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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Autor — Vladimir Lederer — se ve své praci vénuje dilim streetartového umélce, ktery je svétu znam
pouze pod pseudonymem Banksy. Autor si jako cil klade identifikovat zakladni narativy repertoary

diskurzivni repertoary u vybranych dél. Cile byly povétsino naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):
Vladimir Lederer pro sv(j stanoveny cil vyuziva nasledujici postup. Pfedstaveni vybranych dél, tedy
deskripce nejen vybraného streetového dila, ale i kontext jeho vzniku a zasazeni. Autor deklaruje, ze
pro analyzu narativi bude, z teoretického hlediska, vyuzivat kritické diskurzivni analyzy podle
Normana Fairclougha. Neni to ale jen tento autor, ktery autorovi slouzi jako opora pro jeho teoretickou
praci. Vladimir Lederer se dale opira a M. Foucaulta, nebo Zekeriya Durmaze ¢i Mehmeda Saliha
Yoguna. Jednotlivi autofi slouZi Vladimirovy Ledererovi jako syZet pro definovani kla€ovych
analytickych kategoirii, kdy ustfedni roli hraje ,diskurzivni pole®, ,diskurzivni udalost®, kdy cilem je
vyuzit tfi dimenze analytickych postupt (dimenze slov, textu a normy).
Nasledné autor vysvétluje Zzanr tzv. street artu, jeho role jako interaktivniho a provokujiciho
vandalismu, coZ ma za cil pfitdhnuti pozornosti ke sdéleni. Analyticka ¢ast prace je pak pravé
predestfenim autorovy analyzy vybranych objektl s uplatnénim analytickych figur.
Mezi analyzovanymi dily jsou napt. ,Zena v plynové masce, Stary muz ve vané, Mlady bojovnik,
Gymnastka se stuhou, Gymnastka délajici stojku, Vojensky automobil s penisem, Déti hrajici si na
protitankovém zatarasu®.
Autor se po kazdém své ,bloku” (Ukrajina/Palestina) pokousi shrnou dominantni repertoary
prostupujici dila Banksyho. Jadro ale celé prace spatfuji ve srovnani Banksym zvolenych repertoaru
v kontextu dvou konflikt(. A zde spatfuiji jisté zavahani autora. Konstatovani, Ze néjaky typ repertoaru
byl €i nebyl v tom ¢&i druhém prostfedi vyuZit je konstatovani faktu, ale neni jasné, respektive chybi,
jaky (a zda to vlibec Ize) vyvodit zavér, a zda ma néjakou zobecnitelnou povahu. Protoze
konstatovani, Ze se rozdilnosti vyplyvaji z odliSného typu konfliktu je pfece zjevné od pocCatku a
vyzniva ponékud banalné.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkaz(i na literaturu, grafické Uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a pfiloh apod.):

K formalni strance prace. Prace splnuje pozadavky na ni kladené. Autor vyznamné zapracoval na
stylistice psaného textu oproti pavodni verzi. Prace je adekvatné doplnéna obrazovymi pfilohami.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné a slabé strénky,
originalita my$lenek apod.):

Ocenuiji volbu tématu, tedy role uméni a jeho analyzy na vybraném autorovi a jeho dile v kontextu
valky na Ukrajiné napadené agresivnim Ruskem, stejné tak jako role Banksyho pf¥i recepci konfliktu

v Palestiné. Dulezitou a obstojné odvedenou praci je zasazovani dél do kontextu nejen jejich vzniku,
ale symbolického vyznamu. Viz napf. ,Stary muz ve vané“. Autor se po kazdém své ,bloku®
(Ukrajina/Palestina) pokousi shrnou dominantni repertoary prostupujici dila Banksyho. Jadro ale celé
prace spatfuji ve srovnani Banksym zvolenych repertoar( v kontextu dvou konfliktll. A zde spattu;i jisté
zavahani autora. Konstatovani, Ze néjaky typ repertoaru byl ¢i nebyl v tom &i druhém prostfedi vyuZzit
je konstatovani faktu, ale neni jasné, respektive chybi, jaky (a zda to viibec Ize) vyvodit zavér, a zda
ma né&jakou zobecnitelnou povahu. ProtoZe konstatovani, Ze se rozdilnosti vyplyvaji z odliSného typu
konfliktu je pfece zjevné od pocatku a vyzniva ponékud banalné.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

1) Lze nebo nelze pfi srovnani kontextd (Ukrajina/Paletina) nalézt néjaké zobecnitelné prvky pro
analyzu uzitych repertoari? Vysvétlete, obhaijte.
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
Praci navrhuji hodnotit znamkou velmi dobre.
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