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Anotace

Bakalafska prace na téma ManZzelstvi stejnopohlavnich paru pohledem
ustavniho prava se zabyva analyzou institutu manzelstvi a registrovaného
partnerstvi v podustavni a Gistavni roving. Préace je rozdélena do tii kapitol. V prvni
kapitole je rozebran ustavni vyvoj institutu manzelstvi a legislativni vyvoj
registrovaného partnerstvi, pohled pramenti prava Evropské unie, mezinarodnich
smluv, Ustavy, Listina zakladnich prdv a svobod a vyznamnych rozsudki
Evropského soudu pro lidska prava. Déle se kapitola vénuje upravé manzelstvi v
obCanském zakoniku a upravé registrovaného partnerstvi. V druhé kapitole je
porovnana popularita obou institutdi, jednotlivé rozdily v pravnich Gpravach obou
instituti a pohled Ustavniho soudu CR na srovnani dvou sob& podobnych instituttL.
Ve treti kapitole jsou rozebrany postoje ustavnich soudi zemi Evropy a aktudlni
vyvoj zrovnopravnéni manzelstvi pro vSechny.

Kli¢ova slova

Manzelstvi, manzelstvi stejnopohlavnich parQ, registrované partnerstvi, zakaz
diskriminace, rovnost, svoboda, pravo na rodinny zivot, pravo na soukromi,
zakladni lidska prava.



Anotation

This thesis called ,,Same-Sex Marriage from the Perspective of
Constitutional Law* deals with the analysis of the institution of marriage and
registered partnership at the sub-constitutional and constitutional levels. The thesis
is divided into three chapters. The first chapter examines the constitutional
development of the institution of marriage and the legislative development of
registered partnership, considering the perspectives of sources of law such as the
European Union, international treaties, the Constitution, the Charter of
Fundamental Rights and Freedoms, and significant judgments of the European
Court of Human Rights. Furthermore, the chapter focuses on the regulation of
marriage in the Civil Code and the regulation of registered partnership. In the
second chapter, the popularity of both institutions is compared, along with the
individual differences in the legal regulations of both institutions, and the
perspective of the Constitutional Court of the Czech Republic on the comparison of
two similar institutions. The third chapter analyzes the stances of constitutional

courts in European countries and the current progress towards marriage equality for

all.

Key Words

Marriage, same-sex marriage, registered partnership, prohibition of
discrimination, equality, freedom, right to family life, right to privacy,
fundamental human rights.
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Uvod
V Ceské republice je zrovnopravnéni manZelstvi pro viechny pary jedno
z aktudlné nejdiskutovanéjsich témat. Ja sama situaci sleduji, a pravé proto jsem si

zvolila toto téma. Zajimalo mé, jak se zakony nejvyssi pravni sily stavi k takovému
lidskopravnimu tématu, jako je manzelstvi.

Ackoli jsou ve spousté¢ pramenech spadajicich do ustavniho poradku
nékolikrat zminény principy, které zakotvuji naptiklad zakaz diskriminace,
dokazuje situace v Evropé a v CR, Ze manzZelstvi pro viechny neni automaticky
zarucené pravo. Stejnopohlavni pary museji Casto bojovat o své misto ve
spolecnosti a dokazovat, ze jsou stejné¢ hodnotnymi pary, jako ty slozené z osob
riizného pohlavi. Odligna uprava manZelstvi v mnoha zemich, véetné Ceské
republiky, jim k tomu, aby se citili stejné hodnotnymi obc¢any, nepoméaha. Nékteré
staty Evropy maji zrovnopravnéni manzelstvi dokonce ustavné zakazano.

V Ceské republice se v poslednich letech nadéle objevuji nadgje, Ze by
mohlo byt manzelstvi zrovnopravnéno. Poslanci ale stale davaji ptednost jejich
predstavé ,,tradi¢niho manzelstvi“ a tak se manzelstvi pro vSechny nedockalo
narovnani prav ani v roce 2024. PfestoZe Poslaneckou snémovnou prosel navrh
zakona, ktery pfiznava dalsi prava takzvanému ,,partnerstvi, prava stale nejsou
narovnana a stale by se, v pfipadé, Ze by navrh Gspésné prosel celym legislativnim
procesem, jednalo o dva rizné instituty.

Pravni iprava v Ceské republice oznaduje manzelstvi, jako svazek miize a
zeny. Pary stejného pohlavi tedy nemaji moznost uzaviit manzelstvi, ale pouze
registrované partnerstvi. V rdmci své maturitni prace jsem délala vyzkum, ve
kterém se prokdzal fakt, ze ma vétSina lidi za to, ze manzelstvi a registrované
partnerstvi jsou jen dva rizné ndzvy pro podobné instituty. Registrované partnerstvi
a manzelstvi se vSak svym obsahem podobnych prav nedaji srovnéavat. Z ¢eské
pravni Upravy manzelstvi by se dalo usoudit, Ze ob¢ané, nachézejici se v paru
s osobou stejného pohlavi, jsou povazovani za druhotné obcany.

Manzelstvi bylo od prav€ku brano jako zékladni stavebni kdmen rodinného
prava a myslim si, Ze neexistuje Zadny rozumny argument, ktery by svéd¢il proti
zavedeni tohoto institutu pro vSechny pary. Zavedeni institutu nijak neovlivni zivot
parim, které jiz manzelstvi uzavirat mohou a usnadni Zivot ostatnim. Podle
vysledkd prizkumu Agentury Median je 67 % obyvatel CR pro zrovnopravnéni
manzelstvi. Nejvyssi soud USA pii feSeni pripadu Obergefell v. Hodges z cervna
2015 se nechal slyset, Ze by o takovych otdzkach méli rozhodovat reprezentanti lidu
v zdkonodarnych sborech. Nabizi se tedy otazka, do jaké miry jsou nasi poslanci
reprezentanti lidu a jeho aktudlniho nazoru na manzelstvi pro vSechny.

Cilem bakalatské prace je zanalyzovat do jaké miry 1ze pravo na manzelstvi
povazovat za zakladni lidské pravo zakotvené v ustavnim poradku. K zodpovézeni
této otazky se prace vénuje upravé zakladnich lidskych prav v Ustavé a Listing
zakladnich prav a svobod. Dale se vénuje v pravu Evropské unie, mezinarodnim
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smlouvam a dilezitym rozsudkiim Evropského soudu pro lidskd prava, jehoz
nazory vtomto ohledu vyznamné ovlivnily vnitrostatni upravu ve c¢lenskych
zemich. Prace se vénuje i aktualnimu déni v CR véetn& navrhu zdkona o manZelstvi
pro vSechny, ktery prosel Poslaneckou snémovnou v roce 2024. V praci je také
upraveno pravni postaveni ostatnich zemi Evropy ke zrovnopravnéni manzelstvi.

Pii psani prace jsem vychdzela hlavné zplatné upravy manzelstvi a
registrovaného partnerstvi v Ceské republice, judikatury ESLP, Ustavniho soudu
CR, tstav jinych zemi Evropy a zahrani¢nich &lanki.



1 Ustavnépravni  zaklady pravni Upravy

manzelstvi a registrovan¢ho partnerstvi v CR

1.1 Ustavni vyvoj manzelstvi po vzniku CSR

Po vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918 bylo pieneseno do
pravniho systému obcanské pravo platné na uzemi byvalé rakousko-uherské
monarchie. Toto pravo bylo upravovano obecnym zikonikem obcanskym
(Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch), ktery byl vyhldsen 1. Cervna 1811 a
upravoval mimo jiné i rodinné pravo. Dle tohoto pravniho ptedpisu se manzelstvi

uzaviralo jako smlouva, a to pouze cirkevni formou.!

Dtikazem toho, Ze podle zadkonodarcti byla nezbytna zména pravni Gpravy
manzelstvi je fakt, Ze prvni navrh piedloZzeny v Revolu¢nim narodnim shromézdéni
se tykal pravé reformy manzelského prava. Kratce po vzniku Ceskoslovenské
republiky tak doslo k nové legislativni upravé. Zakon ¢. 320/1919 Sb., kterym se
meéni ustanoveni obCanského prava o obfadnostech smlouvy manzelské, o rozluce
a o prekazkach manzelstvi, nové umoznoval vedle cirkevniho siatku také civilni

statek.?

Dalsi reformu cekalo tuzemské manzelské pravo 1.1. 1950, kdy nabyl
ucinnosti zdkon o rodinném pravu €. 265/1949 Sb. Ten piipravovala spolecna
esko-polska komise. Zakon vychézel z principti Ustavy 9. kvétna, tedy zakotvil
rovnost muze a zeny v manzelstvi a zrovnopravnil déti narozené mimo manzelstvi.
Dale upravoval majetkové vztahy mezi manzeli. Tento zékon byl nasledné dvakrat

novelizovan, a to v letech 1955 a 1958.3

Po piijeti nové Ustavy v roce 1960 doslo k mnoha zménam v
ceskoslovenském pravnim systému. Byl pfijat novy obCansky zakonik jako zdkon
¢. 40/1964 Sb. a vydan zakon o roding ¢. 94/1963 Sb., ze 4. prosince 1963. Podstata
spocivala spiSe v rozsahlé novelizaci zdkona o rodinném pravu, ktera méla zakon

ucinit "srozumitelnéjSim pro pracujici lid". V tomto dokumentu byly upraveny

" HRUSAKOVA, Milana. Zakon o roding. Zakon o registrovaném partnerstvi. 4. vydani. Praha: C.
H. Beck, 2009. ISBN 978-80-7400-061-4. str. XXI

2 Tamtéz

8 Tamtéz



osobni vztahy mezi manzeli a majetkové vztahy nyni upravoval obCansky zakonik.
Zakladem bezpodilového spoluvlastnictvi manzelt byla totiz Gprava vlastnictvi

osobniho.*

Zakon o roding pfestal byt platnym nabytim u¢innosti nového obcanské
zakoniku, a to v roce 2013, kdy se stalo rodinné pravo opé€t soucasti obanského
zakoniku. Novy obc¢ansky zakonik ¢. 89/2012 Sb., je platny od roku 2012 a G¢innym

se stal 1. 1. 2014. Registrované partnerstvi je upravované samostatnym zakonem.

1.2 Manzelstvi v mezinarodnich smlouvach

Podle ¢lanku 10 Ustavy musi byt mezinarodni smlouvy, k jejichz ratifikaci
dal Parlament souhlas a jimiz je Ceska republika vazana soudasti pravniho fadu.
Zaroven ¢lanek 1 odstavec 2 Ustavy garantuje, ze CR dodrzuje zavazky, které pro

ni vyplyvaji z mezinarodniho prava.

1.2.1 Vycet mezinarodnich smluv

Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, zkracené Evropska
timluva o ochrané lidskych prav (dile ,,Umluva”), kterd byla ratifikovana 18.
bfezna 1992 a publikovana pod €. 209/1992 Sb., zarucuje ve ¢lanku 12 pravo uzaviit
manzelstvi. Ve ¢lanku 12 je uvedeno, Ze “muZi a Zeny, zpusobili vékem k uzavieni
manzelstvi, maji prdvo uzaviit manzelstvi a zalozit rodinu v souladu s

vnitrostatnimi zakony, které upravuji vykon tohoto prava.”

Umluva o statnim ob&anstvi vdanych Zen byla piijata v roce 1962 v New
Yorku.5 Ceskoslovenska socialisticka republika tmluvu podepsala dne 3. zafi 1957.
Prezident republiky ji ratifikoval dne 8. bfezna 1962 a byla vydana jako vyhlaska
ministra zahrani¢nich véci ¢. 72/1962 Sb. Tato iimluva byla sepséna za ucelem
ochrany ob¢anstvi Zeny v ramci siatku. Umluva stanovi, Ze ob&anstvi Zeny ziistava

neménné v disledku uzavieni ¢i rozvodu manzelstvi nebo zmény obcanstvi

4 Tamtéz
5209/1992 Sb. Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
6 KRALICKOVA, Zdetika, Milana HRUSAKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. 3.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2017. ISBN 978-80-7400-877-1. str. 11
4



manzela. Zena, ktera je provdana za cizince, miize na vlastni zadost ziskat statni

obCanstvi manZela prostfednictvim zjednoduseného postupu.’

R4

registraci manzelstvi byla piijata v roce 1962 v New Yorku. Ceskoslovenska
socialisticka republika ji podepsala 8. fijna 1963. Dne 5. biezna 1965 byla
ratifikovana prezidentem republiky a byla vydana jako vyhlaSka ministra
zahrani¢nich véci €. 124/1968 Sb. Tato umluva v souladu s Chartou Organizace
spojenych narodl a clanku 16 VSeobecné deklarace lidskych prav stanovi, ze muzi
a zeny, ktefi dosahli zletilosti maji pravo uzavtit manzelstvi a zaloZit rodinu nehledé
na rasu ¢i ndboZenstvi. Snatek mlZze byt uzavien pouze se svobodnym a plnym
souhlasem obou stran. V manzelstvi maji ob¢ strany stejnd prava, a to v ramci jeho
trvani 1 po rozvazani. Dale umluva stanovuje, Ze kazdy stat ma pravomoc stanovit
vék, ktery je nutny pro uzavieni manzelstvi, a rovnéz umoziiuje, aby v
mimotadnych ptipadech a za vaznych diivodl, pokud to vyzaduje zajem budoucich
manzeld, soud udélil vyjimku z tohoto vékového omezeni. Umluva dale stanovuje
povinnost registrace manzelstvi, pficemz veskerd manzelstvi musi byt zapsana do

registru ptislusného matri¢niho ufadu povéfenym organem.®

Umluva o uznani rozvodu a zrudeni manzelského souziti byla piijata na
zasedani Haagské konference 1. Cervna 1970 v Haagu. Ceskoslovenska
socialisticka republika ji podepsala 6. inora 1975. Prezident republiky ji ratifikoval
s vyhradou ke ¢lanku 19 odstavce 1., podle niz si Ceskoslovenska socialisticka
republika vyhrazuje pravo neuznat rozvod nebo zruseni manzelského souziti mezi
dvéma manzely, ktefi v dob¢é rozhodnuti byli vylu¢né jejimi statnimi obcany,
postupovalo-li se podle prava jiného nez toho, které urcuje ceskoslovenské
mezinarodni pravo soukromé, pokud by postup podle tohoto prava nevedl k témuz
vysledku, jako kdyby se postupovalo podle uvedeného pravniho fadu a s vyhradou
k ¢lanku 24, ktery stanovi, ze Umluva nebude mit vliv na rozvody nebo zruSeni

manzelského souziti, k nimz doslo pied vstupem Umluvy v platnost pro

7 Vyhlaska ¢&. 72/1962 Sb. Zakonyprolidi.cz [online]. 1962 [cit. 2024-01-03]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1962-72

8 Vyhlaska ¢. 124/1968 Sb. Zakonyprolidi.cz [online]. 1968 [cit. 2024-01-03]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1968-
124#:~:text=piipominajice%2C%20ze%20¢lanek%2016%20Vseobecné,trvani%201%20pii%?20jeh
0%20rozvazani.
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Ceskoslovenskou socialistickou republiku. Smlouva vstoupila v platnost 11.

Cervence 1976 a byla vydana jako vyhlaska ¢. 131/1976 Sb. °

Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech (dale ,, MPOPP”) byl
otevien k podpisu 19. prosince 1966 v New Yorku. Ceskoslovenska socialisticka
republika jej podepsala spolecné s paktem o hospodatskych, socidlnich a kulturnich
pravech, upravujici rovnéz ve ¢lanku 10 institut manzelstvi, 7. fijna 1968. Prezident
jej ratifikoval dne 23. prosince 1975. Pakt vstoupil v platnost 23. bfezna 1976 a byl
vydan jako vyhlaska 120/1976 Sb. Institutu manzelstvi se v paktu vénuje ¢lanek 23
a to v odstavci 2, kde se uzndva pravo muzii a Zen v pfiméfeném veku uzaviit
manzelstvi, v odstavci 3, ve kterém stoji, Ze manzelstvi nebude uzavieno bez
svobodného a plného souhlasu snoubenct a v odstavci 4, kde je uvedeno, ze staty,
smluvni strany Paktu, podniknou vhodné kroky k tomu, aby zajistily stejna prava a

povinnosti snoubenct pfi siatku, v manzelstvi a pfi rozvodu. '°

1.3 Uprava manzelstvi v evropském unijnim pravu

Vstupem do Evropské unie se Ceska republika zavazala k tomu, Ze bude
respektovat prameny prava EU. Tyto prameny jsou piimo aplikovatelné a maji
pfednost pied zakony. Vztah natfizeni EU k mezinarodnim smlouvam je upraven
zvlast prostfednictvim jednotlivych nafizeni. Rodinnému prdvu a zejména

manzelstvi se vénuji nasledujici natizeni.!!

Natizeni Rady (EU) 2019/1111 ze dne 25. ¢ervna 2019 o pfislusnosti,
uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské
odpovédnosti a 0 mezinarodnich tinosech déti. Toto natizeni predstavuje sjednocena
pravidla pro urceni jurisdikce (pfislusnosti) v ptipadech tykajicich se rozvodu,
rozluky a prohlaSeni manzelstvi za neplatné, stejné jako pro feSeni sporit ohledné
rodicovské odpoveédnosti s mezindrodnim prvkem. Jeho cilem je usnadnit pohyb
rozhodnuti, vefejnych listin a ur¢itych dohod v rdmci Evropské unie, a to tim, ze

obsahuje ustanoveni pro uzndvani a vykon téchto dokumentt v jinych ¢lenskych

 Vyhlagka & 131/1976 Sb. Zakonyprolidi.cz [online]. 1976 [cit. 2024-01-03]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1976-
131#:~:text=Dne%201.,podepsana%20v%20Haagu%20dne%206.

10 Vyhlaska & 120/1976 Sb. Zakonyprolidi.cz [online]. 1976 [cit. 2024-01-03]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1976-120

" KRALICKOVA, Zdeika, Milana HRUSAKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. 3.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2017. ISBN 978-80-7400-877-1. str. 12
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statech. Daéle toto nafizeni upfesiiuje pravo ditéte na vyjadieni svého ndzoru v
fizeni, které ho se tyka, coz je dilezity krok smérem k posileni jeho prav a
zohlednéni jeho zajmi. Obsahuje také ustanoveni, kterd rozvijeji Haagskou tmluvu
z roku 1980 o obcanskopravnich aspektech mezinarodnich tnost déti v situacich,
kdy jsou zapojeny Clenské staty EU. Celkove tedy toto natfizeni piispiva k posileni
pravni jistoty a zvySuje flexibilitu v oblasti mezinarodnich manZzelskych a
rodinnych sporti v ramci EU. Jeho cilem je také zlepsit pfistup k soudnim fizenim
a zvysit jejich efektivitu, coz pfinasi vyhody v oblasti pravni ochrany jednotlivct a

zajisténi spravedlnosti v mezinarodnim kontextu. !2

Natizeni Rady (ES) ¢. 4/2009 ze dne 18. prosince 2008 o pftislusnosti,
rozhodném pravu, uzndvani a vykonu rozhodnuti a o spoluprici ve vécech
vyzivovacich povinnosti. Na zasedani Evropské rady konaném v Tampere dne 15.
a 16. fijna 1999 byla pfijata dllezita opatieni s cilem zlepsit proces feSeni
preshrani¢nich sporti, vcetné téch souvisejicich s pohleddvkami vyzivného.
Evropska rada vyzvala Radu Evropské unie a Evropskou komisi, aby vypracovaly
specificka spolecné procesni pravidla pro zjednodusené a urychlené feSeni téchto
spord. Tato pravidla méla usnadnit a zrychlit pfeshrani¢ni soudni procesy a zajistit
efektivni feSeni téchto zalezitosti. Dulezitou soucasti téchto opatieni bylo také
odstranéni prostfednickych opatfeni, kterd dosud byla nezbytnd pro uznani a
vykonéni rozhodnuti vydanych v jednom ¢lenském staté v jiném Clenském staté.
Konkrétné se jednalo o rozhodnuti tykajici se pohledavek vyzivného. Cilem bylo
zajistit, aby pravni rozhodnuti byla v souladu s principem vzajemného uznévani a

aby byla snadné&ji vykonatelna v celé Evropské unii. 13

DalSim vyznamnym nafizenim Rady EU, zejména co se tyce prav déti, je
Natizeni ¢. 2201/2003 ze dne 27. 11. 2003, o pfisluSnosti a uznani a vykonu
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpoveédnosti a o

zruSeni Nafizeni (ES) €. 1347/2000. Toto nafizeni zakladd pravo ditéte byt

12 Natizeni Rady (EU) 2019/1111 ze dne 25. Cervna 2019 o pfislunosti, uznavéani a vykonu
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovské odpovédnosti a 0 mezinarodnich unosech
deti. Esipa.cz [online]. 2019 [cit. 2024-03-05]. Dostupné Z:
https://esipa.cz/sbirka/sbsrv.dll/sb?’DR=SB&CP=32019R1111

13 Naiizeni (ES) €. 4/2009 o pfislusnosti, rozhodném pravu, uznavéani a vykonu rozhodnuti a o
spolupraci ve vécech vyzivovacich povinnosti. Eur-lex.europa.eu [online]. 2008 [cit. 2024-03-05].
Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=celex:32009R0004
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vyslechnuto soudem s ohledem na jeho vék a vyspé€lost. Zaroven natfizeni neuklada

soudu povinnost na nazor ditéte prihlizet. !4

Vyznamnym zdrojem zékladnich prav, které plati v zemich EU je Listina
zakladnich prav Evropské unie (dale ,Listina EU”). Listina EU je soucasti
primarniho prava Evropské unie a je rozlozena do 7 hlav, které nesou nazvy
diistojnost, svoboda, rovnost, solidarita, obCanska prdva a soudnictvi. Byla
vyhlaSena 7. prosince 2000 v Nice ve Francii na mezivladni konferenci, ale pravni
zavaznost ziskala az kdyZ vstoupila v platnost Lisabonska smlouva v roce 2009. V
Hlavé II., ktery se tyka svobody, je v ¢lanku 9 zakotveno pravo na respektovani
soukromého a rodinného Zivota. Pravo uzaviit manZzelstvi a zalozit rodinu je v
tomto ¢lanku zaruceno v souladu s vnitrostatnimi zdkony, které upravuji vykon

t&chto prav. Listina EU tedy dava statim prostor si upravit zdkony o manzelstvi. '3

1.4 Uprava manzelstvi v Ustavé a Listing zakladnich prav a
svobod

Ustava Ceské republiky (astavni zakon &. 1/1993 Sb., ve znéni pozdéjsich
pfedpisil) sama o sobé neupravuje institut manzelstvi. Manzelstvi a stejné tak 1
registrované partnerstvi jsou v ¢eském pravnim fadu upraveny pouze v podustavni
Gipravé. Aviak nasledujici vycet ¢lanki z Ustavy a Listiny zakladnich prav a svobod
zakotvuje zakladni principy, které zdkonna uprava téchto dvou instituti v ¢eském

pravnim fadu musi respektovat.

Clanek 1 odstavec 1 Ustavy udava, ze Ceskéa republika je svrchovany,
jednotny a demokraticky pravni stat zalozeny na icté k praviim a svobodam ¢lovéka
a obcana. Tento Ustavni princip byl mnohokrat interpretovan v ramci judikatury

Ustavniho soudu.

Cléanek 2 odstavec 4 Ustavy stanovuje, ze ,,kazdy obcan mize ¢init, co neni
zakonem zakézéno, a nikdo nesmi byt nucen ¢init, co zdkon neuklada”. Zatimco
odstavec 3 zakotvuje opacny princip, podle kterého statni moc uplatiiovat jen v

ptipadech, v mezich a zpUsoby, které stanovi zdkon, je v tomto odstavci zakotven

4 RADVANOVA, Senta. Rodina a dité v novém ob&anském zékoniku. Praha: C. H. Beck, 2015.
ISBN 978-80-7400-578-7. Str. 41.
'S Listina zakladnich prav Evropské unie. Eur-lex.europa.eu [online]. 2016 [cit. 2024-03-05].
Dostupné z: https://eur-lex.europa.cu/legal-content/CS/TXT/?uri=celex%3A12016P%2FTXT
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dalsi ze zékladnich principti demokratického pravniho statu. Tato zasada plati pro
vSechny osoby. Tento ¢lanek je nutné také interpretovat v souvislosti se ¢lankem 10
Ustavy tak, e se to vztahuje i na vazanost kazdou ratifikovanou mezinarodni

smlouvou. '

Clanek 1 Listiny zakladnich prav a svobod zarucuje, Ze ,,lidé jsou svobodni
a rovni v distojnosti i v pravech.” Clanek 3 listiny udava Ze, ,,zakladni prava a
svobody se zarucuji vSem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a
nabozenstvi, politického ¢i jiného smysleni, narodniho nebo socialniho ptvodu,
ptislusnosti k narodnostni nebo etnické mensSin€, majetku, rodu nebo jiného
postaveni”, tim padem, by se to mélo tykat i sexudlni orientace. K dastojnosti se
vyjadfoval Ustavni soud n&kolikrat, jednim z nalezi byl Nalez sp. zn. II. US
2268/07 ze dne 29. unora 2008, ve kterém Ustavni soud uvedl, Ze ,,Lidska
distojnost jako hodnota je ukotvena v samych zakladech celého tadu zakladnich
prav obsazenych v ustavnim potadku. Je s ni spojen narok kazdé osoby na respekt
a uznani jako lidské bytosti, z n¢hoz plyne zakaz €init z ¢lovéka pouhy objekt statni
ville anebo zékaz vystaveni osoby takovému jednani, které zpochybnuje jeji kvalitu

jako subjektu‘. 17

V c¢lanku 10 odstavei 2 Listiny zékladnich préav a svobod je uvedeno, Ze,,
kazdy ma pravo na ochranu pfed neoprdvnénym zasahovanim do soukromého a
rodinného Zivota”. Tento ¢lanek viceméné parafrazuje ¢lanek 8 Umluvy o ochrang
lidskych prav a zakladnich svobod, kde ji mimo jiné zminéna jesté ochrana obydli
a korespondence. Pravo na ochranu pifed neopravnénym zasahovanim do
soukromého Zivota zahrnuje mimo jiné i pravo na sexudlni sebeurceni, vCetné
sexualni orientace. Mezi ptipady ESLP, kdy se pravo na sebeurceni protinalo se
rodinnym zivotem patii i rozsudek Schalk a Kopf proti Rakousku, ktery je

rozebirany nize. '

Rodinného Zivota se také tyka ¢lanek 32 Listiny zakladnich prav a svobod.

Tento ¢lanek zarucuje pravo na ochranu rodiny, rodi¢ovskych a détskych prav. V

16 WAGNEROVA, Eliska, Vojtéch SIMICEK, Tomas LANGASEK, Ivo POSPISIL a Jiii BAROS.
2/1993 Sb. USNESENI o vyhlageni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako sou¢asti
tstavniho  potddku  Ceské  republiky  [online].  [cit. 2024-03-25]. Dostupné  z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/13/46500/1/2?vtextu=listina%20prav%20a%20svobod#

17 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. tnora 2009, sp. zn. II. US 2268/07, bod 43.

'8 WAGNEROVA, Eliska, Vojtéch SIMICEK, Tom4s LANGASEK, Ivo POSPISIL a Jifi BAROS.
2/1993 Sb. USNESENI o vyhlageni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako souéasti
tstavniho  pordadku  Ceské republiky  [online]. [cit. 2024-03-25]. Dostupné  z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/13/46500/1/2?vtextu=listina%20prav%20a%20svobod#
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odstavci 3 je zminéno, Ze déti narozené mimo manzelstvi maji stejna prava, jako
déti narozené v manzelstvi. V minulosti, vySe zminéni § 155 ABGB stanovoval, ze
nemanzelské déti nemaji stejnd prav s manzelskymi. Tématu diskriminace
nemanzelskych déti se vénoval Evropsky soud pro lidska prava v ptipadu Marckx
proti Belgii a Vermeire proti Belgii a konstatoval, Ze cil belgické legislativy, kterym
je ochrana ditéte a tradicni rodiny nesmi byt realizovany na tkor déti narozenych
mimo manzelstvi. V. CR maji nad&ji na asistovanou pouze ,.tradi¢ni pary” bez
ohledu na to, zda vstoupily do manzelstvi ¢i nikoliv. To predepisuje zakon o
specifickych zdravotnich sluzbach ¢. 373/2011 Sb. v §6. Ten uvadi, Ze moznost
asistované reprodukce bude povolena neplodného paru, tvofené¢ho zenou a muzem,
mezi nimiz neni piibuzensky vztah vylucujici uzavieni manzelstvi. V ptipadé
stejnopohlavnich parti s ohledem na nemoznost adopce, ptiadopce partnerem rodice
ditéte, uznani adopce vzniklych v zahrani¢i (P1. US 6/20) ¢i moZnosti asistované

reprodukce Ize u déti z téchto rodin hovofit o formé& diskriminace. '

1.5 Podustavni uprava manzelstvi

V ¢eském pravnim fadu je klicovym pramenem rodinného prava obcansky
zakonik, ktery se vénuje manzelstvi v Hlavé 1., ¢asti druhé. Manzelstvi je
definovédno jako trvaly svazek mezi muzem a Zenou, jehoz hlavnim ucelem je
zalozeni rodiny a fadné vychova déti (§ 655 obcanského zakoniku). V piipadé, ze
manzelstvi nespliiuje zékladni ptfedpoklady k jeho uzavieni, mize bud’ vibec
nevzniknout (tzv. zdanlivé manzelstvi) nebo miize byt soudem prohlaSeno za
neplatné. Novy obcansky zdkonik déle zdliraznuje vzajemnou podporu a pomoc
mezi manzeli a zavadi nové pojmy, jako je napfiklad "snatecny obfad", ktery se
pouziva jak pro obcansky, tak cirkevni siatek. Tento termin nahrazuje diive
uzivany vyraz "svatebni obfad", avSak ve vécném smyslu nepfinasi nic nového. Jde
o pouhé oznaceni procesu uzavieni manzelstvi, ktery je aplikovatelny jak pro
obcansky, tak cirkevni snatek. Dale novy obCansky zakonik oznacuje muze a Zenu,
ktefi se chystaji uzaviit manzelstvi, za snoubence. Manzelstvi je formalné stvrzeno

smlouvou a nej¢astéji zanika rozvodem nebo tmrtim jednoho z manzeld.

19 Tamtéz
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1.6 Legislativni vyvoj registrovaného partnerstvi

V pribéhu 90. let minulého stoleti vlada ptipravovala novelizaci zékona o
roding, kterd zahrnovala paragrafy tykajici se souziti v homosexualnim vztahu.
Nakonec vSak byly tyto paragrafy vyjmuty z politickych divoda. V roce 1995 byl
pfipraven navrh zdkona o registrovaném partnerstvi, ktery se ovSem zamétoval
pouze na otazky spojené s dédictvim a spoleCnym najmem bytu. K projednavani
tohoto zdkona vSak opét z politickych divodii nikdy nedoSlo. V roce 1998 byl
vypracovan dal$i navrh zdkona, ktery se vyrazné nelisil od zdkona o rodin€. Jednim
z hlavnich rozdilti bylo, Ze tento ndvrh neupravoval vztahy k nezletilym détem.
Avsak tento navrh byl vlddou zamitnut. V roce 1999 byl piedloZzen Poslanecké
snémovné dalsi ndvrh zdkona tykajici se partnerského souziti osob stejného pohlavi,
ale ani tento navrh nebyl uspésny. Mezi lety 2001 a 2004 probéhlo nékolik
neuspéSnych pokust. Teprve v roce 2005 se podafilo navrhu projit uspésné
legislativnim procesem v Poslanecké snémovné, a nakonec byl schvélen i Senatem.
Nicméné prezident vyuzil svého tstavniho prava a navrh zakona vratil zpét do
Poslanecké snémovny. V bfeznu 2006 jej tstavni vétSina poslanct piehlasovala
pomérem hlasti 101:57. Zakon 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a zméné
nekterych souvisejicich predpist, nabyl platnosti 3. dubna 2006 a stal se soucasti

Ceského pravniho fadu nabytim a¢innosti od 1. Gervence 2006.2°

K roku 2014 uzavielo registrované partnerstvi pouze 1929 part. To je

zhruba 200 part za rok a tim, ze muzskych pari bylo téméf o polovinu vice. 2!

Podle § 3020 Obcanského zakoniku je pfikdzano, Ze na lidi stejného pohlavi

zijicich v registrovaném partnerstvi se obdobné vztahuji ustanoveni ¢asti prvni, treti

a Ctvrté, ve kterych se pise o povinnostech a pravech manzeld. 2

1.7 Zakonna tprava registrovaného partnerstvi v CR

Institut registrované partnerstvi je upraven samostatné vlastnim zédkonem. Tim

je zakon &. 115/2006 Sb., zékon o registrovaném partnerstvi. Rozdilti mezi témito

20 RADVANOVA, Senta. Rodina a dit¢ v novém ob¢anském zakoniku. Praha: C. H. Beck, 2015.
ISBN 978-80-7400-578-7. str. 176
21 Tamtéz
22 KRALICKOVA, Zdenka, Milana HRUSAKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. 3.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2017. ISBN 978-80-7400-877-1. str. 13
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instituty je vice nez mnoho a bude se jim vénovat kapitola nize. Mezi zékladni
rozdily patii naptiklad to, Ze registrovani partnefi nemaji spolecné jméni, neni
mozné, aby si spole¢né¢ osvojili dité, nevznikd jim narok na vdovsky/vdovecky
diichod a neni mozna automatickd zména ptijmeni. Do registrovaného partnerstvi

t.2

nelze vstoupit, pokud osoba nedosahla 18 let.> U manzelstvi mize v ptipadé

nedovrSeni plnoletosti soud udélit vyjimku, u registrovaného partnerstvi nikoliv. 2*

Nadéji k tomu, ze budou manzelska prava narovnana ziskaly stejnopohlavni
pary 28. 2. 2024, kdy probihalo tfeti ¢teni o novele zakona o manzelstvi pro vSechny
pary. Tyto nad¢je se vsSak rychle rozplynuly poté, co poslaneckd snémovna
manzelstvi pro vSechny neschvalila. K legislativnim zménam pieci jen doslo tim,
ze Snémovna schvélila pozménovaci ndvrh z druhého c¢teni poslance Jitiho
Navrétila (KDU-CSL) a poslankyn& Heleny Valkové (ANO), ktery nenarovnava
vSechna préava, ale do jisté miry se dd mluvit o Gspéchu. Stejnopohlavni pary stale
nemohou uzavirat plnohodnotné manzelstvi, ale mohou nyni uzavirat ,,partnerstvi”.
Partnefi nyni maji stejna prava jako manzelé vyjma spole¢né adopce déti a také z
podstaty véci nemohou uzivat nazev ,,manzelstvi”. Partnertim by podle novely mélo
byt povoleno tzv. priosvojeni. Jednalo by se o to, Ze by si jeden z partneri mohl
osvojit dité svého partnera. Neni vSak jesté zcela jasné, zda se bude toto tykat pouze
biologického ditéte partnera nebo i osvojeného. Podle vykladii pravniki by se mélo
jednat o oba ptipady. Dé&ti z Gstavu by musely adopénim procesem pfijit dvakrat,
coZ se u heterosexudlnich vztahii nedgje. Jak uz Ustavni soud jednou judikoval,
nelze odepfit pravo na individualni adopci ditéte jen proto, Ze se nékdo nachéazi v
registrovaném partnerstvi, proto by se stejnd prava méli naddle na partnery
vztahovat. Asistovand reprodukce u lesbickych parti by zlstala nadale dostupna
pouze pro neplodné pary muz-zena. Na partnery by se tedy nové méla vztahovat
nasledujici prava: spole¢né jméni, pracovni volno dva dny na uzavieni partnerstvi,

spolecné piijmeni pfi uzavirani partnerstvi, vdovsky/vdovecky diichod, naroky na

2 REGISTROVANE PARTNERSTVI NENf MANZELSTVI. Jsmefer.cz [online]. 2017 [cit. 2024-
01-08]. Dostupné Z:
https://www.jsmefer.cz/registrovane partnerstvi_neni_manzelstvi#:~:text=Manzelstvi%20je%20za
kladnim%20kamenem%20rodinného,jen%20na%2014%20urcéenych%?20ufadech.

24§ 672 odst. 2 Obcanského zékoniku ,, Soud mize ve vyjimeénych piipadech povolit uzavieni
manzelstvi nezletilému, ktery neni plné svépravny a dovrsil Sestnacti let véku, jsou-li pro to dtlezité
davody”.
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rizné davky na druhého partnera. Zplisob uzavirani partnerstvi by mél byt stejny

jako ten pfi uzavirani manzelstvi. %

Novela nyni putuje do Senatu. Senatoii mohou novelu schvalit, vratit ji s
pozménovacimi ndvrhy zpét Snémovné, zamitnout novelu, rozhodnout se, ze se ji

nebudou zabyvat ¢i nepfijmout Zadné usneseni do 30 dnti. 2°

Pokud by tato novela uspésné prosla celym legislativni procesem, vlozila by
do obcanského zakoniku novy paragraf, ktery zni: ,Partnerstvi je trvaly svazek
dvou lidi stejného pohlavi, ktery se uzavira stejnym zptsobem jako manzelstvi.
Nestanovi-li zdkon nebo jiny pravni predpis jinak, vztahuji se na partnerstvi a prava
a povinnosti partnerti ustanoveni o manzelstvi, pravech a povinnostech manzeld,
vdovach a vdovcich obdobné.” Co se ty€e registrovanych partnerd, nebylo by jiz
mozné uzavirat dal$i registrovand partnerstvi, avSak registrovana partnerstvi
doposud uzaviené by nadale platily. Nova prava nebudou automaticky ptiznana
registrovanym partneriim. Pro nabyti téchto prav budou muset pary vstoupit do

nového partnerstvi. 2’7

1.8 Vyznamné rozsudky cCeskych soudd v souvislosti
s registrovanym partnerstvim

1.8.1 Nalez Ustavniho soudu P1.US 7/15

Ustavni soud se problematice registrovaného partnerstvi, zejména toho, zda
jsou vSechny jeho ustanoveni v souladu s ustavnim potfadkem, ptilis Casto nevénuje.
Napiiklad definice manzelstvi v obCanském zakoniku jako svazku muze a Zeny

nebyla nikdy pfedmétem piezkoumani ustavnosti u Ustavniho soudu. 28

Poprvé, kdy se Ustavni soud této problematice vénoval bylo v roce 2016.
Odstavce § 13 zakonu o registrovaném partnerstvi, byl totiZ uznan jako
protitistavni, a proto byl zrusen Ustavnim soudem. Odstavec zakazoval osobam
nachazejicim se v registrovaném partnerstvi stat se osvojiteli ditéte. Stalo se tak

poté, co na zaklad€ tohoto ustanoveni byla zamitnuta Zddost Ing. Petra Lané o

25 OTAZKY A ODPOVEDI K NOVELE O PARTNERSTVI. Jsmefer.cz [online]. 2024 [cit. 2024-
03-08]. Dostupné z: https://www.jsmefer.cz/otazkyodpovedinovelapartnerstvi

26 Tamtéz

27 OTAZKY A ODPOVEDI K NOVELE O PARTNERSTVI. Jsmefer.cz [online]. 2024 [cit. 2024-
03-08]. Dostupné z: https://www.jsmefer.cz/otazky odpovedi novela partnerstvi

28 SIMACKOVA, Katefina, Pavla SPONDROVA a Barbara HAVELKOVA. Muzské pravo. Jsou
pravni pravidla neutralni? Praha: Wolters Kluwer, 2020. ISBN 978-80-7598-761-7. str. 922
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zatazeni do evidence zadateld vhodnych stat se osvojiteli. Odstavec byl nejen v
rozporu s ¢lankem 1 Listiny zakladnich prav a svobod a &lankem 14 Umluvy o
ochran¢ lidskych prav a zékladnich svobod, které¢ hléasaji, ze se zakazuje jakékoliv
forma diskriminace, ale i s ¢lankem 21 Listiny zékladnich prav Evropské unie, ktery
(jak je uvedeno vyse) vyslovné zakazuje diskriminaci z divodu sexudlni orientace.
,,Ustavni soud shledal rozpornym s pravem na lidskou ddstojnost, s pravem na
soukromy zivot a se zdkazem diskriminace zakotvenymi v €l. 1, ¢€l. 3 odst. 1, ¢1. 10
odst. 1, 2 Listiny a v ¢l. 8 odst. 1 a ¢l. 14 Umluvy” a zrusil ustanoveni dnem
vyhlaseni nalezu ve Sbirce zékont. 2°Ustavni soud v nalezu uvedl, Ze,, akceptuje
zna¢nou volnost, kterou ma zdkonodarce pii Gpravé vztahli mezi stejnopohlavnimi
partnery. Neni totiz dano ani zakladni pravo na uzavieni siatku mezi osobami
stejného pohlavi, a je proto véci politického rozhodnuti zédkonodarce, zda viibec
tento vztah upravi”. 3°Registrované partnerstvi od té doby neni piekazka
individudlniho osvojeni ditéte. Podle odstavce 1 §13 zdkonu o registrovaném
partnerstvi, existence partnerstvi neni piekazkou vykonu rodicovské zodpovédnosti
partnera vuci jeho ditéti ani piekézkou svéfeni jeho ditéte do jeho vychovy. Partner,
ktery je rodi¢em, je povinen zajistit vyvoj ditéte a disledné chranit jeho z&jmy pii
pouziti pfimétenych vychovnych prostfedkil, tak aby nebyla dotcena distojnost
ditéte a ohrozeno jeho zdravi a télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj” a podle

------

domacnosti, podili se na vychové ditéte i druhy partner; povinnosti tykajici se

ochrany vyvoje a vychovy ditéte se vztahuji i na tohoto partnera”. 3!

1.8.2 Nalez Ustavniho soudu sp. zn. I. US 3226/16

Tento nalez je pro vyznamny zejména proto, ze v ném &esky Ustavni soud
souhlasil se zdvéry Evropského soudu pro lidska prava, ze rodinu mtize tvofit i par
stejného pohlavi a ze by bylo v rozporu s principem rovnosti, kdyby tomu tak
nebylo. ¥

29 Nalez Ustavniho soudu ze dne 14. ¢ervna 2016, sp. zn. P1. US 7/15

% Nalez Ustavniho soudu ze dne 14. Gervna 2016, sp. zn. P1. US 7/15

31 Z&kon ¢. 115/2006 Sb. Zakon o registrovaném partnerstvi a o zméné né&kterych souvisejicich
zakontl. Zakonyprolidi.cz [online]. 2006 [cit. 2024-02-06]. Dostupné Z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-115

32 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. ¢ervna 2017, sp. zn. I. US 3226/16, bod. 23-25.
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1.8.3 Rozsudek NejvysSiho spravniho soudu

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 5. 2018 €. j. 8 As
230/2017-41, ktery se veénoval tomu, zda by mélo byt manzelstvi dvou osob
stejného pohlavi uzaviené mimo CR uznané i v CR konstatoval, e ,,fakt, ze
nizozemské pravo uzavieni stejnopohlavniho manzelstvi dovoluje, nikterak
neptedurduje postoj Eeskych spravnich tifadt a soudd k tomu, zda Ceska republika
jeho uzavteni v cizin€ zapiSe jako manzelstvi do své vlastni vnitrostatni evidence
vedené zvlastni matrikou”. StéZzovatelé v kasacni stiznosti argumentovali tim, Ze se
jedna o diskriminaci a zdsahu do volného pohybu a svobody usazovani se a ze maji
pravo na distojnost, rovnost, svobodny a rodinny zivot. Nejvyssi soud vsSak
pfekvapivé konstatoval, Ze tato Ustavni prava s danym piipadem nesouvisi.
Pozadavek zapisu manzelstvi dvou osob stejného pohlavi uzaviené v jiném staté do
Ceské statni evidence podle néj 3, odmitnutim zadaného zapisu nedoslo k Zadnému
zasahu ¢i zkraceni jakéhokoliv vefejného subjektivniho prava stézovatelli” a Ze to

,,nepochybné neni uplatnéni Zadného zékladniho prava”. 34

Tento rozsudek nepochybné ukazuje, Ze definice manzelstvi v ceském
obCanském zakoniku ma za nasledek nerovné zachazeni na zéklad¢ pohlavi a

sexualni orientace, které neni nijak racionalné ospravedlnitelné. 3

1.9 Pohled mezinarodniho prava na svazek stejnopohlavnich
part

Diky své pravni sile by mohly byt nadéji na to, Ze by méla byt i tato forma
souziti Gstavné zaru¢enym pravem mezinarodni smlouvy, ve kterych je toto pravo

zarucené hned nékolikrat.

33 SIMACKOVA, Katefina, Pavla SPONDROVA a Barbara HAVELKOVA. Muzské pravo. Jsou
pravni pravidla neutralni? Praha: Wolters Kluwer, 2020. ISBN 978-80-7598-761-7. str. 919

34 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 5. 2018 €. j. 8 As 230/2017-41. Zakonyprolidi.cz
[online]. 2018 [cit. 2024-02-06]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nsscr/8-as-230-
2017-41

% SIMACKOVA, Katefina, Pavla SPONDROVA a Barbara HAVELKOVA. Muzské pravo. Jsou
pravni pravidla neutralni? Praha: Wolters Kluwer, 2020. ISBN 978-80-7598-761-7. Str. 920
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1.9.1 Clanek 14 Umluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod

Clanek 14 Umluvy uvadi demonstrativni vy&et diivodi pro, pro které nesmi
byt nikdo diskriminovan a nesmi mu byt odepieny zékladni prava a svobody
uvedené v Umluvé. Uvadi, Ze: ,,UZivani prav a svobod ptiznanych touto Umluvou
musi byt zajiSténo bez diskriminace zalozené na jakémkoli divodu, jako je pohlavi,
rasa, barva pleti, jazyk, naboZenstvi, politické nebo jiné smysleni, ndrodnostni nebo
socialni piivod, pfisluSnost k narodnostni menSin€, majetek, rod nebo jiné
postaveni.“ Pojem ,,jiné postavéni” zahrnuje I sexudlni orientaci na zakadé

rozhodnuti ESLP v rozhodnuti Salgueiro da Silvia Mouta proti Portugalsku.*¢

1.9.2 Clanku 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod

Ackoli ¢lanek 8 uvadi, ze ,kazdy ma pravo na respektovani svého
soukromého a rodinného Zivota, obydli a korespondence”, pravo na soukromy Zivot
part stejného pohlavi bylo ptiznano az diky rozhodnuti Komise pro lidské prava ze

dne 3. 5. 1983, X a 'Y proti Spojenému kralovstvi, ¢. 9369/81. 37

ESLP jednal o zélezitostech tykajici se diskriminace v souvislosti se
¢lankem 14 a 8 jesté v roce 1997 a to v pfipadu Karner proti Rakousku. Stézovatel
se obratil na Evropskou komisi pro lidska prava poté, co Nejvyssi soud neuznal
jeho pravo najmu bytu po smrti svého partnera, ktery mu odkézal veskery majetek
poté, co spolu zili v tomto byté za jeho Zivota Zili. St€Zovatel namital, Ze s nim bylo
zachéazeno jinak, a to z diivodu jeho sexudlni orientace. Soud nakonec konstatoval,
ze: ,,Pro ucely ¢lanku 14 je rozdilné zachdzeni diskriminacni, pokud nema
objektivni a rozumné¢ ospravedInénd, to znamend, pokud nesleduje legitimni cil
nebo zde neni rozumny proporciondlni vztah mezi vyuzitymi prostiedky
pozadovanym cilem. Tak jako rozdily na zéklad¢ pohlavi, rozdily na zakladé

sexualni orientace vyzaduji obzvlasté zdvazné ospravedlnéni.« 33

36 EVROPSKY SOUD PRO LIDSKA PRAVA Salgueiro da Silva Mouta proti Portugalsku.
Hittp://eslp.justice.cz [online]. 1999 [cit. 2024-02-06]. Dostupné Z:
http://eslp.justice.cz/justice/judikatura_eslp.nst/0/6F946CB4FFBF761DC1258177004DBBB6/$fil
e/Salgueiro%20da%?20Silva%20Mouta%20proti%20Portugalsku_rozsudek.pdf?open&
37 Rozhodnuti Komise pro lidska prava ze dne 3. 5. 1983, X a Y proti Spojenému kralovstvi, ¢.
9369/81.
3% EVROPSKY SOUD PRO LIDSKA PRAVA Karner proti Rakousku. Http://eslp justice.cz
[online]. 2003 [cit. 2024-03-06]. Dostupné Z:
http://eslp.justice.cz/justice/judikatura_eslp.nsf/WebSearch/344BDEF0324EB5A4C12584BA0043
A332?openDocument&Highlight=0,

16



1.9.3 Clanek 23 Mezinarodniho paktu o ob&anskych a politickych

pravech

K ¢lanku 23 Mezinarodniho paktu o ob¢anskych a politickych pravech se
vyjadril Vybor pro lidska prava ve piipadu Juliet Joslin a ostatni proti Novému
Z¢landu. V roce 1998 nebylo mozné na Novém Zélandu uzaviit manzelstvi mezi
osobami stejného pohlavi a tak byla podéana stiznost u Rady OSN pro lidska prava.
Stézujici strana argumentovala tim, ze vnitrostatni zdkon Nového Zélandu tim
porusuje clanek 23 MPOPP. Stiznost byla nakonec zamitnuta s tim, ze MPOPP

garantuje podle své upravy manzelstvi pouze parim stejného pohlavi.

1.9.4 Clanek 21 Listiny Evropské unie

Clanek 21 Listiny Evropské unie (dale ,,Listina EU”) je pro homosexuélni
pary co se tyce jejich prava na to vstupovat do manzelského svazku velmi dilezity.
Stoji v ném, Ze se ,,zakazuje jakdkoli diskriminace zalozena zejména na pohlavi,
rase, barvé pleti, etnickém nebo socidlnim plvodu, genetickych rysech, jazyku,
nabozenském vyznéani nebo ptresvédceni, politickych nazorech ¢i jakychkoli jinych
nazorech, pfisluSnosti k narodnostni mensing, majetku, narozeni, zdravotnim
postiZzeni, véku nebo sexualni orientaci.” Listina EU timto ¢lankem zarucuje, Ze by
nem¢l byt nikdo ve vnitrostdtnim pravu stditu EU diskriminovan na zékladé

vyjmenovanych ptipadi, jednim z nich je i sexualni orientace. 4°

1.10 Dtlezité rozsudky Evropského soudu pro lidska prava

Ustavni soud vyjadfil svoje stanovisko k postaveni Evropského soudu pro
lidska prava vici feSeni otazek tykajici rodinného prava jednoznaéné. V Nalezu ze
dne 15. prosince 2020, sp. zn. P1. US 6/20 uvedl, Ze ,,Zakonodarce je totiZ k feseni
takovych otazek, jakymi jsou zékladni véci ¢lovéka jako biologického druhu, jeho
zivota a jeho vztaht, tedy otazek rodiny, rodi€ovstvi a manzelstvi, pfeduréen nejen

1épe nez Evropsky soud pro lidska prava, nybrz i nez Ustavni soud samotny*, 4!

% Ms. Juliet Joslin et al. v. New Zealand. hrlibrary.umn.edu [online]. 1999 [cit. 2024-03-05].
Dostupné z: http://hrlibrary.umn.edu/undocs/902-1999.html

40 Listina zaAkladnich prav Evropské unie. Eur-lex.europa.eu [online]. 2016 [cit. 2024-03-05].
Dostupné z: https://eur-lex.europa.cu/legal-content/CS/TXT/?uri=celex%3A12016P%2FTXT

41 Nalez Ustavniho soudu ze dne 15. prosince 2020, sp. zn. P1. US 6/20, bod 32.
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1.10.1 Schalk a Kopf proti Rakousku

Jak je jiz uvedeno, ve ¢lanku 12 je uvedeno, Ze “muzi a Zeny, zpusobili vékem
k uzavieni manzelstvi, maji pravo uzaviit manzelstvi a zalozit rodinu v souladu s
vnitrostatnimi zakony, které upravuji vykon tohoto prava.” #? Z tohoto ¢lanku tedy
lze dovodit, Ze se touto mezinarodni smlouvou zarucuje manzelstvi pro vSechny
osoby. Kazdy stat si vSak muze urcit, zda budou manzelstvi povolovat i

stejnopohlavnim partim ¢i naopak.

Interpretaci &lanku 12 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
se vénoval Evropsky soud pro lidské prava (dale ,,ESLP”) v rozsudku z 24. ¢ervna
2010 Schalk a Kopf proti Rakousku. Homosexuélni par v roce 2002 pozadal urady
o moznost uzaviit manzelstvi. To mu vSak bylo zamitnuto z divodu, ze dle
vnitrostatnich zdkonii bylo nemozné uzaviit manzelstvi s clovékem stejného
pohlavi. Par se tedy obratil na Ustavni soud, ktera judikoval, Ze Ustava nevyzaduje
povoleni manzelstvi pro vSechny pary, a tedy ani nezahrnuje povinnost statu zmeénit
zakonnou Upravu o manzelstvi. Od roku 2010 zacal platit zakon o registrovaném
partnerstvi, ktery vSak nadédle znehodnocoval homosexudlni souziti tim, Ze
neumoznoval adopci déti. ESLP se pii feSeni ptipadu opiral zejména o ¢lanek 8
Umluvy, ktery se tyka prava na respektovani soukromého a rodinného Zivota a
zaruCuje, ze ,statni orgdn nemize do vykonu tohoto prava zasahovat kromé
ptipadul, kdy je to v souladu se zdkonem a nezbytné v demokratické spolecnosti v
zajmu narodni bezpecnosti, vetejné bezpecnosti, hospodaiského blahobytu zemé,
ochrany potfadku a pfedchazeni nepokojim a zlocinnosti, ochrany zdravi nebo
moralky nebo ochrany prav a svobod jinych”. Udava také, ze ,,kazdy ma pravo na
respektovani svého soukromého a rodinného zivota, obydli a korespondence”. Soud
potvrdil, Ze 1 souziti homosexuélniho paru spada pod termin ,,rodinny zivot” a Ze
homosexudlni pary muzou vytvofit stejné stabilni prostfedi pro dité, jako ty
heterosexualni. Piipomnél také pravni stanovisko &lanku 14 Umluvy, ktery
upravuje zékaz diskriminace a uvadi, Ze ,,uzivani prav a svobod pfiznanych touto
Umluvou musi byt zajidténo bez diskriminace zalozené na jakémkoli diivodu, jako
je pohlavi, rasa, barva pleti, jazyk, nadbozenstvi, politické nebo jiné smysleni,
narodnostni nebo socialni ptivod, piislusnost k ndrodnostni mensing, majetek, rod

nebo jiné postaveni”. Clanek 12 Umluvy jiz nelze nadale vykladat tak, Ze by pravo

42209/1992 Sb. Umluva o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod
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uzaviit manzelstvi tam zakotvené bylo omezeno na pary opacného pohlavi. Avsak
Clanek neukladd statim povinnost mit pravné zakotvené manzelstvi i1 pro

homosexuélni pary. Proto soud nemohl stéZovatelim vyhovét.*?

1.10.2 Courten proti Spojenému kralovstvi

V roce 2008 uznal ESLP v pfipadu Courten proti Spojenému kralovstvi, Ze
manzelstvi a registrované partnerstvi je povazované za obdobné zavazky. Dle
¢lanku 8 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav maji manzelské pary pravo na
respektovani rodinného a soukromého Zivota a stejnd prava plati i pro pary

opa¢ného pohlavi. 44

1.10.3 Vallianatos a ostatni proti Recku

V piipadu z roku 2013 Vallianatos a ostatni proti Recku stéZovatelé namitali,
7e v souvislosti s tim, Ze v Recku existoval institut registrovaného partnerstvi, ale
byl mozny pouze pro osoby opacného pohlavi, byla porusena jejich prava na
soukromy a rodinny Zivot zakotvena ve ¢l. 8 ve spojeni s ¢l. 14 Umluvy. Recko
argumentovalo tim, Ze se pouze snazili o zakotveni tohoto institutu jako jakési
alternativy manzelstvi pro osoby, které vychovavaji déti a jelikoz pary stejného
pohlavi déti mit nemohou, zakon se na n¢ nevztahuje. Jak jiz bylo zminéno vyse,
podle judikatury ESLP nesmi byt osobami zachazeno odli$né, a to z divodu
sexualni orientace, pokud pro takové jednani neexistuji zvlast' zdvazné divody.
Recko se v tomto piipadé nedokazalo obhajit, a tak ESLP konstatoval, Ze doglo k

poruseni prava na soukromy a rodinny zivot v ¢l. 8 ve spojeni s ¢l. 14 Umluvy. 4

1.10.4 Orlandi a dalsi proti Italii

V roce 2015 se stézovatelé se v piipadu Orlandi a dalsi proti Italii obratili na

ESLP poruseni jejich prav obsazenych ve &l. 8, ¢1. 12 a &l. 14 Umluvy tim, Ze pravni

43 CASE OF SCHALK AND KOPF v. AUSTRIA. Hudoc.echr.coe.int [online]. 2010 [cit. 2024-02-
08]. Dostupné z: https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-99605%22]}

44 Rozsudek ¢&tvrtého senatu Evropského soudu pro lidska préava ze dne 4. 11. 2008, Courten proti
Spojenému kralovstvi, ¢. 4479/06.

4 Rozsudek velkého senatu Evropského soudu pro lidska prava ze dne 7. 10 2013, Vallianatos a
ostatni proti Recku, ¢. 29381/09 a 32684/09, bod 10.
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fad Italie neupravoval vztahy stejnopohlavnich part. Neumozioval totiz ani
manzelstvi, ani registrované partnerstvi. ESLP se v tomto ptipadé opiral o vyse
zminéni p¥ipad Schalk a Kopf proti Rakousku, ve kterém konstatoval, ze Umluva
nechava statiim volnou volbu toho, zda zlegalizuje ¢i nezlegalizuje manzelstvi i pro
pary stejného pohlavi. Co se ty€e registrovan¢ho partnerstvi, ESLP poprvé
konstatoval, Ze Italie porusila prava sté¢Zovatell tim, Ze neupravila zadny institut,
ktery by oficialn€ upravoval vztahy stejnopohlavnich pard. Implementoval tim to,
aby Italie institut tohoto charakteru pfijala do svého pravniho fadu a poprvé
konstatoval, ze zddné pravni zakotveni svazkl stejnopohlavnich parG odporuje

EULP, 46

2 Porovnani instituth manzelstvi a
registrovancho partnerstvi v ustavnépravnich

souvislostech

To, ze jsou zakladni lidské prava, jako jsou rovnost ¢i zdkaz diskriminace,
dilezitd zaznamendvaji spiSe jedinci stojici z néjakého diivodu mimo vétSinu.
Jedinci, ktefi patii do vétSiny jsou zpravidla schopni si tato lidskd prava zajistit
pomoci béznych demokratickych procesi. Pro ¢leny menSin vyjadiuji tato prava
narok na to mit stejny zivot jako vétSina. Existence zakladnich lidskych prav by tak

méla zarudit to, Ze se v demokratické spole¢nosti ptedejde utlatovani mensin. 47

Pii rozhodovani o lidskopravnich otdzkéach a vykladu pojmi a zdkladnich
prav z naseho ustavniho pofddku, jakymi jsou rovnost, svoboda, zikaz
diskriminace, rovné zachazeni a dalsi, by se méli soudy fidit i lidskou strankou a
nejen tou pravni. Jasnou odpoveéd na spolecensky kontroverzni otazky, jakou je i
zavedeni manzelstvi stejnopohlavnich part, jim totiz jen tyto pojmy a zasady
demokratického statu neposkytnou. ** Mezi faktory ovliviiujici rozhodovani

Ustavniho soudu patii tedy i nazorova pozice soudctl. Tak je tomu nepochybné i u

46 Rozsudek prvniho senatu Evropského soudu pro lidska prava ze dne 14. 12. 2017, Orlandi a ostatni
proti Italii, ¢. 26431/12, 26742/12, 44057/12 a 60088/12.

47 KMEC, Jifi, David KOSAR, Jan KRATOCHVIL a Michal BOBEK. Evropska umluva o lidskych
pravech. Praha: C. H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-365-3. Str. 5

48 CHMEL, Jan. Politika na Ustavnim soud&? 2. ¢ast. Journals.muni.cz. Casopis pro pravni védu i
praxi. [online]. 2013 [cit. 2024-03-24]. Dostupné z: https://journals.muni.cz/cpvp/article/view/5661

20



poslancti. Pti feSeni pfipadu Obergefell v. Hodges v USA se k tomuto tématu
vyjadril i1 tehdejsi predseda Nejvyssiho soudu, ktery fekl, ze soudci jsou vazani
tstavou, ale Ustava je to, co za ni soudci oznaci. *° Soudci Ustavniho soudu také
pfi svém rozhodovani piihlizi k vefejnému minéni. Co se tyce podpory manzelstvi
pro stejnopohlavni pary v ¢eské republice, povedla Agentura Median v roce 2018

prizkum, ktery ukazal 67% podporu obyvatel. *°

2.1 Popularita registrovaného partnerstvi a manzelstvi v

datech

2.1.1 Registrované partnerstvi

Odpovéd’ na otazku, zda je registrované partnerstvi populdrni ve spole¢nosti
a zda se stejnopohlavni pary v CR registruji poskytl Cesky statisticky ufad odpovéd’
ve form¢ dat ziskanych v roce 2011, kdy se poprvé v historii s¢itani lidu objevil
dotaz na registrovana partnerstvi. Zatimco statisticka data o ¢eské populaci véetné
manzelstvi, nesezdanych souziti, v€ku partneri nebo jejich détech pravidelné
zvefejiiuje Cesky statisticky tfad, data o registrovanych partnerstvich jsou
zpravidla opomijena. Dostupné udaje se tykaji pouze osob, které byly ochotné uvést

partnerstvi s osobou stejného pohlavi do s¢itaciho formuléte.

Z dat vyplyva, Ze registrované partnerstvi uzaviraji hlavné muzi, a to je véku
30-39 let. Udava se, Zze 70 % registrovanych partnerstvi je uzavieno mezi muzi.
Miniméln¢€ 2 243 jednotlivcll uzavielo alespon jednou registrované partnerstvi.
Rodiny tvofené registrovanymi partnery pak ptedstavovaly pouze 0,02 % ze vSech
domacnosti tvofenych rodinou. DalSich 8 112 jednotlivei (0,15 % domdacnosti) ziji
v tzv. faktickém partnerstvi, coz je termin pouzivany demografovy pro pary
stejn¢ho pohlavi, které oficidlné nejsou v registrovaném partnerstvi, ale Ziji spolu
v jedné domacnosti a funguji jako partnefi. Ve faktickém partnerstvi Ziji Casteji

starSi osoby (star§i 70 let) a genderové rozdily tam nejsou tak vyrazné, jako u

4 O'BRIEN, David M. Judges on Judging: Views from the Bench. 5. vydéani. Londyn: CQ Press,
2016. ISBN 978-1506340289. Str. 133

50 RAMBOUSKOVA, Bohdana. MANZELSTV{ PRO GAY A LESBICKE PARY DLOUHODOBE
PODPORUJE KOLEM 65 % LIDI V CESKU. NA CO JESTE CEKATE, POSLANCI A
POSLANKYNE?  Jsmefercz  [online]l. 2023  [cit.  2024-03-24].  Dostupné  z:
https://www.jsmefer.cz/podpora_manzelstvi pro_vsechny pary 2023#:~:text=Nejnovej$i%20priz
kumy%3A%?20manzelstvi%20pro%20vsechny,souvisi%20s%20vekem%20a%20pohlavim.
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bézného partnerstvi. Muzské pary tvofili zhruba 54 % nesezdanych part. Je
zajimavé, ze registrovand partnerstvi jsou Castéji rozSifena v krajich s vyS$im
podilem obyvatel Zijicich ve méstech. Registrované partnerstvi, stejné jako
manzelstvi, se vyskytuje ve vétSim mnozstvi u vysokoskolsky vzdélanych lidi. Dalo
by se tedy fict, ze vysokoskolsky vzdélani lidé se vice kloni k tomu sviij vztah
institucionalizovat. Nejvice zaregistrovanych parti se vSak vyskytuje u lidi, ktefi
doséhli stfedoskolského vzdélani s maturitou (33,7 %). To mize byt vsak déno tim,
ze v Ceské populaci je velké mnozstvi lidi, ktefi se vyskytuji v této vzdélanostni
kategorii. VétSina registrovanych partnerti pak zila v domécnosti bez zavislého
ditéte (osoba, kterd Zije v domdcnosti tvofené jednou rodinou, je ekonomicky
neaktivni a je ve v€ku 0-25 let). Dale 91,6 % registrovanych partnerti uvedlo, ze
ma bud’ ¢eskou, moravskou nebo slezskou narodnosti. Za lidi bez nabozenského
vyznéni se prohlasuje 51 % lidi nachazejici se ve faktickém nebo registrovaném

partnerstvi. °!

Data z roku 2011 uz dnes nemusi odpovidat skute¢nosti. V roce 2020 ziskal
Sociologicky ustav Akademie véd CR data z registrit Ministerstva vnitra za 14 let
fungovani tohoto institutu. Data jsou vSak ziskdvana soukromymi osobami, nikoliv
oficialni instituci, jakou je naptiklad CSU. Z téchto dat vyplyvé, Ze béhem prvnich
2 let po uzakonéni registrovaného partnerstvi do néj vstoupilo zhruba 250 part.
Poté zajem klesal, a to zménil az rok 2016, kdy do institutu vstoupilo rekordnich
348 parti, coz je historicky nejvice za jeden rok. Podobné uspésnym byl i rok 2019.
Mezi lety 2006 az 2019 do partnerstvi vstoupilo zhruba 3625 pard. Z tohoto poctu
2710 jich stale existuje, z cehoz vyplyva ze 915 partnerstvi bylo k od roku 2006 k
1.1. 2020 zruSeno. Zhruba 300 lidi Zijicich v registrovaném partnerstvi jsou cizinci,

a to hlavné Slovaci.>?

2.1.2 Manzelstvi

Podle dat z vefejné databaze Ceského statistického tfadu z posledniho

s¢itani lidu v roce 2021 udava svij rodinny status jako vdana/Zenaty 4 miliony lidi,

51 KOHOUTOVA, Iva. Registrované partnerstvi je &ast&j$i u muzi. Czso.cz [online]. 2011 [cit.
2024-03-11]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/0800492b9¢c
52 SLOBODA, Zden&k. Znidmé neznidmé registrované partnerstvi Statistiky registrovanych
partnerstvi v Cesku po 14 letech. Soc.cas.cz [online]. 2020 [cit. 2024-03-11]. Dostupné z:
https://www.soc.cas.cz/sites/default/files/soubory/tz_ 20200626 zname nezname_registrovane par
tnerstvi.pdf
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coz je zhruba o 400 tisic méné, nez pii poslednim s¢itdni v roce 2011. Rozvody
tradi¢né stouply a to o 200 tisic. K roku 2021 se v CR nachazi 1,2 milionu
rozvedenych lidi. Skoro 3 miliony lidi pak uvadi svij stav jako svobodni a 720 tisic
jako ovdovéli. Vdanych/Zenatych lidi je v CR 45,5 % obyvatel, svobodnych pak 31
%. Od roku 2011 pocet lidi, ktefi se nachdzi v manzelském poméru klesl a pocet
svobodnych a rozvedenych stoupl. Procento svobodnych muzi je mezi obyvateli
vice, nez pocet svobodnych Zen a to zhruba 37 %, zatimco svobodnych zen je 27

%. Nejvetsi pocet lidi, ktefi se nachazi v manzelském svazku je ve véku 45 let.

2.2 Rozdily tupravy instituti manzelstvi a registrovaného
partnerstvi

Institut manZzelstvi je upraven v ob¢anském zakoniku v Hlavé 1., ¢asti druhé.
Vénuji se mu paragrafy 655 — 770. Registrované partnerstvi podléha samostatné

zakonné tpravée a to zadkonu ¢. 115/2006 Sb, o registrovaném partnerstvi.

Hlavni rozdil spo¢ivd hned ve vymezeni samotné¢ho pojmu. Zatimco
manzelstvi je podle §655 ob¢anského zakoniku ,,trvaly svazek muze a Zeny”, podle
§1 zékona o registrovaném partnerstvi je partnerstvi ,,trvalé spolecenstvi dvou osob
stejného pohlavi”. V §655 obcanského zakoniku je také uvedeno za jakym ucelem
je manzelstvi zakladano (,,zaloZeni rodiny, fadna vychova déti a vzajemna podpora
a pomoc”), zatimco ucel registrovaného partnerstvi neni zédkonem upraven.
Manzelstvi je tedy brano jako zdkladni kamenem rodinného prava, partnerstvi je
spiSe administrativnim ukonem. > V divodové zpravé je vsak uvedeno, ze ,,zakon
nemtiZze mit a nema silu nafizovat v dob¢ vzristajiciho poctu neplodnych muza a
zen plozeni a vychovu déti jako napliiovani uc¢ely manzelstvi”. Pro naplnéni ucelu
manzelstvi tedy neni nutné splnit ucely jako jsou zalozeni rodiny a fadna vychova
déti. 3* Alternativni ¢el manZelstvi v pfipadé, kdy v ném nejsou déti je tedy
vzajemna podpora i pomoc. >>Co se tyée vzajemné podpory a pomoci, tu si mohou
bez rozdilu poskytovat i osoby stejného pohlavi. Tim padem, pokud staci k naplnéni

ucelu manzelstvi pouze to, dalo by se fict, Ze manZzelstvi stejnopohlavnich para by

53 ROZDILY MEZI MANZELSTVIM A REGISTRACI. Jsmefer.cz [online]. [cit. 2024-03-11].
Dostupné z: https://www.jsmefer.cz/rozdily
54 Dtivodova zprava k zakonu ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve snémovnim tisku &. 362/0
55 PETROV, Jan, Michal VYTISK a Vladimir BERAN. Ob¢ansky zakonik. Komentat. 2. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7400-747-7. str. 727

23



naplnovalo sviij ucel Gplné stejné jako manzelstvi paru opa¢ného pohlavi. Nehledé
na to, Ze par stejného pohlavi by mohl pii povoleni spolecnych adopci nebo

moznosti umélého oplodnéni bez problému napliiovat i zbyvajici dva acely. >

Paragraf 656 obcanského zékoniku udéava, Zze ,manzelstvi vznikd
svobodnym a uplnym souhlasnym projevem viille muze a Zeny” a paragraf 2 zdkona
o registrovaném partnerstvi udava podobné stanovisko a to, Ze ,,partnerstvi vznika
projevem vile dvou osob stejného pohlavi ¢inénym formou souhlasného
svobodného a uplného prohldseni téchto osob o tom, Ze spolu vstupuji do
partnerstvi”. Rozdil je v§ak opét v upravé vzniku svazkl. Zatimco v odstavci 2 §656
je uvedeno, ze ,,manzelstvi se ¢ini v pritomnosti dvou svédkii” a v §657 je uvedeno,
ze se tak déje v pfitomnosti matrikare ¢i pfed organem cirkve nebo nabozenské
spolecnosti opravnéné k tomu podle jiného pravniho piedpisu, v zdkoné o
registrovaném partnerstvi je uvedeno pouze to, Ze ,,0soby vstupujici do partnerstvi
¢ini prohlaSeni osobné¢ pied matricnim ufadem”. V zdkoné o registrovaném
partnerstvi neni Zadna zminka o nutnosti ptitomnosti svédku, tim padem neni jejich

pfitomnost nutna.

Rozdil je také v samotném oznaceni. Zatimco v §656 je uvedeno, Ze osoby,
které vstupujici do manzelstvi se dale budou nazyvat ,,snoubenci”, v §2 zdkona o
registrovaném partnerstvi nemaji osoby vstupujici do registrovaného partnerstvi
zadné zvlastni oznaceni. Déle je proces vzniku manzelstvi v §656 oznacen jako
,shatecni obfad”, proces vstupu do registrovaného partnerstvi se opét nijak

nenazyva.

Prohlédseni o vstupu do obou instituci se ¢ini podobnym zpisobem, a to
otazkou zda chtéji osoby vstoupit do manzelstvi/partnerstvi (§659 obcanského
zakoniku a §3 zékona o registrovaném partnerstvi). AvSak v ob¢anském zakoniku
v §659 je toto prohlaseni oznaceno jako ,,snatec¢ni vile”. V zdkon¢ o registrovaném
partnerstvi se toto prohlaSeni nijak neoznacuje. Toto prohldseni ma své kofeny v

R4

registraci manzelstvi, vyhlaska ¢. 124/1960 Sb. 37

% SIMACKOVA, Katefina, Pavla SPONDROVA a Barbara HAVELKOVA. Muzské pravo. Jsou
pravni pravidla neutralni? Praha: Wolters Kluwer, 2020. ISBN 978-80-7598-761-7. str. 932
57 HRUSAKOVA, Milana a . Zakon o roding. Zakon o registrovaném partnerstvi. Komentaf. 4.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. ISBN 978-80-7400-061-4. str 7 a 524
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Paragraf 660 a nasledujici obsahuji ustanoveni o prohldSeni o ptijmeni. To
zakon o registrovaném partnerstvi taktéz neupravuje, protoze registrovani partnefi

nemaji moznost toto prohlaSeni pfi vzniku registrovaného partnerstvi ucinit.

Dle §672 druhého odstavce obcanského zakoniku mutze soud ,,ve
vyjimecnych piipadech povolit uzavieni manzelstvi nezletilému, ktery neni plné
svépravny a dovrsil Sestnacti let veku, jsou-1i pro to dilezité divody”. Registrované
partnerstvi nelze uzaviit, dokud osoba nedovrsila véku 18 let, jak je dano v §4
odstavci Ctyfi zdkona o registrovaném partnerstvi. V obou piipadech muze
manzelstvi uzavfit pouze osoba, kterd neni nijak omezena na svépravnosti (§673
obcanského zdkoniku, §4 zakona o registrovaném partnerstvi). V paragrafu §4
zakona o registrovaném partnerstvi je také uvedeno, ze osoba, ktera ,,jiz diive
uzaviela manzelstvi nebo kterd jiz diive vstoupila do partnerstvi anebo do
obdobného svazku osob stejného pohlavi v zahranici, a jeji manzelstvi nebo
partnerstvi anebo obdobny svazek trva”. To samé je uvedeno v §674 obcanského
zakoniku. Shodné jsou také paragrafy o nemoZznosti vstoupit do partnerstvi ¢i
manzelstvi s pfedky a potomky, ani mezi sourozenci (§675 ob¢anského zédkoniku a

§4 zékona o registrovaném partnerstvi).

Aby mohlo vyniknout registrované partnerstvi musi byt ,,alesponi jedna z
osob vstupujicich do partnerstvi byla statnim ob&anem Ceské republiky”3$, to u

manzelstvi neni nutné.

Vyzivovaci povinnosti po zaniku jsou u obou institutii upraveny podobng¢.
Podle §11 a 12 zdkona o registrovaném partnerstvi ma byvaly partner povinnost
zivit druhého partnera, pokud to neni schopen délat sdm. To vSe musi byt podle
schopnosti a majetkovych poméri partnera. Pokud se partnefi nedohodnou, miize
jeden z partnert podat ndvrh na ptiznani vyzivného k soudu. Ten poté bude zkoumat
zda byly naplnény podminky, za kterych se vyzivné pfiznava. *° Pfi posuzovani
soudu nejsou rozhodné skute¢né vydéle¢né poméry partnera/manzela, ale jeho
realné vydélecné pomeéry a schopnosti, ovlivnéné jeho vékem, zdravotnim stavem,
nadanim, vzdélanim a mnozstvim ziskanych pracovnich zkuSenosti. Je také potieba

ptihlédnout ke zptsobu zivota a k jeho nevyuzitym schopnostem, které by mu

%% §4, odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb, obcanského zdkoniku )
39 POLISENSKA, Petra, Radka FEBEROVA a Zdenék STUCHLIK. Musi§ znat... Rodinné pravo
Manzelstvi. Praha: Wolters Kluwer, 2017. ISBN 978-80-7552-902-2. Str. 216
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zajistili moznost vyzivovaci povinnosti uspokojit. ®*Vzhledem k tomu, Ze soud
ptihlizi i k potencionalnim pfijmiim, musi brat ohled I na nemovity majetek piesto,
7e z n&j byvaly manZel/partner néma piijmy. To lze dovodit z rozhodnuti Ustavniho
soudu, podle které¢ho je tfeba posoudit majetkové poméry kompletné, napiiklad

najemné, kterého by bylo mozné dosahnout pronajimanim této nemovitosti. ¢!

Co se tyce zaniku partnerstvi, zanika z podobnych divodii jako manzelstvi.
K zéniku partnerstvi mize dojit smrti jednoho z partnerti, prohlaSenim jednoho z
partnerii za mrtvého ¢i zruSenim partnerstvi soudem. %2 ,Soud rozhodne o zruseni
partnerstvi na navrh jednoho z partnerti, prokdze-li zalobce, Ze partnersky vztah jiz
fakticky netrva. Jestlize se k navrhu na zruseni partnerstvi druhy partner pfipoji,
soud nezkoumad, zda partnersky vztah jiz fakticky netrva, a rozhodne o zruSeni

partnerstvi.”®3

Tato uprava se prakticky shoduje s Upravou zaniku manzelstvi v
obCanském zakoniku. % Vzhledem k neexistenci spole¢ného jméni a nemoZznosti
partnerti adoptovat déti, soud nemusi rozhodovat o vyporadani majetku ani vychové
a vyzivném ditéte. Postoj zdkonodarce k vychove déti stejnopohlavnimi pary byl
vzdy pomérné€ nejednoznacny. V zékoné o registrovaném partnerstvi byl pied svym
zruSenim ©§13, ktery hlasal, Ze registrované partnerstvi je piekazkou k
individudlnimu osvojeni ditéte, na druhou stranu také hlésal, Ze pokud ma jiz jeden

z partneri dité, ma mit i druhy partner stejné povinnosti a prava vi¢i nému.

V §3020 obcanského zakoniku je uvedeno, Ze ,,ustanoveni o manzelstvi a o
pravech a povinnostech manzela plati obdobné pro registrované partnerstvi a prava

O 99

a povinnosti partner’”, nikoli tedy stejné. ¢ To potvrzuje i fakt, ze v zdkoné o
registrovaném partnerstvi chybi Uprava majetkovych prav partnert, piijment,
zvlastni ustanoveni proti domacimu nasili, ustanoveni o bydleni partnert a néktera
ustanoveni tykajici se spole¢ného rodinného zivota. Tato skutec¢nost potvrzuje fakt,
ze je Uprava registrovan¢ho partnerstvi je jen téZzko srovnatelna s Upravou
manzelstvi, jelikoz se jedna o instituty, které maji jen malo spolecnych prav a

povinnosti.

60 Nalez Ustavniho soudu ze dne 8. 4. 2004, sp. zn. IV. US 244/2003.
61 Nalez Ustavniho soudu ze dne 16. 3. 2006, sp. zn. I1I. US 511/2005.
62 §14 zakona ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi

63§16 a 17 zékona &. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi

64 §756 a 757 odst. 1 zdkona ¢&. 89/2012 Sb, ob&anského zakoniku

65 Nalez Ustavniho soudu ze dne 14. 6. 2016 sp. zn. P1. US 7/15.

66 §3020 zakona ¢. 89/2012 Sb, ob&anského zakoniku
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Ta prava a povinnosti, kterd podobna jsou se tykaji naptiklad dédického
prava. Partner totiz déti stejnym zplisobem jako manzel pozistalého, a to stejnym
dilem spolu s ditétem ziistavitele anebo ve druhé tiidé s rodici ziistavitele v ptipade,

7ze nemél déti.

2.3 Zrovnopravnéni manZzelstvi pro vSechny pary

Zakonna uprava souZiti osob stejného pohlavi nebyla do roku 2006 v
Ceském pravnim fadu nijak upravena. To lze brat jako projev diskriminace a
nerovnosti, coz je v rozporu se zasadami obsazenymi ve ¢lanku 1 Listiny zdkladnich
prav a svobod a ¢lanku 21 Listiny EU. Pro naplnéni téchto mezinarodnich zavazki
bylo tedy nutné vytvofit zdkon, jehoz cilem bude vytvofit podobny, vetejné
institucionalizovany svazek, jakym je manzelstvi pro osoby rozdilného pohlavi.
Piestoze osoby zijici s osobou stejného pohlavi stale nemohou vstoupit do
plnohodnotného svazku s rovnymi pravy a povinnostmi, a ziistdvaji tak v kategorii
druhotadych obéant, uprava je v souladu s tistavnim poraddkem Ceské republiky.

Uprava také neni v rozporu s mezinarodnim smlouvami ani s pravnimi akty

Evropského spolecenstvi.

Nerovnopravné jednani mélo byt definitivné ukonceno v roce 1994, kdyz
Evropsky parlament piijal rezoluci A3-0028/94, ve které stoji:,, Clenské staty se
vyzyvaji, aby ukoncily nerovnopravné jednani s osobami homosexualné
orientovanymi v pravnim a administrativnim poskytovani socidlniho zabezpeceni a

dale u socialnich vyhod”.

Vyznamna je také Amsterdamské dohoda ¢lenskych stat EU z roku 1999,
ktera zakazuje diskriminaci na zaklad¢ pohlavi, rasy, etnického plvodu,

nabozenstvi, nazord, invalidity, véku a sexudlni orientace. ¢’

Zaroven vsak Evropsky soud pro lidska prava v roce 2010 deklaroval, Ze
statim nelze ukladdat povinnost zrovnopravnit manzelstvi i pro osoby stejného

pohlavi. 8

67 HRUSAKOVA, Milana a . Zakon o roding. Zakon o registrovaném partnerstvi. Komentaf. 4.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. ISBN 978-80-7400-061-4. str. 518

% CASE OF SCHALK AND KOPF v. AUSTRIA. Hudoc.echr.coe.int [online]. 2010 [cit. 2024-02-
08]. Dostupné z: https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-99605%22]}
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2.3.1 Pohled Ustavniho soudu na srovnavani dvou podobnych
pravnich institut

Na otazku, zda Ize srovnédvat dvé situace, které jsou si podobné, ale pravni
Giprava s nimi zachazi odlisn& poskytl Ustavni soud svou vlastni odpoved’. Kli¢ové
je podle n&j urcit, zda jsou situace relevantné podobné a tedy opravdu srovnatelné.
Je tedy nutnd analyza kritéria relevance. Ta je klicovym krokem k zamezeni
dikriminace a prosazovani zasady rovnosti. Ustavni soud také uvedl, Ze pii aplikaci
prava je vymezeni ¢i urceni skupiny osob, které Ize z hlediska zachovani principu

piivlastkd, na jejichZ zakladé je nepfipustna jakékoliv diskriminace. ¢

K tomu abychom mohli srovnavat dva pravni instututy musime mit tzv.
tertium comparationis neboli ,,tfedi ve srovndni”. Tim musi byt atribut, ktery dané
subjekty sdili s ohledem na n&hoz se rozvnost aplikuje. ° Nemd tedy smysl,
provadét zadné srovnavani, bez toho aniz bychom meéli tento komparator a tim si
nevyjasnili, ve vztahu k ¢emu srovnavani provadime. Tietim prvkem k institutu

71

registrovaného partnerstvi instutut manzelstvi. Soucasti  postuzovani

srovnatelnosti je také hodnotovy soud. Takové hodnoceni soudem byva casto

subjetivni. 72

Manzelstvi a stejné tak i registrované partnertsvi jsou v ¢eském pravnim
fadu upraveny pouze v podustavni upraveé. Pochopeni smyslu manzelstvi a tim
padém schopnost komparace téchto dvou institutli, musime se soustfedit na to jaky
smysl manzelstvi ptirkl zdkonodarce. Ziistava otazkou, zda je ¢i neni odliSné pravni

Uprava téchto dvou instutd ospravedlnitelna. 73 Né&které otazky tykajici se

6 Nalez Ustavniho soudu ze dne 20. 11. 2007, sp. zn. Pl. US 50/06, bod 19, 20 a nalez Ustavniho
soudu ze dne 15. 9. 2015, sp. zn. P1. US 13/14, bod 38.

70 WAGNEROVA, Eliska, Vojtéch SIMICEK, Tomas LANGASEK, Ivo POSPISIL a Jiii BAROS.
2/1993 Sb. USNESENI o vyhlageni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako sou¢asti
Gstavniho  potadku  Ceské  republiky  [online].  [cit.  2024-03-25].  Dostupné  z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/13/46500/1/2?vtextu=listina%20prav%20a%20svobod#

I SIMACKOVA, Katefina, Pavla SPONDROVA a Barbara HAVELKOVA. Muzské pravo. Jsou
pravni pravidla neutralni? Praha: Wolters Kluwer, 2020. ISBN 978-80-7598-761-7. str. 928

2 WAGNEROVA, Eliska, Vojtéch SIMICEK, Tomas LANGASEK, Ivo POSPISIL a Jiii BAROS.
2/1993 Sb. USNESENI o vyhlageni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako sou¢asti
Gstavniho  potadku  Ceské  republiky  [online]. [cit.  2024-03-25].  Dostupné  z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/13/46500/1/2?vtextu=listina%20prav%20a%20svobod#

73 Tamtéz
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manzelstvi pro vSechny by spiSe mély byt feSeny jako ospravedInéni odlisného

zachézeni, neZ jako porovnavani dvou instititt. 7

Zasada rovnosti je v ¢eském pravnim tadu zakotvena ve ¢lanku 1 Listiny
zakladnich prav a svobod. Pojem diskriminace je vnimana jako neerovné zachazeni
vici subjektu ve srovnani s jinym subjektem. Mezindrodni pravni prameny o
lidskych pravech a rozhodnuti mezinarodnich soudt ¢ato vychazeji z toho, Ze ne
kazdé nerovné zachazeni mlize byt vnimano jako diksriminace a to v piipadé, Ze
existuji objektivni a rozumné diivody pro uplatnéni rozdilného zplisobu. V jednom
z Nalezt Ustavniho soudu ze dne 16. 10. 2007, sp. zn. P1. US 53/2004 dosel soud
k zavéru, ze prestoze urcitd zdkonna uprava zvyhodiuje jednu skupinu oproti druhé,
nemuze byt automaticky povazovana za poruseni principu rovnosti v piipad¢, ze
existuji tyto objektivni a rozumné ditvody a ze jsou rozdily pfimétené. Zakonodarci
maji tak specidlné v oblasti socidlnich a menSinovych prav prostor k tvaze, zda
takové preferenéni zachazeni zakotvi. 7> Ustavni soud se vyjadiil k rovnosti i
v Nalezu ze dne 6. ¢ervna 2006, kdy zvedl, ze ,,Rovnost vSech lidskych bytosti jako
subjektt zdkladnich prav a svobod je obsahem v zdsad¢ vSech dokumentl
chranicich lidska prava. Jde mj. o praktické poznani a uznani hodnoty kazdého
Cloveka jako takového, bez ohledu na jeho schopnosti, znalosti a ,,uziteCnost™ ¢i
prospéesnost pro celek; z pravné filozofického hlediska jde o projev davné pravdy —
a¢ nescetnékrat v déjinach porusované — ze s ¢lovékem nikdy nesmi byt svévolné

zachéazeno pouze jako s prostfedkem slouZicim zajmim jinych*. 76

3 Pravni Uprava manzelstvi stejnopohlavnich

part v evropskych zemich

3.1 Obergefell v. Hodges

Maji o lidskopravnich otazkach, jako jsou prava mansin, rozhodovat soudy,
referenda nebo parlamenty? Na konferenci Centra pro lidska prava v Brné v kvétnu

2015 vyzdvidla tuto otazku tustavni soudkyné Katefina Simackova. Podobnou

7 SIMACKOVA, Katefina, Pavla SPONDROVA a Barbara HAVELKOVA. Muzské pravo. Jsou
pravni pravidla neutralni? Praha: Wolters Kluwer, 2020. ISBN 978-80-7598-761-7. str. 936

75 Nalez Ustavniho soudu ze dne 16. 10. 2007, sp. zn. P1. US 53/2004.

76 Nalez Ustavniho soudu ze dne 6. &ervna 2006, sp. zn. P1. US 42/04, bod 24.
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otazkou se zabyvali 1 soudci Nejvyssiho soudu USA pfi feSeni piipadu Obergefell
v. Hodges z ¢ervna 2015, ktery Gstavné zarucil manzelstvi stejnopohlavnich pari
po celé USA. Ti dosli k zavéru, ze o takto zavazné otazce by neméla rozhodovat
skupina soudcti, nybrz by se toho m¢li ujmout reprezentanti lidu v zakonodarnych
sborech. Proti tomu exituje jiz zndmy argument, ze o lidskych pravech nemiize
rozhodovat parlamentni vétSina, protoze jinak by lidskd prava neposkytovala
dostatecnou garanci jednotliveim. Proto musi byt lidska prava zakotvena v

ustavach a rozhodovat o nich pohou jen nejvyssi a Gstavmni soudy. 7’

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu v USA tehdy piekvapivé nebylo, protoze jiz
v roce 2013 prohlésil tento soud federativni zékon, definijici manzelstvi jako svazek
muze a zeny za protitistavni. Navic americka tstava zakotvuje uz od roku 1868 ve
ctrnactém dodatku, Ze ,,zadny stat nema pravo zbavit jakoukoli osobu, podléhajici

jeho pravomoci, stejné ochrany zdkona“. 78

3.2 Proces uznavani homosexualnich vztahti v Evropé

Historickym milnikem bylo vySrktnutim homosexuality ze seznamu nemoci
Americkou psychiatrickou asociaci v roce 1974. To ptavdepodobné piispélo k
tomu, ze spoleCnost zacala postupné vnimat, ze je homosexualita dobrovolné
nezvolenym a vili neovlivnitelnym vrozenym stavem a tim padem, by se neméla

stavat zdminkou diskriminace v ob¢anské spole¢nosti. 7

Registrované partnerstvi slouzilo ve vétSin€ zemi Evropy jako predchtdce
manzelstvi pro vSechny. Podle toho jak pravni reZzimy uzndvaji svazky paru
stejného pohlavi je lze délit do tii kategorii: monisticky, dualisticky a

pluralisticky.°

Monisticky pfistup je typicky napiiklad pro Portugalsko, nebo jinych zemi
mimo Evropu, naptiklad USA nebo Kanada. Tento pfistup nevytvaii instituci pro

pary stejného pohlavi a rovnou jim umozni uzavirat manzelstvi. Dualisticky model

77 KOZUBIK, Jan, Jan WINTR. J. Ustavni soudy a prava gayi a leseb — vefejné minéni jako
determinant rozhodnuti soudt? Judisprudence, 5/2016. Str 1-4
8 KOZUBIK, Jan, Jan WINTR. J. Ustavni soudy a prava gayd a leseb — vefejné minéni jako
determinant rozhodnuti soudti? Judisprudence, 5/2016. Str. 4
7 RADVANOVA, Senta. Rodina a dité v novém ob&anském zakoniku. Praha: C. H. Beck, 2015.
ISBN 978-80-7400-578-7. str. 172
8 BOELE-WOELKI, Katharina a Angelika FUCHS. Legal recognition of same-sex relationships in
Europe. 2. vydani. Intersentia, 2012. ISBN 978-1-78068-045-3.
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stejného pohlavi. Tento model je typicky pro Ceskou republiku, Mad’arsko nebo
Chorvatsko. V pluralisticky modelu jsou typické dvé€ instituce, které mohou pary
uzavirat nehled€ na jejich pohlavi. Toto v praxi najdeme tfeba v Holandsku nebo v

Belgii. 8!

Zacatek procesu saha do 60. let 20. stoleti, kdy byl v Dansku pfipraven navrh
zakona, ktery mél upravovat netradicni formy souziti, mezi které patfilo i to
homosexualni. I pfesto, Ze navrh neproSel byla vytvoifena komise, ktera méla
zkoumat zajem vefejnosti o tuto upravu. Komise navrh nakonec shodila ze stolu,
jelikoz méla strach, ze ostatni zemé nebudou uznévat manzelstvi uzaviené v
Dansku. Situace se nakonec vyfeSila nauplnym narovndni prav, ale pfesto
vytvofenim institutu, ktery se manzelstvi alespon z ¢asti podobal. Nepovoloval v§ak
adopci déti a mohli do néj prvnich deset let vstupovat pouze dansti obcané nebo

osoby s trvalym bydli§tém na izemi Déanska. %

Zemg, které jako prvni zacaly né€jakym zplsobem uznéavat souziti lidi stejné¢ho
pohlavi byly ty Severské, konkrétng Svédsko. To v roce 1987 udélilo jako prvni

stejna prava homosexudlnim partim Zijicim spolu v jedné domacnosti, jakd mély do

té doby heterosexualni pary. 83

Prvni evropskou zemi, ktera zavedla registrované partnerstvi bylo Dansko a to
v roce 1989. Nasledné Sly v jeho stopach i dalsi severské zemé, jakymi bylo Norsko
(1993), Svédsko (1995) a Finsko (2002). Island tento institut zlegalizoval v roce
1996, Nizozemsko v roce 1998 a dalsi zemé, spolecné s Ceskou republikou, v roce

2006. #

Co se ty¢e adopce déti registrovanymi partnery, byly Dénsko a Svédsko jedny

z prvnich zemi, které je partnertim umoznily. Danské uprava umoziovala, aby jeden

8! Tamtéz
82 MERIN, Yuval. Equality for same-sex couples: the legal recognition of gay partnerships in Europe
and the United States. The University of Chicago, 2002. ISBN 0-226-52031-5. str. 150
8 The Legal Recognition of Same-Sex Couples in Europe and the Role of the European Court of
Human Rights. SCHERPE, Jens M. Equalrightstrust.org [online]. 2013 [cit. 2024-02-03]. Dostupné
z: https://www.equalrightstrust.org/ertdocumentbank/ERR 10 _sp1.pdf
8 MERIN, Yuval. Equality for same-sex couples: the legal recognition of gay partnerships in Europe
and the United States. The University of Chicago, 2002. ISBN 0-226-52031-5. str. 157

31



z partnert mohl adoptovat dite toho druhého. Svédska uprava povolovala adopce

obéma partnery. 8°

3.3 Zahrani¢ni pfistupy k manzelstvi pro vSechny

Od roku 2001 se po celém svété rozpoutala vina postupného piijimani
manzelstvi pro vSechny. Nizozemsko ucinilo prvni krok a nasledn¢ se ptidavaly i

ostatni staty.

3.3.1 Nizozemsko

Prvni evropskou zemi a dokonce prvni zemi na svéte, kterd oteviela moznost
uzavieni manzelstvi pro stejnopohlavni pary, bylo Nizozemsko v roce 2001. K
uzavieni manzelstvi bylo nutné, aby alesponn jeden z partneri byl obanem
Nizozemska. Za prvniho ptl roku ucinnoti tohoto zdkona uzavielo manzelstvi
piiblizng 2000 stejnopohlavnich part. 8¢ Divodova zprava zdkona obsahovala
vysvétleni, ze Nizozemsko upfednostiiuje rovné zachdzeni s pary bez ohledu na
jejich sexudlni orientaci. 8’ V nizozemské legislativé tak, jako prvni na svété, byla
formulovéna nésledujici véta: ,,Manzelstvi mize byt uzavieno dvéma osobami
jiného nebo stejného pohlavi”. Jedind strana, ktera se v parlamentu stavila do
opozice byla Kiestanska demokraticka strana. Nizozemska protestantska cirkev
tehdy nechala na jednolivych konregacich, jak se budou ke stejnopohlavnim snatiim
stavét a zda je budou oddévat ¢i nikoliv. Nizozemsko dodnes ziistdva jednou ze
zemi, kde ma manzlestvi pro vSechny velkou podporu spolecnosti a je obecné
akceptovano. % Dnes v Nizozemsku funguji oba instituty, jak manZelstvi, tak
registrované partnerstvi, oteviené pariim stejné¢ho i opa¢ného pohlavi. To vyplyva

z Gipravy z roku 1998. %

&% RADVANOVA, Senta. Rodina a dité v novém ob&anském zakoniku. Praha: C. H. Beck, 2015.
ISBN 978-80-7400-578-7. str. 174

8 MERIN, Yuval. Equality for same-sex couples: the legal recognition of gay partnerships in Europe
and the United States. The University of Chicago, 2002. ISBN 0-226-52031-5. str 157

87 MAXWELL, Nancy. Opening civil marriage to same-gender couples: A Netherlands-United
States comparison. Washburnlaw.edu [online]. 2001 [cit. 2024-02-04]. Dostupné z:
https://www.washburnlaw.edu/profiles/faculty/activity/ fulltext/maxwell-nancy-2001-
18arizonajournalinternationalandcomparativelaw141.pdf

88 Dutch Legislators Approve Full Marriage Rights for Gays. Nytimes.com [online]. 2000 [cit. 2024-
03-09]. Dostupné z: http://www.nytimes.com/2000/09/13/world/dutch-legislators-approve-full-
marriage-rights-for-gays.html?scp=2&sq=Norway+Gay+Marriages&st=nyt

8 RADVANOVA, Senta. Rodina a dit¢ v novém ob¢anském zakoniku. Praha: C. H. Beck, 2015.
ISBN 978-80-7400-578-7. str. 174
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3.3.2 Belgie

Ptedchlidce zrovnopravnéného manzelstvi pro tento stat byl zakon pfijat v roce
1999, o zékoné kohabitaci (neboli smlouva o legalnim souziti).”® Belgie zavedla v
roce 1998 instut registrovaného partnerstvi. Pary se mohly zaregistrovat u
méstského tfednika a nasledné tak pfebrat zodpovédnost za spolecnou domécnost.
21V roce 2003 pak belgicky parlament oteviel moznost manzelstvi i pArum stejného
pohlavi. Pfijeti tohoto zédkona pfedchazela debata, ve které se vyjadfil i tehde;jsi
ministr spravedlnosti Marc Verwilghen, ktery tekl, ze podle jeho nédzoru se
mantalita spole¢nosti natolik posunula, ze nevidi diivod dale manzelstvi nékomu
upirat. °2 Dalsi vyznamna legilsativni zmé&na pfisla v roce 2006, kdyz parlament

povolil témto partim i adopci déti. 3

3.3.3 Spanélsko

Spanélsko $lo oproti ostatnim zemim jinou cestou. Nikdy neuzikonilo
registrované partnerstvi, ale na urovni riznych samospravnych celku byly
vytvofeny registry dvojic bez ohledu na jejich pohlavi, které méli vSak spiSe
symbolicky vyznam.**Vlivem pfijeti zdkona o manZelstvi pro vSechny byla v roce
2005 pomérné rozdélena spolecnost. V Madridu se konaly vS§emozné demonstrace
pro i proti pfijeti zdkona.”> Pfesto ho v téhoZ roce pfijmul parlament a Spanélska
uprava manzelstvi obsahovala nové vétu: ,,Manzelstvi bude klast stejné pozadavky
a bude mit stejny vysledek, nehled¢ na to, zda do néj vstupuje par stejného nebo
rizného pohlavi”. Poté, co zdkon vstoupil v platnost podali dva soudci obecnich

soudtl zalobu k istavnimi soudu, ten ovSem jejich stiznost zamitl. ¢

9 Tamtéz
99 PREHLED STATU A ZEMI, KTERE UZNAVAJI ROVNOST MANZELSTVI.
Queergeography.cz [online]. 2018 [cit. 2024-03-09]. Dostupné Z:

https://queergeography.cz/sexualni-obcanstvi/rovnost-manzelstvi/rovnost-manzelstvi-ve-svete/

2 Belgium legalizes gay marriage. Upi.com [online]. 2003 [cit. 2024-03-09]. Dostupné z:
https://www.upi.com/Business News/Security-Industry/2003/01/31/Belgium-legalizes-gay-
marriage/UPI-46741044012415/

%3 Belgium passes gay adoption law. News.bbc.co.uk [online]. 2006 [cit. 2024-03-09]. Dostupné z:
http://news.bbc.co.uk/1/hi/world/europe/4929604.stm

94 Tamtéz

% First gay couple marries in Spain [online]. GOODMAN, Al. 2005 [cit. 2024-03-09]. Dostupné z:
https://edition.cnn.com/2005/WORLD/europe/07/11/spain.gay/
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3.3.4 Norsko

V Norsku nahradil zdkon o registrovaném partnerstvi z roku 1993 novy zakon,
ktery byl pfijat v roce 2008 a povoloval manzelstvi stejnopohlavnim parim. Tyto
snatky od roku 2017 uznava i Norska lutherské cirkev, ktera je nejrozsirené;si
nabozenskou skupinou v zemi. Ta své stanovisko po témét desti letech zménila.
Hned po vyhlaseni zakona v roce 2008 totiz zakazala svym farafim provadét svatby
osob stejného pohlavi. °7 Nejkontroverznéj$im aspektem nového zakona je nabizeni
statem financované 1é€by neplodnosti lesbickym parm. Tehdejsi norska ministriné
financi Kristin Halvorsen se k situaci vyjadrila nasledovné: ,,Jsem nesmirné rada,
ze se nam podafilo tuto posledni etapu zvlddnout. Nyni se musime vypotadat s

piedsudky, které ve spole¢nosti stale existuji.” *®

3.3.5 Svédsko

Svédska tiprava manzelstvi pro viechny schvélena parlamentem v roce 2009
obsahovala stanovisko, ze tyto siatky lze uzavirat jak cirekvni, tak i civilni formou.
Cirkvim vSak stat ponechal volné rozhodovani v tom, zda budou snatky uzavirat.

Vétsina cirkvi ve Svédsku téméz okamzité stejnopohlavni pary oddavala. *°

3.3.6 Portugalsko

Portugalsko uzakonilo manzelstvi pro vSechny v roce 2010. Navzdory tomu, Ze
konzervativcei v natolik katolické zemi tento zdkon ostie oponovali, tehdejsi
portugalsky predseda vlady José Socrates pozitivné ocenil tento zakon, coz
vyznamné ovlivnilo zékonodarce. Rekl, e by pfijeti zakona napravilo
nespravedlnost, kterd zpisobila zbytecnou bolest. Hned po piijeti zdkona se tehdejsi
prezident Anibal Cavaco Silva obratil na Ustavni soud, aby zékon provéfil. Ten

konstatoval, Ze je zdkon v souladu s ustavnim potadkem, nacez ho prezident

97 Tamtéz
% Same sex marriage law passed by wide majority. Web.archive.org [online]. 2008 [cit. 2024-03-
09]. Dostupné Z:

https://web.archive.org/web/20080617115242/http://www.aftenposten.no/english/local/article2479
146.ece
9 Sweden votes in favor of legalizing gay marriage. Reuters.com [online]. 2009 [cit. 2024-03-09].
Dostupné z: https://www.reuters.com/article/us-sweden-gaymarriage/sweden-votes-in-favor-of-
legalizing-gay-marriage-idUSTRES307BC20090401/
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podepsal. Tento zakon vSak nepovoluje adopce déti. Dité si mlize adoptovat pouze

jeden z paru. 1%

3.3.7 Island

Jako dalsi evropska zemé se ke zlegalizovani tohoto svazku pfipojil Island,
rovnéz v roce 2010. Jelikoz byly provedeny prizkumy vetejného minéni, které
ukdzaly vysokou podporu navrhované upravy, zadny zdkonodérce proti navrhu
nehlasoval.!®! Jednim z prvnich ob&anti, ktery na Islandu tohoto nového prava
vyuzil byla samotnd premiérka Islandu Johanna Sigurdardottir, kterd si kratce po

piijeti zdkona vzala svou partnertku. 192

3.3.8 Dansko

V roce 2012 ud¢lila danska kralovna Margrethe II kralovsky souhlas k
uzédkonéni manzelstvi pro vSechny a to se také stalo. Dansko bylo ohledné svého
pfistupu k souziti pard stejného pohlavi podobné progresivni zemi jako
Nizozemsko. Jak je zminéno vySe, jako prvni v Evropé zavedlo institut
registrovaného partnerstvi. Stejné jako v jinych zemich, ponechdvalo i Dansko na
uvazeni jednotlivych cirkvi, zda budou oddavat tyto pary. K ptipadu se vyjadiil
déansky ministr pro cirkevni zaleZitosti Manu Sareen a oznacil ho jako ,,velky krok

vpied”. 103

3.3.9 Francie

Francie v roce 1999 zlegalizovala institut registrovaného partnerstvi zakonem
€. 99-9444 ze dne 15. 11. 1999 a to formou PACS (Pacte civil de solidarité), coz je

obcanska smlouva uzaviena mezi dvéma osobami opa¢ného nebo stejného pohlavi.

100 Same-sex marriage law backed in Portugal's parliament. Bbc.co.uk [online]. 2010 [cit. 2024-03-
09]. Dostupné z: http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/8448640.stm

101 Jceland passes gay marriage law in unanimous vote. Reuters.com [online]. 2010 [cit. 2024-03-
09]. Dostupné z: https://www.reuters.com/article/us-iceland-gaymarriage/iceland-passes-gay-
marriage-law-in-unanimous-vote-idUSTRE65A3V020100611/

102 Jceland PM weds as gay marriage legalised. Telegraph.co.uk [online]. 2010 [cit. 2024-03-09].
Dostupné z: https://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/europe/iceland/7858150/Iceland-PM-
weds-as-gay-marriage-legalised.html

103 Denmark approves same-sex marriage and church weddings. Bbc.com [online]. 2012 [cit. 2024-
03-09]. Dostupné z: https://www.bbc.com/news/world-europe-18363157
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Tato forma souziti funguje vedle manzelské formy souziti a partneti maji vici sobé
jak prava, tak i povinnosti a to zejména vzajemna pomoc a finan¢ni podpora. 1% Co
se ty¢e samotné Upravy manzelstvi pro vSechny, musela zamé ¢ekat pomérné
dlouho na podpis prezidenta. Na zacatku roku 2013 navrh sice GspéSné prosel
Nérodnim shromédzdénim a Senatem, nicméné¢ konzervativni opozi¢ni strana podala
navrh na posouzeni souladu navrhu s Ustavou. Ustavni rada nakonec rozhodla, Ze
navrh zékona je v souladu s ustavou, a proto ho mohl v kvétnu podepsat prezident
Francois Hollande. Tento prezident se uz ve svych predvolebnich slibech netajil
podporou tohoto zdkona a také adopce déti stejnopohlavnimi pary. Od pfijeti
zdkona se v Pafizi konalo nékolik demonstraci na protest proti pfijeti zdkona.
Francousky obcansky zakonik ve ¢lanku 143 uvadi, ze manzelstvi mohou uzaviit
dvé osoby rtizného ¢i stejného pohlavi. Stejnopohlavni pary ve Francii maji stejna

prava jako manzelé, v¢etn& adopce déti a spoleénégo pfijmeni.!%

3.3.10 Anglie, Severni Irsko a Skotsko

Velké Britanie pied schvalenim zdkona o manzelstvi pro vSechny vytvoftila
instutut s ndzvem obcanské partnerstvi (civil partnership), uréeny pouze osobam
opa¢ného pohlavi. 1% Dalsi kralovnou, ktera udélila kralovsky souhlas k uzakoneni
manzelstvi pro vSechny pary byla anglické kralovna Alzbéta II. A to 17. Cervence
2013, tedy den po tém, co byl zdkon pfijat britskym parlamentem. Seversni Irsko a
Skotsko méli v tomto rozhodovani vlastni autonomii. V tomtyz roce hlasovali
zakonodarci Severniho Irska proti a zakonodarci Skotska pro pfijeti tohoto zakona,
ktery zacal byt v zemi ucinny i pies protesty cirkve v roce 2014. Anglické cirkev
cely instut odmitla a nadale definuje manzelstvi jako silatek mezi muzem a Zenou.

107y Severnim Irsku bylo nakonec manZelstvi otevieno pro viechny a to v roce

104 Uzavirani registrovaného partnerstvi ve Francii. Mzv.gov.cz [online]. 1999 [cit. 2024-03-01].
Dostupné Z:
https://mzv.gov.cz/paris/cz/konzularni_informace/matrika/uzavirani_registrovaneho partnerstvi v

e/index.html

105 French lawmakers approve same-sex marriage bill. Web.archive.org [online]. 2013 [cit. 2024-03-
09]. Dostupné Z:
https://web.archive.org/web/20160107140149/http://edition.cnn.com/2013/04/23/world/europe/fra

nce-same-sex-vote

1% RADVANOVA, Senta. Rodina a dit¢ v novém ob&anském zakoniku. Praha: C. H. Beck, 2015.
ISBN 978-80-7400-578-7. str. 174

107 Same-sex marriage legalized in England, Wales. Eu.usatoday.com [online]. 2013 [cit. 2024-03-
09]. Dostupné z: https://eu.usatoday.com/story/news/world/2013/07/16/britain-same-sex-marriage-
legalized/2522911/
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2020. Severoirsky parlament o ndvrhu zdkona hlasoval mezi leti 2012-2015 celkem
pétkrat, z toho ¢tyfikrat neuspésné. V roce 2015 byl pak navrh parlamentem velmi
tésn¢ schvalen. Demokratickd unionisticka strana vSak méla pravo vetovat navrh a
toho také vyuzila. Tim se zdkon opét zrusil. Mezi lety 2017-2019 kviili slozité
situaci v zemi nemélo Severni Irsko funknéi vladu, proto musel zakrocit Parlament
Spojeného kralovstvi ve Westminsteru a nafidil manzelstvi stejnopohlavnich part
legalizovat nejpozdéji do ledna roku 2020. Jelikoz byl severoirsky parlament
usnasenineschopny nemohl vyuzit svou pravomoc zdkon napadnout. Zakon tak

zaCal byt Gi¢innym na zacatku roku 2020. 198

3.3.11 Lucembursko

V Lucembursku byla uprava pfijata drtivou vétSinou c¢lend poslanecké
snémovny v roce 2014. Vetejné ji podporoval i premiér Xavier Bettel, ktery je

oteviené gay. '%°

3.3.12 Italie

Italsky tstavni soud vznesl v roce 2010 rozsudek, ve kterém konstatoval, ze
stejnopohlavni pary jsou chranény Ustavou stejné jako ostatni socidlni skupiny a
vyplyvaji z toho pro né tedy stejna prava i povinnosti. Pfi¢emz ale nechal v rukou
parlamentu, jak upravi svazky stejnopohlavnich paru a manzelstvi pro tyto pary
tedy nazarucil. Naopak potvrdil, Ze podle italské Ustavy je rozdilna Giprava institutu
manzelstvi v poradku. ''° Ttalsky parlament vSak po dobu dalSich péti let nepfijal
zadny zakon, ktery by jakkoliv upravoval zformalizovéani souziti téchto part. To

zménil az vySe zminéni ptipad Orlandi a dalsi proti Italii, diky kterému byl v Italii

18 PREHLED STATU A ZEMI, KTERE UZNAVAJI ROVNOST MANZELSTVI
Queergeography.cz [online]. 2018 [cit. 2024-03-09]. Dostupné Z:
https://queergeography.cz/sexualni-obcanstvi/rovnost-manzelstvi/rovnost-manzelstvi-ve-svete/
109 GANDER, Kashmira. Luxembourg passes same-sex marriage and adoption bill in landslide vote.
Independent.co.uk [online]. 2014 [cit. 2024-03-09]. Dostupné Z:
https://www.independent.co.uk/news/world/europe/luxembourg-passes-samesex-marriage-and-
adoption-bill-in-landslide-vote-9547282 . html
110 JUDGMENT NO. 138 OF 2010. Cortecostituzionale.it [online]. 2010 [cit. 2024-03-25].
Dostupné Z:
https://www.cortecostituzionale.it/documenti/download/doc/recent _judgments/S2010138 en.pdf
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zaveden institut registrovaného partmnertvi. '!! Ten ztstal v Italii platny k dne$nimu

datu a manzelstvi pro vSechny tam na svou legalizaci stale ¢eka.

3.3.13 Finsko

Od 1. biezna 2017 plati zdkon o manzelstvi pro vSechny i ve Finsku. Tam byl
pfijat uz v roce 2015. Zakon byl pfijat diky obcanské iniciativé ve formé vetejné

petice, ktera nasbirala 167 000 podpist. ''2

3.3.14 Irsko

V Irsko probéhlo v roce 2015 referendum, ve kterém hlasovalo 62 % obcanti
,,ano”. '"3Ptijeti nové upravy zménilo Ustavu. Ta nyni hlasa, Ze manzelstvi lze
uzaviit mezi dvéma osobami nehledé na jejich pohlavi. Ackoli je zemé silné véfici,
dublinsky arcibiskup Diarmuid Martin se nechal slyset, ze ,,nechce, své nabozenské
nazory druhym lidem vnucovat®. Irsky premiér Enda Kenny navrh oteviené

podpoiil. 4

3.3.15 Némecko

Némecko v roce 2001 wuzdkonilo instutut, ktery nesl ndzev zdkon o
registrovaném Zzivotnim partnerstvi, ktery byl otevien jen osobdm opacného
pohlavi. Osoby vstupujici do tohoto partnerstvi méli podobné prava a povinnosti
jako manzelé. M¢li naptiklad moznost pfijmou spole¢né jméno, zplisob a podminky
vzniku a zaniku partnerstvi se neliSily, m¢li povinnosti o sebe navzajem pecovat za
dobu trvani partnerstvi i po jeho zaniku, méli moznost uzavtit smlouvu o spole¢ném

majetku a v mnoha dalSich otazkach tento samostatny zdkon odkazoval na ob¢ansky

11 Rozsudek prvniho senatu Evropského soudu pro lidska prava ze dne 14. 12. 2017, Orlandi a
ostatni proti Italii, ¢. 26431/12, 26742/12, 44057/12 a 60088/12.

112 L AVERS, Michael. Finland same-sex marriage law takes effect. Washingtonblade.com [online].
[cit. 2024-03-09]. Dostupné z: https://www.washingtonblade.com/2017/03/01/finland-sex-
marriage-law-takes-effect

113 MCDONALD, Henry. Ireland becomes first country to legalise gay marriage by popular vote.
Theguardian.com [online]. 2015 [cit. 2024-03-09]. Dostupné Z:
https://www.theguardian.com/world/2015/may/23/gay-marriage-ireland-yes-vote

!4 PREHLED STATU A ZEMI, KTERE UZNAVAJI ROVNOST MANZELSTVIL
Queergeography.cz [online]. 2018 [cit. 2024-03-09]. Dostupné Z:
https://queergeography.cz/sexualni-obcanstvi/rovnost-manzelstvi/rovnost-manzelstvi-ve-svete/
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zékonik a pravu manzelstvi.!'®> V roce 2017 se pfidalo na seznam zemi podporujici
manzelstvi pro vSechny. Tehdej$i premiérka Angela Merkel nékolik dni pied
schvélenim tpravy prohlasila, ze by ¢lénové vladnouci Kiestansko-demokratické
unie méli hlasovat podle svého vlastniho uvazeni, i kdyZz vefejné pfijeti navrhu
nepodporovali. Za to Celila velké kritice od mnohych politikli. Vyhradil se proti ni
napiiklad poslanec Johannes Kahr z SPD, ktery ji oznacil za né€koho, kdo stoji v

cesté zakonu uz delsi dobu a vyfidil ji, Ze ,,dékuje za nic”. '1°

3.3.16 Rakousko

Rakousky ustavni soud se zaobiral v roce 2006 otdzkou osvojeni ditéte druhého
partnera/partnerky. Rozhodl v§ak v neprospéch stézovatele z toho ditvodu, Ze podle
§ 182 odst. 2 rakouského obcanského zakoniku nemiize byt osvojeni provedeno

pary, které maji biologické dispozice k tomu mit vlastni d&ti. 'V’

Piipadém se
nasledné zabyval Evropsky soud pro lidska prava v piipadu X a dal$i proti
Rakousku, kdy rozhodl, Ze pti zédkaz osvojeni ditet¢ doslo k poruseni ¢lanku 14
EULP (diskriminace) v souvislosti s ¢lankem 8 (soukromy a rodinny Zivot). !!8
Rakousky parlament v reakci na tento rozsudek osvojeni ditéte druhého partnera

19 Po rozhodnuti

umoznil a to v zakon¢, ktery vstoupil v platnost v roce 2013.
Rakouského tstavniho soudu ze dne 4. prosince 2017 na zaklad¢ stiznosti od dvou
zen, kterym nebylo povoleno se vzit, se manzelstvi pro vSechny v Rakousku
zlegalizovalo. Rozhodnuti také rusilo zdkon o registrovaném partnertsvi. Podle
soudu rozdilnd uprava souziti parG stejného a pard ruzného pohlavi byla
diskriminaci zalozenou na sexualni orientaci. Stanovil, Ze ,,oddélenim manzelstvi a

registrovaného partnerstvi, a tedy 1 parti opacného a stejného pohlavi za soucasného

pravniho stavu stanovenim rtiznych institutli pro statni uznani jejich svazku - i kdyz

115 RADVANOVA, Senta. Rodina a dité v novém ob&anském zékoniku. Praha: C. H. Beck, 2015.
ISBN 978-80-7400-578-7. str. 174

116 CONNOLLY, Kate. German parliament votes to legalise same-sex marriage. Theguardian.com
[online]. 2017 [cit. 2024-03-10]. Dostupné Z:
https://www.theguardian.com/world/2017/jun/30/germany-poised-legalise-same-sex-marriage-bill-
law

17 USTAVNI SOUD RAKOUSKA. Rozsudek ¢ 90b62. [online]. 2006. [cit. 2024-03-22].
Dostupné z: http://www. menschenrechte.ac.at/orig/066/OGH90b6206t.pdf.

118 ESLP. X a daldi proti Rakousku, rozsudek & 19010/07. [online]. 2013. [cit. 2024-03-22].
Dostupné z: https://www. fidh.org/IMG/pdf/xvaustriaccthrjudgment19feb2013en.pdf

119 JLGA-EUROPE. Austria becomes the 14th European country to allow same-sex second-parent
adoption. In: ILGA-Europe [online]. 2013 [cit. 2024-03-22]. Dostupné Z: http://www.ilga-
europe.org/resources/news/latest-news/austria-becomes-14th-  european-country-allow-same-sex-
second-parent.
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pravni disledky jsou v podstaté stejné - se v riznych zivotnich konstelacich
viditeln€ projevuje, ze ackoli jsou registrované partnerstvi a manzelstvi srovnatelné,
pokud jde o pravni vztah a pravni disledky, tyto instituty pokryvaji ve své podstaté

nerovné svazky.« 120

3.3.17 Svycarsko

V roce 2021 se ve Svycarsku konalo referendum, ve kterém podpofilo
manzelstvi pro vSechny pfed 64 % obcanii. Zakon povoluje i adopce vcetné

moznosti umélého odpodnéni pro lesbické pary. !?!

3.3.18 Slovinsko

V roce 2022 rozhodl slovinsky ustavni soud o tom, ze zdkaz stejnopohlavnich
siatku je v rozporu s ustavou a stanovil zakonodarcim Sesti méesi¢ni lhiitu na to,
aby se podle tohoto rozhodnuti zafidili. V fijnu 2022 pfijal na parlament zdkon o
manzelstvi pro vSechny a splnil tak tento zavazek. Na Slovinsku bylo situace
ohledn¢ svazku stejnopohlavnich part vzdy slozitad. To znaci naptiklad fakt, Zze v

roce 2015 se v referendu rozhodlo proti zavedeni manzelstvi pro vSechny. 22

3.3.19 Estonsko a Recko

Staty Evropy se nadéle ptidavaji k legalizaci téchto snatkd. V roce 2024 se k
nim ptidalo Estonsko, kde parlament pfijal novelu zdkona o roding, ktera uzékonuje

manzelstvi pro vSechny. Zakon je U¢inny od 1. 1. 2024. Estonsko se stalo prvni

120 AGERHOLM, Harriet. Austria court legalises same-sex marriage from start of 2019, ruling all
existing laws discriminatory. Independent.co.uk [online]. 2019 [cit. 2024-03-10]. Dostupné z:
https://www.independent.co.uk/news/world/europe/austria-same-sex-gay-marriage-legal-
constitutional-court-lgbt-rights-start-date-couples-a8092516.html

121 COOTE, Darryl. Switzerland overwhelming votes 'yes' to same-sex marriage. Upi.com [online].
2022 [cit. 2024-03-10]. Dostupné Z: https://www.upi.com/Top News/World-
News/2021/09/26/switzerland-Switzerland-referendum-same-se-marriage/5841632707276/

122 DUFFY, Nick. Slovenians reject equal marriage in referendum. Thepinknews.com [online]. 2015
[cit. 2024-03-10]. Dostupné z: https://www.thepinknews.com/2015/12/20/sloveniaresults/
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byvalou sovétskou zemi a prvnim narodem v Pobalti, ktery umoznil manzelstvi pro

stejnopohlavni pary. 23

V Recku doslo v minulosti ke kontroverzni situaci v roce 2008, kdy prosla
novela, kterd upravovala zdkon z roku 1982 a oznacovala manzelstvi jako snatek
dvou osob, ¢ehoz vyuzily dva stejnopohlavni pary a nechaly se oddat. Zasahem
nejvyssiho soudu na natlaky cirkve doslo ke zneplatnéni téchto dvou snatkd. V roce
2015 ptijalo Recko zakon, ktery legalizoval registrované partnerstvi a v roce 2024
byl pfijat zdkon o manzelstvi pro vSechny, ktery navrhla konzervativni strana

premiéra Kyriakose Mitsotakise a podpofily ho i zastupci levicové opozice. 124

3.4 Manzelstvi pro vSechny jako protitstavni

V souCasné dobé lze manzelstvi jako stejnopohlavni par uzaviit v 21
evropskych zemich. DalSich 10 uznava néjakou formu souziti stejnopohlavnich
parti, vétSinou registrované partnerstvi.!>Nejcast&jsi opozice proti zlegalizovani
manzelstvi pro stejnopohlavni pary byva zpravidla v zemich vychodni Evropy a v
zemich, kde zije velké procento véficich obyvatel. Nekteré z nich, napiiklad
Arménie, Bélorusko, Bulharsko, Cernd Hora, Chorvatsko, Gruzie, Madarsko,
Litva, LotySsko, Moldavsko, Rusko, Polsko, Srbsko, Slovensko ¢i Ukrajina, maji v
Ustavé zakotvené manzelstvi jako svazek pouze muze a Zeny. '20 V Chorvatsku se
dokonce kontalo v roce 2013 referendum, ve kterém se dvé tietiny volict vyjadrilo

pro ustavni zakotveni svazku manzelského jako svazku muze a Zeny. '

122 RAMBOUSKOVA, Bohdana. JAK JE TO S MANZELSTVIM PRO VSECHNY PARY VE
SVETE. Jsmefer.cz [online]. 2024 [cit. 2024-03-10]. Dostupné z
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124 Recko schvalilo zdkon umoziiujici manzelstvi pro stejnopohlavni pary, navrhla ho konzervativni
vlada. Irozhlas.cz [online]. 2024 [cit. 2024-03-10]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-
svet/recko-manzelstvi-pro-vsechny-lgbtq-parlament 2402161043 har
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SVETE. Jsmefer.cz [online]. 2024 [cit. 2024-02-07]. Dostupné z
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126 The Legal Recognition of Same-Sex Couples in Europe and the Role of the European Court of
Human Rights. SCHERPE, Jens M. Equalrightstrust.org [online]. 2013 [cit. 2024-02-03]. Dostupné
z: https://www.equalrightstrust.org/ertdocumentbank/ERR 10 _sp1.pdf

127 Croatians back same-sex marriage ban in referendum. Bbc.com [online]. 2013 [cit. 2024-02-07].
Dostupné z: https://www.bbc.com/news/world-europe-25172778

41



Situace v Evropé je v dnesni dob¢ dosti rozdilnd. Nedéd se hovofit o Zadném
jednotném systému. Situace se ale v nékterych zemich v poslednich mésicich

zlepSuje a k legalizaci manzelstvi pro vSechny se ptidava vice a vice zemi.!?

3.4.1 Polsko

Typickym piikladem silné katolické zemé je pravé Polsko. Zde je
homosexualita vnimana jako moralné nepfijatelnd, nejednd se vSak o tretny ¢in. V
polském pravnim fadu neexistuje Zadna Uprava svouziti stejnopohlavnich part.
Zrovnopravnéni manzelstvi je v Polsku k nedohlednu zejména proto, Ze ¢lanek 18
Ustavy hlasa, ze manZelstvi je svazek pouze muze a Zeny. ManZelstvi osob stejného
pohlavi je tak v Polsku protitistavni. Clanek 32. Ustavy v§ak zakazuje diskriminaci,
proto v Poslku neni zakézano, aby spolu osoby stejného pohlavi zily, piestoze sviij

svazek nemohou nijak zformalnit. %

3.4.2 Slovensko

Nérodni rada na Slovensku né¢kolikrat hlasovala o navrhu zékona o
registrovaném partnertsvi, vzdy vSak natspésSné. Na zacatku roku 2014 piedlozilo
Krest'anskodemokratické hnutie navrh na pfijeti nového tstavniho zédkona, ktery by
definitivng zakotvoval v Ustavé manzelstvi jako svazek muzZe a Zeny. '3° Slovensky
premiér Robert Fico na situaci reagoval slovy: ,,Smer podpofi navrh zmény ustavy
piedlozeny opozici, coZ se vyrazné odrazi v naSem pravnim fadu*“!*! Zména tstavy
prosla v poméru hlasti 102:15 a tim se Slovensko zatadilo na seznam zemi, ve

kterych je manzelstvi pro vSechny protitistavni. 132

128 RAMBOUSKOVA, Bohdana. JAK JE TO S MANZELSTVIM PRO VSECHNY PARY VE
SVETE. Jsmefer.cz [online]. 2024 [cit. 2024-02-07]. Dostupné z
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122 FRANCOEUR, Robert a Raymond NOONAN. The Continuum complete international
encyklopedia of sexuality. The Continuum International Publishing Group, 2004. ISBN 0-8264-
1488-5. str. 550

130 Detaily navrhu zdkona. Nrsr.sk [online]. 2014 [cit. 2024-03-10]. Dostupné z:
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&MasterID=483 1

131 Podl'a Madari¢a je spravne, aby spolo¢nost’ podporovala tradiént rodinu [online]. 2014 [cit.
2024-03-10]. Dostupné z: https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/309523-podla-madarica-je-
spravne-aby-spolocnost-podporovala-tradicnu-rodinu/

132 Chréania manzZelstvo, menia justiciu. Pozrite si, kto hlasoval za zmenu Ustavy. Domov.sme.sk
[online]. 2014 [cit. 2024-03-10]. Dostupné z: https://domov.sme.sk/c/7226301/chrania-manzelstvo-
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3.4.3 Mad’arsko

Madarsko na rozdil od Polska ¢i Slovenska méa ve svém pravnim tadu
registrované partnerstvi, a to od roku 2009. Manzelstvi stejnopohlavnich pari bylo
viak zakézano novou Ustavou z roku 2011 pfijatd vlddou Viktora Orbana. !33
Ustava vymezuje manzelstvi jako svazek osob rtizného pohlavi. Ustava také

negarantuje zakaz diskriminace na zakladé sexualni orientace. 134

3.4.4 Rusko

Rusko jsem si vybrala, jako piiklad zemé, kterd je vetejné¢ homofdbni.
Rusky prezident Vladimir Putin podepsal v roce 2013 novelu zdkona o ochrané déti,
ktera je zndma jako zdkon zakazujici ,,homosexudlni propagandu”. V Rusku je
mozné kriminalizovat vetfejnd prohladSeni podporujici stejnopohlavni svazky v
jekéholiv formé nebo tfeba jen polibek dvou osob stejného pohlavi. Tyto projevy
jsou zde trestnym ¢inem a mohou byt trestany pokutou, uvéznénim, v ptipadé
cizincii také vyhosténim. Norma méla podle sociologického vyzkumu podporu
Siroké vetejnosti. Rusko bylo za pfijeti této novely mnohokrat keitizovano °,
napiiklad organizaci Human Rights Watch, ktera ji oznacila za poruSeni prav gayi
a leseb, bisexuald a transsexuald.'*> Novele se vénoval i rusky tstavni soud po
stiznosti tfech lidi, kteti byli za projevy vi€i LGBT odsouzeni. Soudci vSak uvedli,
ze zékon nema za cil zakazat homosexualitu, nybrz pouze omezit projevy proti
tradi¢ni rodin€. Rusko podle jednoho ze soudcti nemtze nasledovat trend zapanich

kultur a deformovat tak tradi¢ni hodnoty rodiny a manzelstvi. 136
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Zaver

Cilem prace bylo zjistit, zda se pravo na uzavieni manzelstvi fadi mezi
zakladni lidské4 pravo ¢i zda jeho neuzdkonéni néjak odporuje zakladnim lidskym
pravim. Dle ceského pravniho fadu nemaji stejnopohlavni pary pravo uzaviit
manzelstvi. Divody, pro¢ ¢esti zakonodarci danou legislativu dodnes neupravili,
budou nejspise historické povahy. Manzelstvi bylo jiz od pravéku uzavirdno za
ucelem ekonomického zajisténi a zalozeni rodiny. Hlavnim argumentem politiki
tak byva, Ze stejnopohlavni pary nemohou plodit biologické déti, a tak jim nelze
zrovnopravnit institut, ktery na je na tom od pradavna zalozeny. Novodoby pohled
na manzelstvi se ale jiz zménil. Davno neni uzavirané primarné za timto ucelem,
ale prevazné za ucelem vyjadieni naklonosti druhé osobé a zformalizovani vztahu.
Navic, pokud ma byt manZzelstvi zakladnim kamenem rodiny, je tfeba si uvédomit,
ze ke vzniku rodinného prostfedi neni potfeba pokrevnich vazeb, ale spiSe téch
citovych.

V pramenech ustavniho pofddku nenalezneme ustanoveni, které by
vyslovné zakazovalo manzelstvi néjaké osobé. Naopak je zde zminéna ochrana
rodinného Zivota a zdkaz diskriminace. Pravo vSak neni ani garantovano, natoZ pro
osoby stejného pohlavi. Evropsky soud pro lidské prava dosel k zavéru, ze neché
stathm volnou ruku na to, jakym zpiisobem se upravu rozhodnout pojmout.
Neoznacil tedy za diskriminacni, pokud neni manzelstvi v ¢lenskych statech
Evropské unie né¢jak upraveno. Co se tyCe Upravy souziti stejnopohlavnich part
v judikatufe ¢eského Ustavniho soudu, nebylo ji vénovano pfili§ mnoho prostoru.
Ustavni soud oznagil za protitistavni to, Ze bylo registrované partnerstvi prekazka
k osvojeni ditéte. Zaroven se ale nikdy nevénoval tomu, zda Gprava manzelstvi
v obCanském zékoniku neni diskrimina¢ni. Prdvo na manzelstvi tedy nelze fadit
mezi zakladni lidska prava, které by bylo mozné dovodit z Listiny zédkladnich prav
a svobod ani Ustavy. Stejnopohlavni pary nadile mohou uzavirat jen registrované
partnerstvi, které jim poskytuje néjakou miru formalizace vztahu, avSak ne
dostatecnou a stale je fadi na druhou kole;j.

Vyse uvedené zdroje vedou k zavéru, ze podle mého nazoru je ¢eska tiprava
manzelstvi diskrimina¢ni. Ustavni soud uvedl, Ze Ize ve dvou podobnych pravnich
situaci jednat jinak, aniz by to bylo povazovano za diskriminaci, pokud je to
dostatecné ospravedlnéno. Se stejnopohlavnimi pary se vSak jednd méné piiznivé
bet dostatecného ospravedlnéni, které podle mého nazoru ani neexistuje. Pravni
uprava obou institutii by tedy méla byt narovnana v jeden institut, ktery zavede
stejnd prava 1 stejné povinnosti pro vSechny pary, nehled¢ na pohlavi. Tomu
zakonodarci podle mého nazoru nevénuji pozornost, jakou by si toto téma
zaslouzilo vzhledem k tomu, Ze se mtze jednat o projevy diskriminace.
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Resumeé

This thesis called Same-Sex Marriage from the Perspective of
Constitutional Law deals with the analysis of the institution of marriage and
registered partnership at the sub-constitutional and constitutional levels. The thesis
is divided into three chapters. The first chapter examines the constitutional
development of the institution of marriage and the legislative development of
registered partnership. The chapter also addresses how the law of the European
Union, international treaties, the Constitution, the Charter of Fundamental Rights
and Freedoms view marriage and registered partnership, and discusses significant
judgments of the European Court of Human Rights on this topic. Furthermore, the
chapter focuses on the regulation of marriage in the Civil Code and the regulation
of registered partnership. The second chapter compares the popularity of both
institutions, the individual differences in the legal regulation of both institutions,
and the perspective of the Constitutional Court of the Czech Republic on the
comparison of two similar institutions. In the third chapter, the approach of
constitutional courts in European countries towards marriage equality and the
current progress towards marriage equality for all is discussed.

The aim of the thesis was to determine whether the right to marry is
considered a fundamental human right or whether its non-legalization somehow
contradicts fundamental human rights.I learned that although the subject was dealt
with by the European Court of Human Rights, it never declared the non-legalization
of marriage for all as unconstitutional. In my opinion, the equalization of marriage
has not received enough attention from legislators or other institutions. It has been
confirmed to me that there is no reasonable argument against the legalization of
marriage for all.
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