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I. Téma prace
Hodnocend bakalarska prace je zameéifena na velmi aktudlni téma - pravni analyzu
tzv. Nastroje Evropské unie na podporu oZiveni, coZ je krkolomny nazev pro novy finan¢ni
nastroj EU v reakci na kovidovou pandemii, znamy vSem odbornikiim pod bézné pouzivanou

zkratkou NGEU (Next Generation EU). Volbu tématu lze tedy jediné pozitivné kvitovat.

II. SpInéni cili prace, obsahova aroven
Posuzované dilo je ¢lenéno na necislovany tvod, dale 6 hlavnich kapitol, a ¢islovany zavér.
Jako samostatnou c¢islovanou kapitolu zaradila autorka nespravné i cizojazy¢né resumé a
seznam pouzitych zdroji literatury. PrestoZe jde o pomérné obtizné témat, autorka si
dokazala vytknout svoji vlastni pracovni hypotézu, kterou se posléze v dile pokusila ovérit.
BohuZel je zjevné, Ze jde o prvotni pokus o podobny odborny text, a proto definice hypotézy
nedopadla uplné zdarile, nebot podle vlastnich slov studentky: ,Hypotézou této bakalarské
prace je zdjem Evropské unie o vétsi a snadnéjsi kontrolu c¢lenskych zemi nad Cerpanim
grantil a ptj¢ek ve vztahu k aplikaci NGEU“, resp. ,U¢elem prace je napomoci k pochopeni a
zhodnoceni pravniho vyznamu NGEU, jako nastroje pro obnovu a odolnost Evropy“ (str. 8).
Pti bliz§im zkoumani celé prace vyjde najevo, Ze ve skutec¢nosti cilem autorky bylo popsat cely
mechanismus fungovani NGEU coby radikalné odliSného finan¢niho nastroje, ktery umoziuje
Clenskym statim ve formé vratného uUvéru Ci nevratné pijcky dosahnout na dodatecné

finan¢ni prostfedky v pomérné zdsadnim objemu, které pritom nejsou soucasti rocniho



rozpoctu EU, ani viceletého finan¢niho rdmce EU, ale jsou financovany z novych zdroja ve
formé spolecnych dluhopisi EU krytych unijnim rozpoétem. Testovaci otdzkou v tomto
kontextu pak mélo byt, zda smyslem této nové Upravy bylo rozsirit vliv EU na Clenské staty
v oblasti dodrzovani principli pravniho statu nebo zda smyslem bylo skute¢né pouze obnova

ekonomik po kovidové pandemii a investi¢ni ozelenéni celé EU.

Tento cil autorka ¢astecné splnila, nebot cely systém fungovani NGEU zakladnim zplisobem
dokazala popsat, na druhou stranu zavéry ohledné cili a motivace EU k zavedeni NGEU jsou
v praci diskutovany velmi okrajové a v podstaté ani v samotném zavéru, v némz autorka piSe
o sporu EK s Mad'arskem a Polskem, nejsou podany presvédcivé vlastni zavéry ani citovany
néjaké jednoznacné zavéry tretich osob, knimZ by se autorka pripojovala. Je sice nutné
zohlednit, Ze jde pouze o bakalarskou praci, ovSem soucasné plati, Ze schopnost definice cilt
prace a zhodnoceni téchto cild v zavéru prace jsou parametry, které by méla plnit i bakalarska

prace jako zakladni typ kvalifika¢ni vysokoskolské prace.

II1. Formalni a teoreticka uroven prace
JiZ na prvni pohled prace vykazuje jasny formalni nedostatek - neobsahuje totiZ podepsané
¢estné prohlaseni. Z formalniho pohledu je hodnocena prace napsana gramaticky a stylisticky
az na vyjimky spravnym a srozumitelnym jazykem (viz napft. ¢clenské staty se dohodli - str. 14,
¢lenské staty mohli - str. 19, ¢lenské staty upozornili - str. 25, pocty stoupali - str. 29, rozdily
existovali - str. 33, fondy umoziiovali - str. 34, kabinety mohli - str. 36). I samotné ¢lenéni
prace je pomérné logické a srozumitelné, bohuzel vSak z nejasnych dtvodi v praci chybi
obsah, ktery by usnadnil orientaci ¢tenare v textu. Vyuziti citacniho a poznamkového aparatu
v dile je spiSe priimérné, nicméné pro ucely bakalarské prace podle mého nazoru dostacujici.
Pokud jde o teoretickou uroven, autorka zvladla vcelku srozumitelnym zptisobem vysvétlit
fungovani NGEU i jeho souvislost s nafizenim o obecné, rezimu podminénosti na ochranu
rozpoctu EU, coz je jisté sloZitéjsi téma pro bakalarskou praci neZ fada jinych. Je skute¢nosti,
ze neprokazala priliS schopnosti kritického hodnoceni popisovanych jevi ¢i definovani
vlastnich postojli, nicméné podle mého nazoru je vtomto ohledu nutné zohlednit, Ze jde o
bakalarkou a nikoli diplomovou praci. Proto se domnivam Ze pro tento stupen kvalifikace jde
jesté o dostateCnou teoretickou uroven, ktera postacuje k doporuceni prace k tstni obhajobé,

nebot tam bude mit autorka moznost presvédcit komisi, Ze tématu skutecné rozumi a dokaze

zaujmout vlastni kritické postoj, ktery umi i podloZit relevantnimi pravnimi argumenty.



IV. Klasifikace prace a naméty na rozpravu
Zavérem si dovoluji svoje stanovisko shrnout tak, Ze hodnocena diplomova prace podle mého
nazoru spliiuje minimalni obsahové, formalni i odborné pozadavky kladené na bakalarské

prace, a proto ji doporucuji k obhajobé s predbéznym hodnocenim velmi dobfre.

Jako doplnujici otdzky pro dstni obhajobu piredkladam nasledujici dva naméty:

Jaka jsou podle Vaseho ndzoru prdvni a politicka rizika vytvoreni nového ndstroje NGEU, ktery

Cerpd prostredky ze spolecnych eurobondii mimo klasicky rozpocet EU?
Vysvétlete aktudlni stav fungovdni NGEU v Polsku a Madarsku. Jsou problémy obou zemi jiz
definitivné vyreseny nebo doslo k néjakému podstatnému vyvoji? Jakd je pozice Slovenska po

poslednich parlamentnich volbdch?
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