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1. CIL PRACE:
Uvod do problematiky vicejazy¢nosti uméleckého textu, jeji rozmanitost; specifika
Kanttrkovych pteklada. Cil splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Hodnotime pomérné zdafilé zpracovani vybrané tematiky, néapadité a origindlni. Prace
s mnoha variantami jazykovych rovin jako prostfedku k realizaci smysluplného i originalniho
piekladu nenechava nikoho na pochybach, ze autorka vybranou problematikou zije a je
schopna hloubéji proniknout do komunikované tematiky.

3. FORMALNIi UPRAVA:

Formalni aspekty dila se ale pohybuji na samé hrané akceptovatelnosti. Uspokojivé je
kompozi¢ni ¢lenéni celku, ale vymezit se musime vici nasledujicim skute¢nostem: fada
drobnych 1 zavaznych ortografickych chyb, pfedevsim syntaktickych (signifikantni pasaze na
s. 29); naprosty chaos v poznamkovém aparatu (n¢kolik nestandardnich variant) i v seznamu
literatury (vCetné absence cCasti citovanych titull); spojovniky namisto pomlcek; chybné
formatovani (odskoky fadek, zarovnavani vpravo), absence interpunkce za poznamkami pod
¢arou, neslabicné ptedlozky na konci fadku atd.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Dilo je nesmirn¢ zajimavé piedevSim v praktické casti. Autorka dokdzala proniknout az
k samému nitru hlubin piekladatelovy duse, pfi¢emz nezapomnéla v komparativnich pasazich
odpovidajicim zplisobem ocenit poetiku a vyjimecnost Pratchettova originalu.

NizZe upozornime na nékolik dil¢ich nedostatkti, které zbyte¢né hyzdi kvalitu celku: absence
,»déje* (s. 10 — posledni odstavec); patrné doudlebske nateci (s. 13); nateci hornostravicke? (s.
15); nediisledna a jednostranna charakteristika argotu (s. 17); chybéjici odkazy u citovanych
pasazi (napf. s. 18); policajti namisto policistl (s. 20); Kantiirkovo pracovni nadchuti (s. 22) —
a podobné bychom mohli dale pokracovat.

Ocenit ale oproti tomu musime nékteré bystré posttehy: lidé ¢tou Pratchetta, ale malokdo si
uvédomuje, ze Cte také Kantirka (s. 21 — jisté, preklad textu obvykle byva také jeho
vykladem, nejen otrockym ptetlumocenim); prekladatele je tieba povazovat také za umélce,
spisovatele + zamysleni nad extrémnimi nazory (s. 24).




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

Proc¢ uvadite vyraz krdcet mezi archaismy a historismy (s. 11)? Eutanazie, nebo si pro autora
ptisel Smrt driv, nez ho stacil zavolat (s. 19)?
6. NAVRHOVANE HODNOCENI:

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé, ovSem se znaCnymi rozpaky a s vaznou tvaii,
protoZze je autorcina povrchnost v urcitych fazich finalizace textu témét fatalni.
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