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1. CiL PRACE

Predlozend prace spliiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace diplomove, zadani prace
bylo naplnéno, prace mze byt predloZena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Diplomant zvolil si tematické zamé¥eni své diplomové prace rozhodné aktudlné a pfestoZe
byvé nelehka problematika vefejného zajmu s jistou frekvenci a mnohdy s nevalnym Uspéchem
zpracovévana v bakalatskych i diplomovych pracich, podafilo se mu pfedloZit praci, ktera
zvolené téma pfes jistou, aviak nutnou popisnost, Fesi origindlné ve Spickové kvalité.
PredloZend préce jest vice ne? dostate¢nou literaturou teoretickou i praktickou velmi slusné
vybavena, vysoce nadstandardnim pozndmkovym aparatem provazena.

SloZitou, naro¢nou problematiku vymezeni a definovani vefejného zdjmu autor fesil
s nadhledem, komplexn&, s eleganci sobé vlastni, vytecné a s tispéchem se vyrovnal
s pojmoslovim i systémovym zakotvenim jednotlivych komplikovanych spravné pravnich
institutd nejen z hlediska prostoru platného prava. Podafilo se mu jednak zkoumanou
problematiku zasadit do historického kontextu, propojit s mezinarodnimi souvislostmi a
zku$enostmi véetné spoletenskovédniho pohledu, jednak zkoumané instituty, struktury i
instituce navic podrobil i dtikladné kritické teoretické i praktické analyze. Autorova koncentrace
nezapird sviij vlastni zajem o zpracovavanou problematiku , coZ je praci jen ku prospéchu, svoji
na vyznamnou judikaturu z prace €ini inspirujici, odpovédné zpracované dilko hodné obdivu.
Svoji argumentaci a analyzu teoretickou opird, jak bylo feeno vy3e, o konkrétni priklady,
judikaturu CR a zahraniéni komparaci. Uplatnéni vlastniho nazoru rozhodné ocefuiji.

3. FORMALNI UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k predloZené préci Zadnych pfipominek, prace jest pfehledné
strukturovana, autor vychazi z representativni odborné teoreticke literatury, umi pracovat
s literaturou i pozndmkovym aparatem — ten pfedstavuje viceslu$ny nadstandard. PredloZenou
préaci povazuji za metodicky pfikladné Fe3eni svou kvalitou pfevy3ujici uroven béZnych
diplomovyc h praci.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy$e uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli neZ konstatovati, Ze pfedloZend préace
nejen mGZe byti pfedloZena k obhajobé, ale téZ pfedstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracovany text, kterym se autoru podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplinarni
znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. Skute&né stéle plati autorova zavére€na véta a nesubstituje obCas ba zaCasté stat zajmy
jiné, parciélni nebo individudIni zejména zaujima-li ¢eska republika v rdmci konceptu
parazitniho kapitalismu krdsné druhé misto hned za ruskou federaci ve svétovém srovnani ?

2. Bylo by moino, alespor v hodné obecné podobé - nicméné pfesnéji neZ v soucasnosti -
pravné zakotvit pojem vefejného zdjmu ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Préci doporucuji k obhajobé a pfedbé&iné, s ohledem na vysledek a priibéh obhajoby navrhuji
hodnoceni vyborné.

V Praze dne 25.5.2024 JUDr. Tomas Louda, CSc.



