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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén)

Diplomova prace je zaméfena na aktudlni téma rezonujici pfedevsim v urbanizovaném prostoru velkych
a vétSich mést. Cil prace musi ¢tenai v ivodu ,,objevit”, neni v praci pfesné a ucelené vymezen. Autor
v neékterych formulacich véetné nazvu prace naznacuje, Ze by prace mohla dospét az do faze navrht
moznych opatfeni (feseni), tento ptislib je vSak naplnén pouze ¢astecné a ve velmi obecné roviné. Je to
pfitom Skoda, nebot’ autorovi se podafilo obsdhnout i aktivné obstarat pomérn€ znacné mnoZstvi
relevantnich informaci, z nichZ by jiz bylo mozné vytvofit navrhy potencialnich opatfeni a krokd
sméfujicich k byt’ jen dilé¢im zlepSenim soucasné situace.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANTI

Diplomové prace odpovida svym obsahem i rozsahem pozadavkim kladenym na tento druh
zavéreénych kvalifikaénich praci. Jedna se o ucelené pojaty dokument, ktery je vhodn€ a prehledné
prakticky orientované ¢asti sedmou az devatou, je pfitom $koda, Ze autor do svého Setieni nezahrnul i
respondenta ¢i respondenty piimo z prostiedi méstské samospravy (napf. pravé v Klatovech), jejich
vhled do problematiky by pak umoznil a usnadnil autorovi formulovat pfipadnd konkrétni vysledna
doporuceni a ndvrhy reagujici na sou¢asnou situaci na municipdlni ¢i lokélni arovni.

3. FORMALN{ UPRAVA

K formalni strdnce prace lze vyslovit nékteré drobné pfipominky, a to jak ke grafickym prvkim (napft.
Cislovani stran, které by nemélo zaéinat aZ stranou s ivodem, do poctu stran se zahrnuji i strany titulni,
jakkoliv se na nich &islo strany neuvadi), tak i k nékterym gramatickym jeviim (interpunkce zejména na
koncich vloZenych vedlejsich vét, psani velkych pismen, vyjimecné i psani i/y v pricestich minulych aj.)
¢i stylistickym pochybenim (napf. posledni véta prvniho odstavce kapitoly 4.1.3 ad.). Sporny je zptisob
zapisu odkazii na nékteré uzité zdroje, a to jak v pozndmkéch pod Carou, tak i v zdv€re€ném seznamu
zdrojli. Podoba zapisii v zavére¢ném seznamu zdrojli neni navic jednotnd (n€kde je napf. vypsano celé
kfestni jméno, n€kdy pouze jeho inicidla, do polozky oznacujici autora se v tomto piipad€ nevypisuji ani
tituly, ani napf. hodnostni oznaceni apod.).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

viz vyse

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

Jaké opatieni byste doporucil realizovat klatovské ,,radnici ve mést€ Klatovy v ramci protidrogové
prevence (i reakce) v zajmu zajist'ovani kvality béZného ob¢anského Zivota ve mésté?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

PredloZend diplomova prace spliuje pozadavky kladené na tento druh praci a jako takovou ji doporucuji
k obhajobé. V zavislosti na pribéhu a uspésnosti obhajoby navrhuji hodnotit praci autora Bc. Michala
Kubese, DiS. klasifikaénim stupném velmi dobte, popi. vyborné.
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