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Volba téma a stanoveni cile prace

Pfedlozena bakalafska prace je zpracovana na poméry a kvality béznych bakalarskych
praci na velmi vysoké urovni. Prace je dobfe strukturovana, popsana, je konzistentni, vykresy k
sobé pasuji, po strance vSech dostupnych norem a vyhlasek je prace nastavena velmi spravné.



V kontextu projekéni €asti bakalarské prace se jedna o profesionalni vykon, za ktery by
se nemusel stydét ani praktikujici stavar, ktery uz vykonava femeslo v praxi. Na autorce této
bakalarské prace je znat, Ze je vnimava, Ze umi rozpoznat to, jakym zplsobem maji byt vykresy
postaveny a aby v praxi davaly smysl. Cela prace je Citelna a prioritami postavena tak, jak ma.
Vyzdvihnout bych chtél timto spravnost, pfehlednost i vybér tématu této bakalarské prace. Po
odborné strance pro rozsah ke stavebnimu povoleni hodnotim projekt bez vyhrad.

Cilem bakalafské prace je vypracovani projektové dokumentace ke stavebnimu povoleni
pro novostavbu administrativni budovy Lesti CR vé&. statického navrhu a posudku dil&ich prvk
konstrukce, pozarné bezpeclnosti feSeni a tepelné technické posouzeni skladeb konstrukci.
Velice ocefuji, ze si autorka rozSifila zadani a do své bakalafské prace pfidala i téma
problematiky pozarni bezpeénosti dfevostaveb. Velmi peclivé zpracovala navrh dievénych prvki
proti pozaru v€etné moznosti zvySené odolnosti dfeva. Jejich navrzeni povazuji za praktické a
efektivni. Novostavba je také navrzena velice citlivé do charakteru daného uzemi, tj. do
horskeho prostfedi.

Vécné a formalni pripominky k praci

e Z praktického hlediska chybi napfiklad rozdéleni na stavebni objekty (napf. SO1
stavebni objekt, SO2 pfipojka atp.), nejedna se vSak o nic, co by ubiralo kvalité prace.

e Koncepcné neni vhodné formulovana koncepce nakladani s deStovymi vodami. Jedna
se vSak o malou pfipominku, ktera nezhorsuje celkové hodnoceni stavby.

Otazky k obhajobé
1) V &em byste zpracovany projekt vylepSila, pokud byste méla tu moznost? V pfipadé, ze
by bylo mozné do projektu pfidat néjakou udrzitelnou véc, co by to bylo? Napfiklad
jakym zpusobem by za Vas mohlo byt v lepSim pfipadé nakladano s destovymi vodami,

nez jen zplsobem vsakovani?
2) Proc jste pfi vypracovani prace nepouzila u stavby napfiklad zelenou stfechu?

Hodnoceni

Predlozenou bakalafskou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném 1
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Ing. arch. Jakub Mare§ e



