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Splnéni zadani

Prace je vypracovana v souladu s jejim zadanim

Prace obsahuje vSechny povinné nalezitosti

Je dodrZzen pozadovany rozsah prace
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Formalni Groven

Text je funkéné clenén do kapitol a podkapitol

Graficka uprava je odpovidajici pozadavkim

Obrazky, grafy, tabulky maji popisky

Vyklad je logicky strukturovan

Text je psan odbornym jazykem

Prace ma odpovidajici stylistickou Uroven

Prace je pravopisné v poradku

Vse je radné citovano dle cita¢ni normy

Pouzitd odborna literatura je aktualni

MnoZstvi pouzité odborné literatury je dostatecné

Je analyzovan soucasny stav poznani sledované
problematiky

Je zietelné, které pasaze jsou prevzaté a které
autorské

Pfevzaté pasaze jsou dostatecné komentovany
autorem prace
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Hodnoceni teoretické casti

Cil prace je jasné a srozumitelné formulovan

Teoreticka ¢ast je funkénim vychodiskem pro
praktickou ¢ast

V prdci jsou rozpracovany klicové kategorie, které
zakladaji jeji teoreticky ramec

Prace vychazi z primarnich zdroju
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Hodnoceni praktické ¢asti

Je zretelné formulovan cil praktické ¢asti

Je srozumitelné a dostatecné popsdna pouzitd
metodologie Ci postup realizace praktické ¢innosti
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Jsou vhodné formulované vyzkumné otazky/
hypotézy/praktické ukoly

V praci jsou zodpovézeny vyzkumné otazky/
ovéreny hypotézy/prezentovany praktické ukoly

Vysledky jsou podlozeny daty ze Setfeni/evaluace
praktického ukolu, jsou prehledné prezentovany a IV 4
komentovany/interpretovany

Vysledky jsou konfrontovany s poznatky
v teoretické ¢asti

Je jasné formulovan pfinos praktické ¢asti pro
reSeni dané problematiky (nejde jen o shrnuti dat,
ale o vlastni tvahu nad dalSimi konkrétnimi
moznostmi vyuziti vysledkd)

Komentar hodnotitele: Oceriuji velmi kvalitné a peclivé zpracovanou teoretickou resersi s vyuzitim rady

kvalitnich i cizojazycnych publikaci, coZ je vyrazné nad bézny rdmec pozadavk( bakalarské prace.
Ponékud neobvykle je zde pripraven a aplikovan design smiSeného vyzkumu — dotaznikové Setfeni mezi
60 respondenty oznacuje autorka za ,predvyzkum® a hlavnim vyzkumem pak ma byt nékolik rozhovora
— jde ale spiSe o matouci pouzivani nékterych pojm{; mozna z téhoz divodu prekvapuje, Ze autorka
pracuje s jakymsi ,,potvrzovanim hypotéz“ (viz s. 24) aniz by byly hypotézy skutecné stanovené (a
nedavalo by to v tomto pfipadé asi velky smysl). Vicekrat se v textu opakuji zcela totozné informace —
mam dojem, Ze nadbytecné a naopak doporuceni pro praxi v pfislusné oznacené kapitole fakticky
schazeji.

Predlozena kvalifika¢ni prace: 3£ NENI plagidtem
(Je-li kvalifikacni prace oznacena jako plagidt, nemuzZe byt obhajovdna.)

Doporuceni k obhajobé: ANO NE

Navrhovana klasifikace: vyborné/velmi dobfe
Otazky k obhajobé:
- Kdo vSechno (které subjekty) miZze (mohou) podporovat nebo pozitivné ovliviiovat kvalitu
spoluprace rodiny pfi logopedické péci poskytované ditéti?
- Pokuste se prosim formulovat nékterd zcela konkrétni doporuceni pro praxi, ktera vyplyvaji
z vaseho vyzkumu.

V Plznidne 6.6.2024 Podpis:

V posudku uzita skala hodnoceni:
Hodnoceni A B C D
Naplnéni vyroku v procentech 100-90 % 90-70 % 70-50 % 50-0 %

V odpovidajicim sloupci je pouZita znacka: v




