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Abstrakt

Cilem gedkladané eseje je poukazat na moznosti a mezeimiekolektivni
pantti v oblasti soudobych &in realizovaného za pouziti metody oralni historie
Hlavni pozornost jeiftom vénovana problematice utiéni, selekce a reinterpretace
vzpominek ve vztahu k identit kontinuit dané socialni skupiny. Stéaké v obecné
roviné seznamujedétende s fednimi Fedstaviteli parovych studii a jejich
koncepcemi kolektivni paéti.

Abstract

The goal of the following essay is to show podisiés and limits of an oral
history research of collective memory in the fieldcontemporary history. The main
focus is concentrated onto on the dilemma of slip@ielection and reinterpretation of
memories in relation to identity and continuity afsocial group. The article also
provides its readers with basic overview of the tmesiinent representatives of
memory studies and their concepts of collective ongm
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Panét je jednou ze =z&kladnich schopnosti, ktefl@véku umoZiuje
plnohodnot# existovat v ramci spoéenstvi. Bez moznosti \&iovani, uchovavani a
vybavovani si zkuSenosti a vzpominek by byl nastzivmnohé ochuzehObdobr
je tomu i ve vztahu mezi paith a cjinami, & uz davnymici nedavnymi. Pagt a
dgjiny k soké prost neodmysliteld pati. Spoléné vytvéri celek, ktery se nejen
vzajemrt dophuje, ale zaroveje i dynamickym a flexibilnim systémem interpretac
a reinterpretace socialnihoésa kolem nas.

Podle francouzského medievalisty Jacquese Le G@ffa24) je pamit
jakousi ,,prvotni surovinou historié“pracuje vSak newdontle a neustalesimz je
také vystavena&Simu nebezp#é v podolé manipulace, na rozdil od historie, ktera
ma jako institucionalizovanageni disciplina nastroje a postupy zaéjici snahu o
kritickou objektivitu.

Pangt’ individualni a kolektivni je Gzce spojena s promdgn zapominani a
reinterpretace nasich vzpominek.iegto se vSakékteri autdi domnivaji, ze #co
takového jako ,,individualni pafti’ ve své podstét neexistuje, protoze jazykové a
narativni vzorce uzivané k vyjhi naSich vzpominek jsou neetittiné od
socialnich standafdpravdivosti a autenticity Tato, v exaktnichddach ginejmensim
sporna, pedstava se stala v humanitnickdach, zejména v sociologii a historii, od
druhé poloviny minulého stoleti ve své podstabecr piijimanym paradigmatem.
Prikopnikem v této oblasti badani byl francouzsky silb a sociolog Maurice
Halbwachse (1877 — 1945).

1 Tento text vznikl za podpory grantového projektu GA CR s nazvem Ceskd spolec¢nost v obdobi
tzv. normalizace a transformace: Zivotopisnd vyprdvéni pod &islem P410/11/1352.
2 LE GOFF, Jacques. Pamét a déjiny. Praha : Argo, 2007, s. 10. ISBN 978-80-7203-862-6.
3 Srv. Napi. KANSTEINER, Wulf. Finding Meaning in Memory, History and Theory, vol. 41. no. 2,
1999, s. 185.
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Podle Halbwachse spdélest a vzajemna socialni interakce vytwéamce,
které nAm umafuji vzpomenout si, rozpoznat a lokalizovat naseowzinky” Bez
téchto ,,socialnich ran¢ se nenize ustavit ani uchovat zadna individualni gém
,.Individuum vydistajici v naprosté osafiosti by nerdlo Zaddnou paryr - tim, kdo ma
pamé? je sice vzdy jednotlivec, avdak jeho parmiskava tvar aZ v kolektivid.Na
sowasnost pohlizime neustale s ohledem na minulostphledu na to, zda jde o nasi
vlastni prozitou minulost, nebo minulost jinak zgifedkovanou. Htomnost jinych
osob ovliviuje cely proces vzpominani, zejména s ohledem mdeisp prozité
udalosti. V rkterych situacich dokonce auji naSe vzpominky jini. Halbwachs tak
napiklad upozoiiuje, Zze kazdy z nas vzpomina nkteré udalosti z ranéhastvi
pouze prosednictvim zazitik a vzpominek svych rodfi.

Kazdy z nas se rodi dasjakého jiz redem ,,rozvrzeného &a“° tedy do
swta, ktery ma ufité zakony, & uz v materialninti v ideovém smyslu. Prvkem, na
néz se tyto zékony vztahuji, se stava kazdy jediiesjym narozenim a naslednym
procesem socializace, jenz se odehravd na zflgketlem stanovenych pravidel
platnych pro danou spaieosti. Kazda kultura tak vytyécosi, co Ize podleipdniho
némeckého egyptologa a religionisty Jana Assmann®38)l nazvat ,,konektivni
strukturou®, ktera nastoluje spoje a zavazky, agadvou dimenzich: spalenské a
casové’ Kultura vazecloveka ke spolenosti tim, Ze jakoZto symbolicky &vutvai
sdileny prostor zkuSenosticekavani a jednani. Prawdiky této vazh mizeme
hovait o ne¢em takovém jako je fenomén ,,my"“ a ,,oni“. Stavaseetak sotasti

4 Socialni ramce paméti Ize definovat jako orientaéni body v prostoru a case, historické,
geografické, biografické, politické pojmy, béZnou zkusenost a znamé zplisoby nazirani. SUBRT,
Ji¥i — PFEIFEROVA, Stépanka. Kolektivni pamét jako predmét historicko-sociologického badani,
Historicka sociologie, ro¢. 1, ¢. 1, 2010, s. 15.
5 Podle Halbwachse zUstavaji nase vzpominky za kazdé okolnosti kolektivni a jsou nam
pfipomindny ostatnimi, a to i v pfipadé, kdy se tykaji udalosti, jejichZ svédky jsme byli pouze
my. ,,Je to tim, Ze ve skutecnosti nikdy nejsme sami. VZdy v sobé a s sebou neseme urcity pocet
raznych  lidi.” HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét. Praha : Sociologické
nakladatelstvi, 2009, s. 51. ISBN 978-80-7419-016-2.
6 Termin Martina Heideggera v jeho analyze ,,pobytu” - pasivni stranka zahrnujici to, co musi
pobyt pfijimat a brat na sebe jako dané.
7 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Praha : Prostor, 2001, s. 20. ISBN 80-7260-051-6.
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skupiny, kterd ma svou historickou pahi Ta se v naprostéstsing pripadi kryje
stim, co uvnit skupiny cirkuluje jakozto smysl. Tato historickdi chcete-li
»kulturni“, pandt ziskava na vyznamu, stéjjako na objemu a komplexnosti,
s gichodem pisma, které umiofe zachazet za vyznamé&vaného a tradovaného.
Pismo je podle Assmanna jakousi ,externalizovapantti”, ktera umoiuje
nevidané rozgni ogtovného uchopeni ulozenychégehi a informaci, zarovevsak
vede k postupnému ochromerfirpzené parétové schopnosti — k piethé a nutnosti
,,pamatovat si”.

Co je tedy viasth tim jiz nekolikrdt zmitovanym fenoménem, ktery
nazyvame kolektivni pa#ti? Kolektivni panit mizeme v SirSim pojeti definovat jako
,,Soubor projex, které nejen, Zze odhaluji, zvidita)i nebo vedou k promysleni
pritomnosti minulosti;’ ale maji také za Ukol takéstrukturovat identitu skupiny nebo
naroda, tedy definovat je a odlisit je od jinyclnanatelnych entit* Pojmy identita a
pangt’ jsou si vtomto fipac bytostré blizké. Pany’ umoziuje wdomi kontinuity,
ale i identitu subjekt Socidlni¢i kolektivni pangt Ize tedy chapat jako obetn
sdilenou vzpominkouleni dané skupiny na skupinu samotnou. V kazdéipagk je
vSak tento soubor projéwysledkem spolenského procesu, jenz si za zjevny cil
klade jediné: podat jisty obraz minulosti.

V navaznosti na koncept identity rozviji Jan Assm#aké pojem kolektivni
pantti, pficemZz rozliSuje d¥ formy: komunikativni (kratkodobou) paith
spole&enstvi a kulturni (dlouhodobou) pa&tnspolé&nosti. Ol formy kolektivni
pantti podle & tvori predevSim orientai ramce, z nichz vychazeji naSe jednotlivé

8 Viera Bacova v této souvislosti poukazuje na zakladni rozdil mezi historii, historiografii a
historickou paméti. Zatimco historie je podle ni souborem udalosti, které se odehrdly
v minulosti, historiografie je véda oficidlné a objektivné usilujici o popis téchto udalosti.
Historicka pamét je bezprostfedné proZzivanou osobni a skupinové pfitomnou zkusenosti, ktera
neni vedena snahou o institucionalizovany vyklad déjin. Na rozdil od historiografie je historicka
pamét nesystematickou a nesystémovou reflexi minulosti. BACOVA, Viera (ed.). Historicka
pamat a identita. KoSice : Spolecenskovedny Ustav SAV, 1996, s. 19. ISBN 80-967621-0-9.

9 ROUSSO, Henry. K déjinam kolektivni paméti, Déjiny a pamét. Praha : CERFES, 1993, s. 60.
ISBN 80-901759-1-0.
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individualni pangti. Kazdy ¢lovek si kthem svého zZivota uklada vlastni historické
zkuSenosti, mimo to ale v ramci vyteai vzpominky nadakou historickou udalost
zohlediuje také dalsi zdroje informatiTyto rizné druhy informaci potom vzajegn
spojujeme do subjektivni 8itvztahi a teprve na zakl&djejich selekce a nasledné
syntézy vznika samotna vzpominka. Z toho tedy plyeeindividualni vnimanigin

je vysledkem vysoce komplexniho komurikého procesu, zdmoz je patrné, ze
,.dgjiny vznikaji neustéale novou séasnou aktivitou a jsou do minulosti vnaseny.”
Kolektivni pangt’ tedy neni danosti, ale sociélni konstrukci, kferdpripact skupiny
konstruovana s ohledem na zajistjeji koherence a identity.

Sdilena pagt je tak vice nez jen sotem osobnich vzpominek individui,
protoze zahrnuje pouze ty vzpominky, které jsouespe® sdileny vSemgleny dané
skupiny. Z &chto spolén¢é sdilenych zazitk poté vznikd nejen podstata skupinové
identity, ale také saiasnd podoba a vize budoucnosti, kterd jed@vana skrze
vypravovani a fevypravovani fibshi.’? Pangt’ daného kolektivu je tedy vymezena
vztahem k zijici skupih Spolé&enské skupina, ktera se ustavuje jako ,,sjeolstvi
vzpominky” (samostatna entita), si uchovava svojnutost gedevsim z hlediska
svébytnosti a z hlediska trvani. V obraze, kterp sol& sama vytvé, se zdraziuje
odlisSnost navenek, zatimco vt rozdily se naopak zastiraji.

Se selektivitou vzpominek a pozadavkem loajalityiéi v skupirg je
neoddlitelné spjat ¢asto diskutovany problém falsifikacegjidnych udalosti.
V mnoha ohledech nemusi jit ani o z@iny umysl, svou roli zde hraje prosté
zapominani, jenz umagje potl@&it nezadouci ¢i neadekvatni vzpominky

10 To jak se rGzné obsahy z rGznych zdroju spojuji v celistvou vzpominku velmi dobfe ilustruje
na prikladu rodinné paméti studie némeckych autor(. Srv. WELZER, Harald; MOLLEROVA,
Sabine; TSCHUGGNALLOVA, Karoline. Mij déda nebyl ndcek: nacismus a holocaust v rodinné
paméti. Praha : Argo, 2010. ISBN: 978-80-257-0228-4.
11 VASICEK, Zdenék; MAYEROVA, Francoise. Minulost a soucasnost, pamét a déjiny, Soudobé
dejiny, roc. 11, ¢. 4, 2004, s. 18.
12 KONOPASEK, Zdenék (ed.). Oteviend minulost. Praha : Karolinum, 1999, s. 89. ISBN 80-7184-
755-0.
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z minulosti*®* Zapominani je jakymsi obrannym mechanismem, jghodstatou je
zabranit chaosu v mysli daného jedince.iipad, Ze dana vzpominka nezapada do
komplexniho rdmce prezentovaného danou skupinoé bgimterpretovana a naslédn
opstovre uloZzena jako pravdiva. Samemre, Ze v tomto procesu i#e ugitou roli
sehrét i fyziologicky problém vybavovani vzpomingkyy. ztrata parti. V takovém
pripact jsou obvykle, 8kdy zcela netdomky, hlucha mista v pafth automaticky
vyplnéna ¢&i prepséna obeeénprijimanou verzi minulosti. Na problém spojeny s
prekrucovanim minulosti poukazal v jedné ze svychciptaké vyznamny italsky
oralni historik Alessandro Portelli (1942), ktegnto jev demonstroval naiglade
smrti ocelarenskéhogthika Luigiho Trastulliho v italském Ternf. Tento a mnohé
dalSi gipady ilustruji skuténost, Ze vzpominka je do velké miry rekonstrukci
minulosti kEhem niZz naS mozek pracuje v jakési ,,tréasové pitomnosti”, ve které
dochazi ke kombinaci informace \ijpené z pitomnosti s vyznamem vzpominek
z minulych obdobi. Na zakladéto kombinace je naslefimytvaen novy pozrénény
obraz minulostt®

V souasnosti Izgici, Ze zkoumani fenoménu kolektivni p&nje jednim ze
zasadnich témat ve vyzkumu soudobyahind Je to zasluha zejména kratkého
dvacéatého stoleti, slovy nedavno zesnulého ErikasHawma,,veku extréni” , které
diky prelomovym objeum, vyznamnym osobnostem afedevSim historickym
udalostem, umoznilo zénu paradigmatu v historiografii. Le Goff tuto sitiia

13 Typickym piikladem je tzv. Pollyanin princip — tj. selekce negativnich zazitkd a jejich
potlaceni. KUSA, Zuzana. Problém pravdivosti informacii v Zivotopisnych rozpravaniach,
Genealogicko — heraldicky hlas, roc. 5, ¢. 2, 1992, s. 18.
14 Luigi Trastulli, déInik z oceldrny v Terni, zemfel v bfeznu 1949 béhem mistnich demonstraci
spojenych se vstupem lItdlie do Severoatlantické aliance. V pribéhu nékolika desitek let se viak
udalost v kolektivni paméti zaméstnanci oceldren a clent taméjSiho odborového hnuti
,,prenesla” o nékolik let vpred, konkrétné do fijna 1953, kdy bylo z oceldren propusténo vice
nez dva tisice délnik(. Z Trastulliho, ktery pivodné zemfel nestastnou ndhodou na cesté ze
zaméstnani, se tak stal lokdIni hrdina, jenZ se postavil proti hromadnému propousténi svych
spolupracovnik. Nasledny vyzkum ukazal, Ze naratofi spojili dvé nejvyznamnéjsi a
nejdramatictéjsi udalosti povalecné historie mésta Terni v jeden koherentni pfibéh. PORTELLI,
Alessandro. The death of Luigi Trastulli, and other stories. New York : SUNNY Press, 1991, s. 20.
ISBN 978-0791404300.
15 HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét, s. 113.
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popisuje jako ,revoluci pai“. Podle rg&j se pamit’ now soustedi okolo ®kolika
zakladnich os, které f@dstavuji ,,oteveré sowasna problematika, jednozere
retrospektivni pistup a rezignace na lineardasovost ve progich mnohdetného a
Zitého c¢asu na drovnich, kde individualni skiriesti veistaji do skuténosti
socialnich a kolektivnich®®

V badani zabyvajicim se nedavnymijidami se tato tendence projevuje
zejména vytvenim novych archiy, v nichz zakon# prevazuji prameny Ustni
povahy. Metoda ordlni historie umagici zachytit zivotni fibéhy ¢i postoje dosud
Zijicich pangtniki v souvislosti s &innymi udalostmi dané historické epochy je pro
zkoumani kolektivni pai klicova. V kombinaci s narativni analyzou totiz uroje
postihnout identitwi sdilenou pedstavu 0 minulosti jednotlivyctileni zkoumané
skupiny. Navic bez nutnosti rezignovat na snahlatiselevantni historicka fakta.
Podle gmeckého historika Alexandra von Plata (*1942) &pé sila oralni historie
praw vtéto schopnosti,vratit subjektivni zaZitek 2p do historiografie.*’
Neocenitelnou poiicku vtomto pipact predstavuje také moznost provéad
skupinova interview s&Sim p@tem naratok sowasré. Tato naréngjsi forma vedeni
rozhovoru, kterd klade zvySené naroky zejména mekairaci a empatii tazatele a
moderatora v jedné os@bnabizi jedingnou moznost postihnout dynamickou a
flexibilni stranku kolektivni pati ve své pirozenosti a autenticif tj. piimo v

rozhovoru.

Oralre-historicky pramen je specificky svou formou fixae€dectvi, jez se
odehrava v Ustni podébTento druh pramene, sté&jjako kazdy historicky pramen,
mé své silné i slabé strank/Mezi silné stranky p#tpredevsim zvukova a obrazova
podoba, ktera umakije mnohem fesrEji rekonstruovat zkoumanou udalost, protoze

16 LE GOFF, Jacques. Pamét a déjiny, s. 108.
17 VANEK, Miroslav. O ordini historii s jejimi zakladateli a protagonisty. Praha : Centrum oralni
historie Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, 2008, s. 82. ISBN 978-80-7285-107-2.
18 Oralni historie je stejné spolehliva ¢i nespolehlivé jako kazd4 jina vyzkumna metoda. Zadné
informaci jakéhokoliv druhu nelze v tomto pfipadé zcela divérovat a viechny zdroje musi byt
ovéreny za pouZiti dalSich metod nebo pramend. RITCHIE, Donald. Doing Oral History. Oxford :
Oxford University Press, 2003, s. 26. ISBN 978-0195154344.
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vSechna slova zachycena na zaznamu lze podraofiitkéitice a do analyzy zahrnout
také spoléenské a kulturni pozadi daného jevu, resp. osobwgstawce, jeho
aktualni dusevni rozpolozZeni, igwb vyjadovani, okolni vlivy a dalSi prvky, které
mohou ovliviovat objektivnost stleni. Vyuziti metody ordlni historiefipzkoumani
kolektivni pangti se jevi vtomto fipact o to vhodwjsi, protoze se zde nejedna
primarre o presnou rekonstrukci historické udalosti, ale spiSgejo reflexi ¢i
prezentaci v diskursu dané skupiny nebo spulsti. V centru naseho zajmu tak stoji
predevSim narace, tjripeh, ktery je vyprawn, nikoliv faktické a historicky relevantni
informace v gm obsazené.

Tato snaha na@vuchopit &jiny, kterd je najasgji spojovana s rozmachem
kvalitativnich gistupi k historii v Sedesatych letech minulého stoled, radikalr
odliSuje od vSech dosavadnich agphi prace s historiografickym materialem.
Vyzkum kolektivni paniti jde proti proudu tradniho badani. Zcela néwagiklad
definuje vyznam samotné historické udalosti, kt@raneni ,pros¢ jen mistem
radikalni vyjimenosti, izolovaném #ase pro poteby pozorovani, ani jen vyslednym
bodem procesu &dniho nebo dlouhého trvani, udalost ztracij gozitivisticky
charakter — toho, co se skditg udalo — a vstupuje do dynamickéhdspupu kfasu
déjin, mnohem bliz&iho Zivotni zkuSenosti aktér

Shrnuti

Pangt’ v jakékoliv podob je zadsadnim prvkem toho, co se budeiisip
nazyvat identitou, individualnti kolektivni, jejiz Gzkostné hledani je v s@asnosti
jednou z hlavnich aktivit jednotlivici spole&nosti. Nelze vSak zapominat také na to,
Ze kolektivni parét’ je nejen vydobytkem, ale i mocenskym nastrojerfieat o¢emz
swdei rozvijejici se studia ,,politiky patti”. Pamst’ pati mezi zékladni stavebni
kameny spolénosti, které umaiji legitimizovat davno minulé, nedavné, ale i
sowasné udalosti naSichgjth, zejména pak jejich dopad na budoucnost. Néjen
sledovani prorny kolektivni panati, ale i jako obranaied ni, se jako nefinngjsi a
nejvhodrjSi jevi vyuziti metody oralni historie. Zatimcospmné dokumenty na

19 ROUSSO, Henry. K déjinam kolektivni paméti, s. 57.
13
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poloZzenou otazku ohlednzkresleni, manipulace&i zamgrné selekce odp&dét
nemohou, oralni historie je vzdy dvousmym procesemktery mozné odpadi
nabizi.

Summary

The memory in all its forms represents the keynelet of what should be
further from now on called identity (individual oollective), which anxious search is
one of the main activities of individuals and stiee nowadays. The collective
memory is in fact not only some kind of achievemént an instrument of power and
its aim as well. It forms one of the foundationrete of each society, which enables to
legitimize historical events of distant past, recdmt even utmost actual; especially
their impact onto future. The oral history methazbms to be the most effective
approach not only to monitor transformations oflexive memory, but also as
reliable defence against it. Where written docurmeas just cannot give the answer to
the questions such as distortion, manipulationedibdrated selection, the oral history
as two-way process offers possible solutions.
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