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Radka Fridrichova

Humain, posthumain

LECOURT, Dominique (2011): Humain, posthumain. Paris: PUF.

V dobé, kdy jsme obklopeni neutuchajicimi debatami o negativnim pUsobeni védy
a technologii, jez konci u rozli¢nych scénard razu utopického, katastrofického nebo apo-
kalyptického, nam Dominique Lecourt nabizi svou knihou Humain, posthuamain kli¢
k pochopenitéchto konfuzi a neshod. Je tfeba ale upozornit, Ze Lecourt nepoda veskeré
odpovédi na otdzky spojené se soucasnou technikou, vyvojem a pokrokem lidstva. Na-
opak jeho cil se zda zprvu spise skromnéjsi, nebot, jak sam piSe, snazi se poukazat na
»opravdové motivy nelibosti, jeZ vykazuje zapadni civilizace pred biotechnologiemi, které
budou véda a primysl nevyhnutelné rozvijet v nasledujicich letech" (s. 19).

Dominique Lecourt je profesorem filosofie na univerzité Pafiz 7, preziden-
tem Vyboru etiky ve Vyzkumném Ustavu pro vyvoj (Institut de recherche pour le dévelop-
pement) a v neposledni fadé feditelem Centra George Canguilhema. Je autorem cet-
nych publikaci k tematice filosofie a déjin védy. Pod jeho vedenim vznikly dva rozsahlé
slovniky. Prvni zabyvajici se otazkami mediciny Dictionnaire de la pensée médicale a dru-
hy obecnéjsi, pod zastitou Francouzského institutu, o déjinach a filosofii véd Dictionnaire
d’histoire et philosophie des sciences. V prestiznim univerzitnim nakladatelstvi PUF
(Presses universitaires de France) fidi edici Véda, dé&jiny a spolecnost (Science, histoire et
société). Mezi jeho dalSi vyznamnou tvorbu patfi Contre la peur, L’Amérique entre la Bible
et Darwin, Prométhée, Faust i Frankenstein: fondements imaginaires de [’éthique. | kdyz
dilem Humain, posthumain navazuje Lecourt na vyse citovanou literaturu, Ulohou té sta-
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vajici reeditované knihy je vsak , poukdzat na pfimé a nasilné politické nasledky radikalni
technofobie" (s. 11).

Humain, posthumain je spisem Dominiqua Lecourta, jenz vySel v bfeznu roku
2011 jako reedice jeho stejnojmenného dila z roku 2003. Humain znaci ceské adjektivum
lidsky, humanni, posthumain v sobé nese zejména predponu post, jez nas zavadi k seve-
roamerickému popularnimu terminu postmoderni. V tomto duchu jisté nazev Lecourt
nezamyslel. Ba naopak, v ném vyvolava ,konec jedné epochy v lidskych déjinach*, a dle
néj , konec koncg" (s. 17).

Dalsiindicii o obsahu knihy poskytuje jeji podtitul, neboli ,zivot a technika"
(la vie et la technique). Dilo se tak obecné pohybuje v Gvahach nad vztahem lidstva
a technického pokroku. Samotné téma je v dnesni dobé vice nez aktualni — terminy
védecky pokrok, technologie a biotechnologie jsou v knize hojné zastoupeny. Autor
v celém svazku usiluje o popis jejich vztahu k otdzkam a nasledkdm etickym. Technika
je ¢lovéku samoziejmé napomocna, utvari jej a pretvari jej. Biotechnologie jsou sou-
casti lidského pokroku, jsou znakem lidského génia a maji schopnost denaturalizace
lidské pfirozenosti.

V prologu, ktery je psan pro reedici Quadrige, piSe Lecourt na samém zacat-
ku: ,KdyZ jsem psal tuto knihu, ,posthumanismus" a , transhumanismus" byly velmi malo
zndamy ve Francii, a obecné nikde, mimo Spojené staty" (s. 11). Prestoze uplynulo od prv-
niho vydani jiz témér deset let, kniha neztratila svou aktudlnost ani pres vyvoj
nastinénych smérd.

DalSi téma, které Lecourt v prologu zminuje, je ekologicky aktivismus
zrozeny dle autora z technologii. Spole¢né pak predstavuji hrozbu pro humanismus. Le-
court podtrhuje, Ze rdst, a to nejen ekonomicky, je v souCasnosti poznamenan ,limity
planety". Upadek je pouhym nésledkem tohoto vyvoje, ktery s sebou nese ekologické
katastrofy, vyCerpani pfirodnich zdroj0 a zménu demografie. Ruku v ruce s timto tren-
dem kradi i politiky ohlasovany konec pracovni éry, Upadek konzumni spolecnosti a se-
tfeni vztahu mezi zbozim a penézi. (s. 12).

Dale se autor obraci k neStastnému hledani zpfistupnéni védy lidstvu. Dle
jeho minéni byla véda v poslednich dvou stoletich poznamenana na jedné strané popu-
larizaci mylné predstavy ,blaznivych védcd" a ,kouzelnickych u¢nid®. Tato ideologie byla
na strané druhé, hlavné v minulych desetiletich, podporena hollywoodskou filmovou
tvorbou s hlavnim hrdinou v podobé védce — nejlépe biologa ¢i Iékare, posedlého mys-
lenkou po absolutni moci s jasnymi vrazednymi nasledky (s. 18).

Ve své konecné podobé jsou tyto myslenky podporovany a dale Sifeny mé-
dii. Véda je pro lidstvo nezajimava jen do té miry, pokud nem0ze ve ¢tenatinebo divako-
vi vzbudit emocionalni reakce (s. 19). Lecourtovi se zde podafilo vystizné podtrhnout
negativni roli tisku, televize a filmu, jez védé a technice neusnadnuji postavenia pocho-
peni ze strany Sirsi vefejnosti ve 21. stoleti.
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Obecné Ize Fici, e se celd kniha zaméfuje na dva myslenkové proudy, které
propor¢né odpovidaji dvéma hlavnim kapitolam. Jedna se o Bio-catastrophisme et po-
sthumanité (s. 29—64) a L'avenir selon les techno-prophétes (s. 65—86). Prvni proud, , bio-
-katastrofisté" (les bio-catastrophistes) se zejména odkazuje ke klonovani a transgene-
tickym kulturam, jez vedou lidstvo ke zkdze. Je téZ mozno vidét je jako zloCiny proti
lidskosti, proti lidskému druhu (« les crimes contre I'humanité », « contre l'espéce hu-
maine »). Druhym proudem jsou ,techno-proféti*/,techno-proroci* (techno-prophétes)
spatfujici v technologiich konec nasich Zivot0, konec lidstva jako takového, ktery vsak
sméruje k novému zavrseni, kdy se lidska duse oprosti od hmotného a dojde k rozdéleni
mezi télem a lidskym duchem. Znamena to, Ze v obou ptipadech dochazi k zaniku lid-
stva, i kdyZ je tomu pokazdé jiného razu, avSak podle Lecourta na zakladé stejného teo-
logického smysleni, zdkladu.

To privadi k myslence, Ze je tfeba opétovné se zamyslet nad znalostmi tech-
niky a lidské povahy, nebot vznik novych technologii vyzaduje zmény ve spolecnosti.
ZGstava pouze otazkou, zda jsme s to k témto proménam v duchu terminu knihy « inven-
tion normative » dospét, i jsme pfilis upjati k nasim zvyklostem.

V dalsi ¢asti knihy se autor vénuje technice a Zivotu (s. 87-98). Lecourt se
opira o dvé teze. Zaprvé, lidska prirozenost podle néj existuje pouze v predstavach né-
kterych ideologd , spolecenské smlouvy". Zadruhé, ,technika se plné podili na individua-
lizaci kazdého; a odpovida Zivotnim normdm, které strukturujijeji rozpravu s okolim® (s. 91).
«Ne, technika neni cizi lidskému Zivotu. Pochazi ze Zivota a nachazi tam i své misto" (s. 93).
Technika je tak prostfedkem, jimz je mozno vytvofit Zivotni rovnovahu jedince v jeho
pfirozeném prostiedi.

Vzhledem k tomu, Ze lidska pfirozenost podle Lecourta neexistuje a techni-
ka naopak nasloucha zakonUm Zivota, jde autor ve svych Uvahach jesté dale. Ty jsou
prezentovany v posledni ¢asti spisu nesouci totozny nazev s nazvem knihy, tj. Humain
posthumain (99-128). Na rozdil od titulu knihy, tato kapitola ve svém nadpise neobsahu-
je ¢arku, coz zasadné méni jeji pojmenovani nejen v originale, ale i v jazyce Ceském. Hu-
main se proméni z pdvodniho adjektiva na substantivum a nese obsah smrtelnika i
¢lovéka obecné. Posthumain zGstava nezménéno — post-humanni, post-lidsky. Z jiz zna-
Ciciho nazvu pozornost této kapitoly sméfuje k ¢lovéku a jeho vztahu k biotechnolo-
giim. , Aktualni biotechnologie modifikuji hrubym zpisobem nékolik zdsadnich dat". Tato
modifikace je zpUsobena zejména technickymi pfedméty, jako jsou léky Ci pFistroje po-
uzivané v lékarstvi. (s. 99). Technologie transformuji podminky, ve kterych jsou zaanga-
zovany pfirodni normy tvofici jedince. Lecourt dale napfiklad vysvétluje, Ze neniimoral-
ni v pfipadé reprodukce, pokud je jeden v paru sterilni, aby byl pravé tento naklonovan.
A nezUstava pouze u klonovani. Vyjadfuje se napfiklad i k otazkam eugeniky. Shledava
ji do jisté miry akceptovatelnou, nebot ¢lovéku umoznuje zbavit se nedokonalosti jako
je agresivita, nasili apod.
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Ke konci této Casti se Lecourt obraci k jedinci a nahle se zda byt humanistou,
tvrdicim, Ze by mélo byt pohlizeno a kladen diraz na lidské ,,ja", zde z odkazu Diderota
(s.128), dale na lidskou ,ddstojnost", emoce a svobodu onoho jedince (s. 116). Clovék je
»plodem kombinace emoci a myslenek doprovazenych radosti a bolesti™ (s. 128). Z tohoto
konstatovani pro nas vyplyva jedna Uloha, Lecourt ji nazyva ,Ulohou etickou", , jejimz ci-
lem je organizovat tyto emoce a myslenky tim zpGsobem, Ze nase schopnosti myslet a reago-
vat, pocitovat a tedy také dojmout, rostou jak pro nds samotné, tak pro ostatni™ (s. 128).

Kniha je zakoncena pfilohou s nazvem Unabomber (s. 129-140), jejiz titul je
na samém zacatku charakterizovan slovy: ,Kdo si vzpomina na Unabombera? Jednoho
zahadného nezndmého muze takto oznacovaného i FBI, jenz rozséval od roku 1978 do roku
1995 ve Spojenych statech hrizu a smrt mezi védce a inZenyry informatiky za pomoci ng-
straznych balickG a doma vyrobenych bomb" (s. 129). Za timto pseudonymem se schova-
va Théodore Kaczynski dopadeny federalni policii az roku 1996, a pravé k jeho pfibéhu
upina Lecourt svou pozornost v zavéru knihy. Vidi v ném ptiklad, jenz se nachazi mezi
Jbio-katastrofisty" a ,techno-profety". Kaczynski se snazil o vytvoreni filosofického
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systému ,anti-védy" a ochranu Zivota proti ,techno-védé". Z pohledu soucasnosti je
smutné, ze Kaczynski naléza dodnes obdivovatele po celé Evropé ochotné branit jeho
genialitu (s. 28).

Dominique Lecourt se svou knihou Humain, posthumain dotyka problémd
vice nez aktualnich. Pomaha Ctenafri pochopit néktera nedorozuméni a Spatné interpre-
tace, jez v nds vyvolaly utopické, katastrofické nebo apokalyptické rozvahy. Lecourtdv
styl je Ctivy, veskrze jednoduchy, a proto nemame mnohdy pocit, Zze ¢teme odbornou
publikaci jednoho z nejvyznamnéjsich predstavitell filosofie védy soucasné Francie.

Kniha Lecourta je pIna prekvapujicich odhaleni a do jisté miry i novatorska.
Koncepce post-humanismu se objevila jiz po druhé svétové valce a od poloviny 50. let se
zacaly masivné sifit rGzné teorie v duchu objevované informatiky a genetiky. Lecourt si
je tohoto faktu védom, a tak ve svych Uvahach pfipomina teorie, jez zaméstnavaji nejen
filosofy, ale i oblast teorie védy obecné. Zcela ovsem vypustil zminky o post-humanis-
mu v uméleckych kruzich. Kniha se bedlivé vénuje prvnim dvéma doménam, avsak po-
hled umélecky z0stava v pozadi, ne-li pIné opomenut. Pfitom pravé v umélecké tvorbé
vznikaly prvni formy post-humanismu, at se jednalo o Stelarca nebo hlavni hrdiny (post-
-lidské mutanty s extra-senzorickymi schopnostmi) romand Maurice Danteca. Toto
opomenutinemUze byt Lecourtovi vycitano, uméni a literatura nespadaji do jeho oblas-
ti zajmu a vyzkumu. Proto je mozné se domnivat, ze prenechava onu uméleckou pole-
miku autordm oboru znalych.

| kdyz se ¢tenaf nemusi ve vsech bodech a myslenkach shodovat s Domi-
niquem Lecourtem, jeho kniha nabizi zajimavé pohledy na dnesni techniku, védu, obec-
né spolecnosti prezentované nazory i nocni mary jako vystfizené z hollywoodskych fil-
mU science-fiction typu X-Men nebo Matrix. Autor ve svych reflexich podava vysvétleni
a minéni mnohdy potlagend, zapomenuta ¢&i zcela nezndma. Skoda, Ze kniha neposky-
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tuje dUraznéjsi kriticky pohled ¢i argumentaci k nékterym postojim. Lecourt napriklad
hovofi o prekonani opozice mezi ,techno-proféty", tj. hlasateli triumfalniho vstupu
post-humanity do nové éry diky umélé inteligenci, a ,bio-katastrofisty", tj. radikalnimi
kritiky védy a techniky. Dale pak nékolikrat vyzyva lidstvo ke zménam a proménam se-
stavenych hodnot a sdéluje, co bychom méli ucinit, avsak jiz nepodava informaci, jak ¢i
jakym zpGsobem. Na obranu Lecourta nutno podotknout, Ze takové vychodisko ani ne-
odpovida Uloze dnesni filosofie. MoZzna je i jeho konani Umysiné z ddvodu, aby si utvoril
Ctendf sam — na zakladé podanych detailnich informaci a prezentovanych problém0
v kontextu - obraz o svété, technice, védé a biotechnologiich, a v konecné fazi tak nasel
vlastni kli¢ k jejich rozlusténi. Tajenka by se méla ovSem drzet zadani, jez spociva v ko-
operaci humanitnich a exaktnich véd v ramci dobra pfirody a spolecnosti.



