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Univerzum veci
LIESSMANN, Konrad Paul (2012): Univerzum véci. K estetice kazdodennosti.

Praha: Academia.

Kniha Konrada Liessmana je souborem esejd, které autor bud' publikoval v minulosti,
nebo vytvofil z vlastnich poznamek pravé pro recenzovanou knihu (s. 127-128). Autor
se dle vlastnich slov pokousi najit ,myslenkové drahokamy®", praktické filozofické teze,
které mGzeme pouzit pfi persondlnim kazdodennim filozofovani, pfindsejici &i vyvola-
vajici Udiv z esteticky vnimanych béznych pfedmétd (s. 9-11). Nutno hned zprvu pozna-
menat, Ze se autordv cil podafilo naplnit jen velmi sporadicky a zminénych ,drahoka-
mQ" ¢tenar nachazi jen poskrovnu.

Liessmann Casto ve svych esejich balancuje — z hlediska jazyka i struktury
textu—mezifilozofii, zurnalistikou a spisovatelsky uzitou frazeologii pomérné banalniho
charakteru. V prvni (jakési Uvodni eseji) se na jedné strané objevuji, z hlediska stylu
a hloubky, nesourodé véty, napt. filozofické uchopeni prostoru a ¢asu ve smyslu véty:
»Nas kazdodenni Zivot urluje pfitomnost véci* (s. 12); az k patetickym konstatovanim:
»Jako pricarované se kazdé rano pred clovékem vyjevuje univerzum véci, nikdo nevi, odkud
se berou, nikdo nevi, kam sméfuji* (s. 12). Liessmann de facto v prvnim eseji upozornuje
»pouze" na komplexnost a neprehlednost dnesni vyroby, a to spolu s kapitalizaci volné-
ho Casu, ktera vede k paradoxu permanentni prace pfisoucasné vidiné ,utopie osvoboze-
ni ¢lovéka od prace" (s. 12-19). Takovou ,tezi" Ize slySet a Cist u kritikd moderni spolec-
nosti, kterych neni skute¢né malo, pficemz kvalita jejich argumentace je ¢asto velmi
»pozoruhodna"“.
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V poradi druhy LiessmannUv esej je uz pro Ctenafe méné ,bézny". Ano, i zde
se vyskytuji banalni teze, ale esej je vice kompaktni a strukturovany. Autor vychazi od
redukce vnimani v kazdodennosti, pficemz souhlasné pokyvani hlavou se mdze ¢tenafi
»prihodit" napfiklad u co do syntaxe vynikajici véty: ,Chce-li nékdo kazdodennost pretvo-
fit na vzrusujici svét zazitkd, ocividné nepochopil jeji logiku a smys!* (s. 21). V ramci vySe
uvedené redukce je esteticky pozitek u bézné zakousenych véci prchavy okamzik, ktery
vnimame po (nutné) kratkou dobu, avsak cyklicky, tj. v kazdodennosti (s. 23-24). Vytr-
zeni z cykli¢nosti je mozné dvojim zpUsobem — nasilné preruseni rutiny (napf. nehoda)
nebo dle Liessmanna pomoci uméni, které nestaci jen vnimat, ale porozumét mu (s. 27).
Nicméné i zde se mUze stat, ze se uméni stane ,kazdodennim", a tedy i prvkem rutiny,
béZnou véci nevybocujici z redukovaného vnimani univerza véci (s. 29) — opét dle mého
nazoru nic prekvapivého a objevného.

V podobném duchu je i ve tfetim eseji zminéna ,kukatkova perspektiva®,
ktera je perspektivou vidéni svéta okolo nas a (opétovna) redukce na to, co se nam,libi*
(s. 33-34). ,Uméni, estetizujici pohled, kukatkova perspektiva je osvétlujicim a zjasriujicim
zrcadlem, v némz se Zivot jevi snesitelny. Bez této perspektivy by se Zivot Zit nedal" (s. 37).

Bohuzel za podrobnéjsi zminku nestoji ani eseje , NejvraZednéjsi droga své-
ta", vénovany primyslové emitovanému kydi, ,Lopata na snih®, ktery se odviji od teze,
Ze uméni potrebuje interpretaci v ramci kulturnich hranic a diskursivnich prvkd, a také
~Uméni poslechu", kdy hudba zmasovéla a neni jiz klenotem. VSechny zminéné eseje Ize
hodnotit jako pomérné zdafilé novinové ¢lanky do vikendové pfrilohy, byt obsahuji
odkazy na filozofické autority — vice vSak nic.

Zajimavéjsi je esej ,Objekty touhy", ktery vsak ctenare zldka spise
atraktivnim tématem, nez samotnym obsahem, jak Citatel sam zahy zjisti. Liessmann
uvazuje o rozdilu erotiky, uméni a pornografie, pfiCemz se snazi vSechny tyto prvky od-
délit a zaroven najit jejich specifické propojeni. Tak se ¢tenaf napfiklad ,dozvidd", ze
umélecké zobrazeni sexuadlnich pozic povysSuje pfitazlivost animality estetickym ges-
tem (s. 66), nebo dale ze ,[plornografie stimuluje stejnou mérou vzruseni a uspokojeni, jeji
osten nemifi proti mordlce nebo konvenci, nybrz spocivd v poukazu na to, Ze vse lze zredu-
kovat na jednoduchy vzruch, ktery vyprovokuje bezprostredni reakci* (s. 67). | erotika ale
trpi pod moderni dobou, nebot je konstituovana jako , pfekvapeni zaloZené na skryvani
a ndhodném odkryvani®, coz je v moderni dobé, dle Liessmanna, marginalni diky ,od-
kryvani* (s. 68).

V eseji , To bude uddlost!" se Liessmann zamysli nad rozdilem zazitkové kul-
tury a ,skutecného™ uméni. Za zminku vSak stoji jen parafraze na protiklad krasy dle
Karla Philippa Moritze, jiz je uzitecnost (s. 81). Liessmann tak upozornuje na ,[n]edosta-
tecnost zazitkové spolecnosti trzné orientované na kvoty sledovanosti[...]" (s. 82).

Nejkvalitnéjsi ze vSech esejd, které mdzeme v knize najit, je , Kulaty nesmys(*
o estetice a socialnich analogiich fotbalu jako hry. Tato kapitola je skutecné ,zazitkova"
a Ctenar se u ni pobavi (méné jiz u nasledujici kapitoly o projizdkach na zavodnim kole
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a vnimanim pfirody okolo sebe v kontrastu podoby fitcentra). Fotbalovou hru, resp. jeji
esteticky fascinujici rozmér, dava Liessmann do souvislosti s archetypy, které se jinde
v kazdodennostiv podstaté neobjevuji (s. 85). Zaroven je fotbal jak simulaci prdmyslové-
ho pracovniho procesu, kdy je Cas strukturovan a dilezity je vykon, tak také sdilenou
solidaritou v ramci sportovniho klubu ¢i narodniho tymu. DalSim prvkem je absence
Lhranirukou®, ktera je dle Andrého Leroi-Gourhana, kterého Liessmann parafrazuje, za-
kladnim znakem evoluce ¢lovéka. Noha tak jako zakladni nastroj pro hru, primarné pro
uvedeni mice do pohybu, povysuje ze své primyslové podiazené pozice a fotbalistdv um
~kopani® je pak vice fascinujici (s. 86—87). Stejné jako systém klubU pfirovnany k feudalni
hierarchii je zajimava i pasaz o vztahu jedince ke kolektivu, ktery je pravé pro fotbal —
a moderni spolecnost — typicky podstatny. Liessmann tento vztah charakterizuje takto:
«[V]zdjemnad zavislost a neustalé pokusy této zavislosti uniknout, kdy i zdafilé prekroceni
kolektivu potrebuje kolektiv jako obal" (s. 89). Nejzajimavéjsi je vsak vyklad o pravidlech,
které simuluji moralné-politické zdkony Zivota. Skutecné brilantni je v této souvislosti
Uvaha o pravidlu ofsajdu, kterou Liessmann prebird od Manfreda Hausmanna. Haus-
mann zddraznuje problemati¢nost ,ducha" tohoto pravidla, a to v pfipadé, kdy obranci
vystavi Utocnika ofsajdové pasti zamérné: ,[l1ze fici, Ze se v tomto pravidle exempldrné
manifestuje zakladni problém etiky: doslovny vyklad pravidla proti jeho duchu* (s. 93).

Posledni dvé kapitoly pojednavaji o diktatu krasy a povaze penéz. Diktat
krasy méni svj charakter a z prekryvani (napf. make-up) se ¢lovék méni zcela za pomo-
ci chirurgickych zakrokd a imituje tak Zivot svych idold (s. 109, 113). Nutno fici, Ze se zde
bohuzel opét jednd o ponékud plochou myslenku. Co do ,povahy penéz" neni situace
jina, autor se omezil na zastupnost modernich bankovek vi¢i vécem samym, které navic
garantuje politicka autorita, a také na jejich bezcharakternost danou vycislitelnosti
a absolutni hodnotou (s. 120-121, 125).

Zavérem mUzeme shrnout, ze kniha Konrada Paula Liessmanna je soubo-
rem nékolika esejl, které si kladou za cil ¢tenare ,poudit" o fungovani nékterych véci
okolo ného, a to z hlediska estetiky. Nutno Fici, ze véci spiSe zazitkovych a méné pod-
statnych, alespori z mého pohledu. Struktura jednotlivych esejd je literarné pomérné
dobra, nicméné obsahové plocha a nic nefikajici. Nalézt klenoty v béznych vécech se
Liessmannovi dle mého nazoru nepodvedlo, az tedy na nékteré vyjimky (napf. v eseji
o fotbalu). Nicméné vétsina zajimavéjsich pasazi by klidné mohla byt vybrana a publiko-
vana jako soubor ,slavnych vyrokd" kritik( spole¢nosti a vesla by se na jeden ,létacek"
propaguijici filozofii a spolecenské védy, ktery by byl uréeny pro uchazece o bakalarské
studium humanitnich a socialnich véd.



