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The main issue of the paper is the security and the juridical statute of the separatist territory
of the Republic of Moldova — Transnistria. Despite of the stance of the international commu-
nity, Transnistria decided to defend its disputable independence with the support of the Rus-
sian Federation. Transnistria is presented as a specific unit which can be called quasi-state.
The specifics of the statehood of this “state” is typical for other similar examples such as Kos-
ovo or South Ossetia, which lack the international recognition of sovereignty. Authors of the
article discuss the main problems of the security and international relationship between the
Republic of Moldova, Transnistria, the Russian Federation, NATO and OSCE, and introduce
the scenarios of the future evolution of conflict in the region and the status of Transnistria.
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Uvodem

Pti pohledu na politickou mapu se svét jevi jako prehledna mozaika teritorii nezavislych,
suverénnich statd. Po zevrubnéjSim prozkoumani takto zjednodusené vnimaného
stavu je vsak patrné, Ze existuje fada Uzemi, jez nelze povaZzovat za staty v pravém
slova smyslu a jejich status je diskutabilni. Ackoliv si z hlediska politické geografie
a mezinarodniho prava tézko definovatelna Uzemi spojujeme primarné s oblastmi
mimo evropsky kontinent, nékolik téchto teritorii nalezneme ve zdanlivé prehledné
struktute politické mapy Evropy — prikladem je Podnéstfi.

Podnéstrije separatistickym regionem Moldavskeé republiky, jehoz status quo
je velice zajimavy z hlediska politické geografie, bezpecnostnich studii, mezinarodniho
prava, politické antropologie a fady dalSich obord. Vzhledem k tomu, ze se Podnéstfi
nachazi de facto na hranici Evropské unie (EU), pficemz je z hlediska evropskych (ve
smyslu EU) standardd regionem minimalné podezfelym, jedna se o dilezité téma
v ramci stabilizace bezprostredniho okoli EU, zvlasté v pfipadé vstupu Moldavska do
EU. Otazka Podnéstii a jeho statutu je znacné komplikovana rovnéz z toho ddvodu,
Ze garantem jeho soucasné ,samostatnosti" je Ruska federace — pfi viech diskuzich
o statusu Podnéstfi a jeho moznych zménach je nutné tento fakt zohlednit.

Tématem tohoto textu je analyza Podnéstii jako regionu se specifickym sta-
tusem, respektive kvazistatu, a to predevsim z pohledu politické geografie a bezped-
nostnich studii. Zakladnimi otazkami, které si autori textu pokladaji, jsou: Co umoznuje
dlouhodobou existenci regionu, ktery z hlediska vnitfniho fungovani vykazuje atributy
statnosti, pricemz de iure z hlediska vnéjsi suverenity statem neni? Dale jaké jsou moz-
nosti budouciho vyvoje politického statusu Podnéstfi, respektive moznosti zmén, které
by mohly pfinést ,normalizaci* statnosti Podnéstri, tedy jeho transformaci v suverénni
stat, nebo vclenénido suverenity statu jiného? S vyse uvedenymi otazkami souvisiitéma
bezpecnostni situace v dané oblasti, jez je v textu nahlizeno spiSe s neorealistickym pfi-
stupem. Pfestoze je Podnéstfi predstaveno jako kvazistatni entita, mdze byt chapano
jako aktér mezinarodnich vztah( vykazujici prvky statnosti a snahu zajistit vlastni exis-
tenci Ci v zastaralejsi realistické rétorice preziti. Nize je poukazano na skutecnost, ze si-
tuace v oblasti znevazuje efektivitu mezinarodniho pravaiinstituci a tim spiSe podtrhava
neorealistické pojeti moznosti omezeni dopadd anarchické struktury na procesy v me-
zindrodnich vztazich. V mnoha ohledech je zjevné, ze Podnéstfi voli spolupraci s Ruskou
federaci z dGvodu existence hrozby v podobé Moldavské republiky. Tato spoluprace je
vSak za cenu ztraty moznosti vytvofit stat s nezpochybnitelnou vnitini a vnéjsi suvere-
nitou, za ktery Podnésterci svdj region pokladaji.

Na zakladé vyse uvedenych vychodisek a faktd byly pro analyzu bezpecnosti
zvoleny tfi aspekty. Prvni je charakteristicky ddrazem na vojenské otazky s ohledem na
vydaje na zbrojeni a popis udalosti v pfedchozim vale¢ném konfliktu véetné vojenskych
ambici Ruské federace v oblasti. Za povSimnuti stoji taktéZz rysy specifické a v evropském
kontextu podivuhodné podnésterské politicko-ekonomické reality, které vyplyvaji ze
statu quo oblasti. Dalsi aspekt tak predstavuji otazky ekonomického charakteru, jez po-
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ukazuji na jista specifika podnésterské i moldavské ekonomiky. V neposledni fadé je pak
otdzka mezinarodniho prava s dirazem na postoj Ruské federace a Podnéstii k rozhod-
nutim mezinarodnich organizaci a dale s ddrazem na otazku chapani Podnéstfi jako svr-
chovaného statu.

Prestoze jsme si védomi, Ze neni mozné objektivné predikovat budouci vyvoj
v oblasti, v textu je kladen diraz na zalezZitosti, jez mohou budoucnost Podnéstfi vy-
znamné ovlivnit. Jde predevsim o vztahy Podnéstfi s Moldavii a Ruskem, tedy se staty,
z nichz jeden potencialné ohrozuje a druhy garantuje existenci Podnéstfi jako de facto
statu. Pfedkladany text zaroven pfinasi nékteré empirické postfehy autord, jez mohou
slouzit i jako zajimavy a pomérné aktudlni informacni pramen pro dalsi zkoumani a po-
rozuméni procesim v dané oblasti.

Podnéstfi — zakladni Udaje a charakteristiky

Podnéstrit (Stinga Nistrului, Podnéstrovie /[MpugHecTposbe/, Transnistria, Transdniestria)
je deiure regionem Moldavské republiky (resp. Moldavska), ktery, az na mésto Benderi?
s bezprostfednim okolim, lezi na levém biehu rfeky Dnéstr — jde o Uzky pruh zemé mezi
fekou Dnéstr a Ukrajinou (Uzemi je pfiblizné 400 km dlouhé a v prméru 30 km Siroké.
Benderi s prilehlou oblasti (cca 100 km?) je sou¢asti Podnéstfina pravém bfehu Dnéstru,
pfi¢emz s druhym bfehem reky je spojeno mostem. Podnéstfi ma rozlohu 4 163 km?, jeho
hlavnim méstem je Tiraspol. V rdmci Moldavska ma Podnéstfi nejasny status ,uzemni
jednotka".?V roce 1990, respektive 1992 (viz nize) Podnéstfijednostranné vyhlasilo ne-
zavislost jako Moldavska podnésterska republika; bézné je uzivan termin Podnésterska
republika nebo republika Podnéstfi. De facto se Podnéstfi nachazi mimo suverenitu Mol-
davska a jeho status je nejasny.

1) Ndzev Podnéstrije uZivan s ohledem na prevladajici formu ndzvu dzemi'v ceském pro-
stredi (napf. v dokumentech Ministerstva zahraniénich véci Ceské republiky). Nicméné,
Ize se rovnéZ setkat i s nazvem Podnésterska republika a s méné obvyklym terminem
Podnésteri.

2) Prepis nazvu mésta z ruského beHdepel je Benderi nebo Bendery, v moldavstiné se
uZivd ndzev Bender nebo Tighina.

3) Podnéstri nema v ramci Moldavska postaveni autonomni dzemni jednotky jako Ga-

gauzsko.
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Zdroj: http://gatesofvienna.blogspot.com, 23. 9. 2010.

Podle s¢itanilidu z roku 2004 Zilo v Podnéstfi 555 tisic obyvatel, pficemz 32 % lidi se hla-
silo k moldavské narodnosti*, 30 % k ruské® a 29 % k ukrajinské.® Slovanska populace Pod-
néstfi tak dvojnasobné prevysuje populaci romanskych Moldavand.”

Rozdil mezi Podnésttim a moldavskym Uzemim na pravém brehu Dnéstru je
rovnéz patrny v hospodarské oblasti. BEhem sovétské éry (tedy po roce 1945) byly v Pod-
néstfi budovany strojirenské podniky a centra zbrojniho promyslu, pravy bieh Dnéstru
zUstal predevsim zemédélskou oblasti (Cojocaru 2006: 263). Disledkem vyse uvedeného
byla ostra disproporce mezirozlohou a po¢tem obyvatel na jedné strané a hospodarskou
vykonnostina strané druhé. V dobé podnésterského konfliktu bylo na levém brehu Dnés-
tru (8 % rozlohy Moldavska) vytvarena znac¢na ¢ast prdmyslového vykonu a elektrarna
v Dubossary v Podnéstii vyrabéla 90 % elektfiny spotfebovavané v celém Moldavsku
(Kolsta, Edemski 1993: 980). V soucasné dobé se v Podnéstfi soustiedi 40 % prdmyslo-
vého vykonu celého Moldavska (Sanchez 2009: 158).

Cesta k sou¢asnému statusu Podnéstfi

Nezavisla Moldavska republika (dale Moldavsko) vznikla béhem procesu rozpadu Sovét-
ského svazu, jehoz byla soucasti jako Moldavska sovétska socialisticka republika, v srpnu
19918, ovéem korfeny podnésterského konfliktu nalezneme jesté drive. V roce 1989 byly

4) Vroce 1989 se k moldavské narodnosti hldsilo 40 % obyvatel Podnéstri.

5) Vroce 1989 se k ruské ndrodnosti hldsilo 25 % obyvatel Podnésteri.

6) http://pridnestrovie.net/2004census.html, 20. 7. 2010.

7) Vroce 2010 Zilo v Moldavsku (v¢etné Podnéstri) priblizné 4,3 milionu obyvatel, z toho
tvorili cca 8,5 % Ukrajinci a 6 % Rusové (Moldavané tvofili témér 80 % obyvatel).

Zdroj: https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/md.htmli,
23.7.2010.

8) Moldavsko vyhldsilo nezavislost v srpnu 1991 (po neuspésném puciv SSSR), tedy jes-
té pred definitivnim rozpadem SSSR, ke kterému doslo v prosinci téhoz roku. Ackoliv né-
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v Moldavské SSR prijaty zakony, které neromanské obyvatelstvo povazovalo za diskrimi-
nujici: mimo jiné bylo uzdkonéno uzivanilatinky pfi psani romanské moldavstiny (misto
azbuky) a zakon stanovil povinnost hovofit rusky i moldavsky pro lidi, ktefi v zaméstnani
pfichazeji do styku s mluvéimi obou jazykd. V roce 1990 navic moldavsky parlament pfi-
jal deklaraci suverenity Moldavské SSSR, jez vyrazné omezila sovétsky vlivu na moldav-
skou vnitrni politiku —mj. byla stanovena nadfazenost moldavskych zakon0 pred sovét-
skymi (Sanchez 2009: 157). Na vyvoj udalosti reagovaly elity rusky hovoficich, respektive
slovanskych obyvatel Moldavie svolanim mimoradného kongresu zastupc Podnésttido
Tiraspolu v zafi 1990, kde byla vyhlaSena Podnésterska moldavska socialisticka repub-
lika v ramci SSSR (Cojocaru 2006: 261).

Mezi romanskymi Moldavany a rusky hovoficimi obyvateli Podnéstfi docha-
zelo pocatkem 90. let k ob¢asnym ozbrojenym stfetdm, které vsak byly svou intenzitou
zanedbatelné a mély spisSe charakter provokaci. Vztahy mezi obéma komunitami se ra-
pidné zhorsily po vyhlaseni nezavislosti Moldavska v srpnu 1991, nebot podle obyvatel
Podnéstri existovala moznost, Zze romanska politicka reprezentace zemé bude usilovat
o spojeni Moldavska s Rumunskem (Sanchez 2009: 157). Na zanik SSSR a nezavislost
Moldavska Podnéstfi zareagovalo transformaci jednostranné vyhlasené sovétské Pod-
nésterské moldavské socialistické republiky na nezavislou Podnésterskou moldavskou
republiku. Stalo se tak 1. listopadu 1991, pficemz vyhlaseni nezavislosti bylo potvrzeno
referendem (pro nezavislost hlasovalo 97,7 % voli¢0). Prezidentem nezavislého Podnés-
tfi byl zvolen Igor Smirnov (Kolste, Edemski 1993: 985).

Pocatkem roku 1992 dochazelo k cetnym Gtokdm podnésterskych milic na in-
stituce, které na podnésterskych Uzemich reprezentovaly moldavskou/kisinévskou auto-
ritu (Urady, policejni stanice apod.). Na tyto akce reagovaly moldavské ozbrojené slozky,
takZe na jare roku 1992 dospéla situace v Moldavsku do stadia valky. Jesté pred eskalaci
konfliktu vyzval moldavsky prezident podnésterské elity, aby se pIné podfidily moldavské
vladé —kdyz se situace v Podnéstfinezménila, byl v celém Moldavsku vyhlasen vyjimecny
stav (Kolste, Edemski 1993: 985). Podnéstersky rezim byl podporen nékolika tisici dobro-
volnikd, ktefi prichazeli bojovat za separatistickou oblast predevsim z Ruska. K nesilnéj-
$im bojom dochazelo ve mésté Benderi, které predstavovalo jedinou lokalitu na pravém
bfehu Dnéstru, kterou ovladly podnésterské jednotky. Béhem konfliktu, ktery kulmino-
val mezi bfeznem a ¢ervnem 1992, zahynulo pfiblizné 1 500 lidi (Sanchez 2009: 157).

K ukoncenivalky v Moldavsku vyrazné prispéla vnéjsisila, a to vojenské jednotky
Ruskeé federace. Sovétska, respektive ruska vojska byla rozmisténa ve vsech sovétskych
republikach a v Moldavské svazové republice tomu nebylo jinak. Po rozpadu SSSR a vy-

které sovétské republiky deklarovaly suverenitu pred rozpadem SSSR, o skutecné suve-
renité a nezavislosti mizeme hovofrit aZ po faktickém rozpadu SSSR (k pfijeti Moldavska
do OSN doslo v bfeznu 1992).
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hlaseni nezavislého Moldavska se ruska armada stahla z zemi Moldavska pred Dnéstrem
(tedy z vétsiny Uzemi Moldavska na pravém brehu Dnéstru), ovsem 14. armada z0stala
na zakladnach v Podnéstfi. V cervnu 1992 se velitelem 14. armady stal general Alexander
Lebed, ktery vyjadfoval podnésterskému separatismu jednoznacnou podporu a dekla-
roval, ze mésto Benderi je nedilnou soucasti Podnéstfi. Kdyz se moldavskym jednotkam
19. cervna 1992 podafilo dobyt zpét mésto Benderi, ruské tanky prekrodily feku Dnés-
tr.” Moldavsku tak byl dan signal, Ze dalsi bojové akce proti podnésterskym jednotkam
v okoli Benderi budou povazovany za agresi vi¢i ruské armadé, respektive Rusku. Za této
situace Podnésterské jednotky béhem nékolika hodin ve dnech 20. az 21. ¢ervna 1992
ziskaly Benderi zpét pod svoji kontrolu. Zaroven doslo k ukonceni, respektive ,zakon-
zervovani* podnésterského konfliktu (Kolste, Edemski 1993: 987-988).

Po ukonceni bojl nasledovala mirova jednani, predevsim o budoucim statusu Podnés-
tfi. Jednani se Ucastnili zastupci Moldavska, Podnésterské republiky, Ruska, Ukrajiny a OBSE;
pozdéji (od roku 2005) i zastupci Evropské unie a USA. BEhem jednani nebylo dosazeno zadné
dohody o jasné vymezeném statusu Podnéstti — zatimco Moldavsko nabizelo pro Podnéstfi
vyraznou autonomii, Podnéstfi bylo ochotno z0stat soucasti Moldavska v pfipadé, Ze dojde
k federativnimu, respektive konfederativnimu usporadani (Johansson 2006: 510).

Podnéstfi jako anomalni politicko-geograficka jednotka - kvazistat

Vzhledem k tomu, Ze politicky status Podnéstfi nebyl stanoven dodnes, predstavuje Pod-
néstfi tzv. anomalni politicko-geografickou jednotku (viz Glassner 2004: 120-126). Acko-
liv po valce z roku 1992 zUstala oblast formalné soucasti Moldavska, moldavské instituce
nemohou v Podnéstfi uplatnit zadnym zpdsobem svij vliv. Moldavsko je tak rozdéleno de
facto statni hranici—vzhledem k zakonzervovanému konfliktu je efekt hranice jako bariéry
mezi znesvarenymi entitami podporen rozmisténim vojenské techniky v hrani¢nich oblas-
tech a striktnimi hrani¢nimi kontrolami. Podnésterska moldavska republika predstavuje de
facto nezavisly stat, ktery disponuje vnitfni suverenitou —v Podnéstfi funguji statniinstituce,
bezpecnostnislozky, oblast disponuje vlastniménou (tzv. podnéstersky rubl). Zaroven Pod-
néstii nedisponuje vnéjsi suverenitou, nebot republiku neuznava zadny suverénni stat.*

V ramci velice Siroké a vagni kategorie ,anomalni politicko-geograficka jed-
notka" mdzeme Podnéstfi oznacit terminem kvazistat, respektive stat de facto. Kvazi-
statem rozumime , deviantni formu stdtu, jez se vymyka konvencnimu vnimani politického
prostoru rozdéleného mezi suverénni staty a zavisld uzemi™ (Riegl 2010: 57). Tato definice
vsak vyhovuje dvéma rozdilnym pfipaddm, na které se termin kvazistat mize v odborné

9) Zasah ruské 14. armddy nebyl podle dostupnych informaci narizen Moskvou — jednalo
se o aktivitu veleni v Tiraspolu (Johansson 2006: 509).

10) Suverenitu Podnéstri uznaly pouze Abchdzie, Jizni Osetie a Nahorni Karabach, tedy
oblasti s podobné nevyjasnénym statusem.
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literatufe vztahovat. Zaprvé jsou to staty, které jsou mezinarodné uznavané jako suve-
rénni staty, ovsem mocenské instituce statu, existuji-li vibec, nejsou schopné uplatnit
autoritu po celém Uzemi statu (stat nedisponuje vnitini suverenitou). Staty nalézajici se
vtomto stavu jsou oznacovany jako slabé, respektive rozpadajici se nebo rozpadlé staty
(weak state, failling state, failed state, collapsed state).** Druhou kategorii oznacovanou
jako kvazistatni struktury tvofi entity, které, hodnocené z hlediska vnitfni suverenity,
funguji jako staty, ovsem nejsou schopné dosahnout vnéjsi suverenity, respektive nejsou
uznavany jako nezavislé staty. Takové pripady jsou oznacovany terminy de facto state,
empirical statehood, para-state, unrecognized state nebo pseudostate (Riegl 2010: 59).

Na terminologickou nejasnost reaguje P. Kolste (2006), ktery pozaduje uzivat
termin kvazistat pouze pro entity fungujici jako staty, ovsem bez uznani suverenity, tedy
pro staty de facto. Pro kategorii de iure statd bez vnitni suverenity navrhuje uzivat za-
vedeny termin rozpadajici se/rozpadly stat (failed state). Kvazistat P. Kolsta definuje na
zakladé tfi kritérii: vedeni/vldda musi uplatfiovat svoji autoritu na celém Uzemi, na které
si déla narok, a musi usilovat o mezinarodni uznani suverenity, avSak marné. Treti pod-
minkou je, Ze dana politicko-geograficka jednotka vykazuje vyse uvedené charakteris-
tiky nejméné po dva roky (Kolste 2006: 725-726).

Autofi tohoto textu prijimaji Kolsteho definici kvazistatu (de facto statu), pri-
¢emz Podnésttije anomalni politicko-geografickou jednotkou, jez parametry kvazistatu
viceméné naplniuje. Oznaceni kvazistat v pfipadé Podnéstri mize byt diskutabilni, jest-
lize predpokladame, ze cilem podnésterské politické reprezentace nebyla/neni nezavis-
lost, ale spojeni's Ruskem (to je ostatné jeden zmoznych, i kdyz malo pravdépodobnych
scénard podnésterské budoucnosti — viz nize). | kdyz by takto mohla byt relativizovana
jedna ze tfi podminek definice kvazistatu, stav, ve kterém Podnéstfi od roku 1991 az do
soucCasnosti existuje, mdzeme jako kvazistatni strukturu, respektive de facto stat defi-
novat. Na druhou stranu Moldavsko bychom mohli oznacit rozpadajicim se statem, ne-
bot moldavské mocenské instituce neuplatriuji svou autoritu po celém Uzemi vytyceném
statni hranice mezinarodné uznané Moldavské republiky, které zahrnuji i Podnéstfi.

Zcela zasadni je pro soucasné podnésterské status quo vztah k Rusku. Jediné
diky symbolické i faktické bezpeénostné-ekonomické podpore Ruské federace moze
Podnéstri jako separatisticka oblast Moldavska existovat ve formé kvazistatu. Pritom-

11) Priakceptaci této kategorizace je nutné prijmou tezi o rozdilné podobé stdatnich suve-
renit zvldsté s ohledem na vnitrni strukturu statd a jeji vyvoj. Tento pohled rozpracovava
napriklad Georg Sérensen (2007) ve své predstavé odlisnych vnitinich suverenit ¢i Ro-
bert I. Rotberg (2003) ve svych textech o slabé statnosti. S rezervou je ale nutné chapat
pokusy o vytvadreni ,ZebfickG" miry rozpadu statnich Utvard, které hodnoti napfiklad i
otdzku demokracie a korupce, ¢imZ se propadaji i staty navenek i vnitiné relativné silné,

Jjako jsou napfiklad Ruskd federace nebo Cinskd lidovd republika.



Podnéstfi - kvazistatni struktura na politické mapé Evropy | David Behensky a David Sanc

nost 14. ruské armady v Podnéstfi garantuje vnéjsi bezpecnost oblasti — vzhledem k po-
¢tu obyvatel a tvaru Uzemi (ze strategického hlediska zoufaly pruh dlouhy témér 200 km
asiroky v prméru 30 km) by Podnéstii nemohlo vojensky garantovat svij status quo, coz
by se pravdépodobné projevilo jiz ve valce z roku 1992. Dalsi formou podpory ze strany
Ruska, jez ma pro Podnéstfi zcela zasadni vyznam, je podpora ekonomicka, a to prede-
vsim ve formé dodavek strategickych energetickych surovin jako ropy a zemniho plynu
za vyhodné ceny (Korobov, Byanov 2006: 526).

Ruska podpora Podnéstti je Uzce spojena s autoritarskym rezimem prezidenta
Smirnova (viz nize). Rusko podporou sou¢asného statu quo Podnéstfi sleduje vlastni za-
jmy —jednak strategické (vojenské zakladny v tésné blizkosti ¢lenskych zemiNATO a EU na
vychodnim Balkanu, ktery se tradi¢né ,t&si" ruskému zajmu), jednak ekonomické, nebot
fada podnikd v Podnéstfi je ovladana ruskym kapitalem. Pravé prorusky rezim prezidenta
Smirnova je zarukou, Ze vztahy mezi Ruskem a Podnéstfim zdstanou na stavajici Urovni. Ve
vztahu Podnéstti k Rusku je pozoruhodné smiseni obdivu k sovétskému i postsovétskému
obdobi. O mife orientace Podnéstfi na zivotné dilezitého partnera/mocnost svédci pod-
nésterska kazdodennost i oficialni propaganda — v Podnéstfi jsou vSudypritomné odkazy
na sovétskou éru (napf. srp a kladivo na vlajce a znaku, ndzev mény, sochy V. I. Lenina apod.)
i viely vztah k sou¢asnému Rusku: ve sdélovacich prostfedcich i transparentech je v Pod-
néstfioslavovana Ruska federace, celnirusti predstavitelé (prezident Medvedév a premiér
Putin) a zddraznovano rusko-podnésterské , pratelstvi* (viz foto).

V souvislosti s rusko-podnésterskymi vztahy je nutné zminit, Ze ani Ruska fe-
derace oficiadlné neuznala Moldavskou podnésterskou republiku jako nezavisly stat.*
Rusky prezident Medvedév se pfi navstévé Ukrajiny v kvétnu 2010 vyslovil pro blize ne-
definovany ,zvlastni status" Podnéstfi a zddraznil ,dUlezitou a stabilizujici* Ulohu ruské
armady v oblasti.?

PFizohlednéni vyse uvedeného paternalistického vztahu Ruské federace k Pod-
néstfi je mozné revokovat oznaceni kvazistat, nebot status Podnéstfi je udrzitelny jen
diky politické podpore a vojenské pritomnosti Ruské federace a ekonomicky systém ob-
lasti je rovnéz zavisly na ruské podpore. Tyto argumenty vsak na zpochybnéni Podnés-
tfi jako kvazistatni struktury nestaci, a to zejména srovname-li pfipad Podnéstii s dal-
Simi souCasnymi kvazistaty, respektive staty de facto. Nasledujici nej¢astéji uvadéné
priklady kvazistatd (napf. Kolste 2006, nebo Riegl 2010) by, stejné jako Podnéstfi, ne-
byly schopné dlouhodobé udrzovat svij status bez ekonomické, politické a/nebo bez-
pecnostni podpory silnych hracd. V pripadé Abchazie a Jizni Osetie to je ekonomicka,

12) Nestalo se tak ani v poté, co v roce 2008 Ruskd federace uznala suverenitu Abchdzie
a Jizni Osetie. Pripady téchto dvou separatistickych oblasti leZicich de iure na uzemi Gru-
zie jsou do velké miry analogické k pripadu Podnéstri.

13) http://en.rian.ru/valdai_foreign_media/20100519/159073808.html, 21. 7. 2010.
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Poulicnivyzdoba v Tiraspolu: Napis zddrazriujici dobré vztahy a zdroveri zavislost Podnéstri

na Rusku (,Nase sila je v jednoté s Ruskem"), vlevo od ndpisu je znak Podnésterské repub-
liky se sovétskymi symboly, nad napisem prezident Smirnov a prezident Medvédeév v pra-
telském spocinuti.

Foto: David Sanc

politicka a bezpecnostni podpora ze strany Ruské federace, v pfipadé Severokyperské
tureckeé republiky jde o ekonomickou, politickou a bezpec¢nostni podporu Turecka a ko-
necné bezpednost ekonomicky sobéstacného Taiwanu dlouhodobé garantuji Spojené
staty. Podnéstfi se tedy svoji zavislosti na jiném statu/mocnosti nikterak nelisi od ostat-
nich kvazistatd a ma-li byt tato kategorie pro oznaceni urcitého (vyse definovaného)
typu anomalnich politicko-geografickych jednotek uzivana (a s tim autofi jednoznacné
souhlasi), pak by se mélo s ekonomickou, politickou, respektive bezpecnostni zavislosti
automaticky poditat. Zarover z této skutecnosti vyplyva, ze i v pfipadé, ze se néktery
z uvedenych kvazistatd stane suverénnim statem, jen stézi se obejde bez vyse zminéné
podpory —jeho vnéjsi suverenita tak bude nadale diskutabilni. Takovy pfipad by rozhodné
nastal v pfipadé ,nezavislého" Podnéstfi.

Politicky rezim v Podnéstfi
Podnéstii je od roku 1992 specifické nejen svym statusem, ale i vnitfnimi politicko-e-
konomickymi poméry. V kvazistatu zachovavajicim si status quo pouze diky podpore
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Ruska a pfitomnosti ruské armady se etablovaly nestandardni, vzajemné provazané po-
liticko-ekonomické struktury, které se kvili rigidnimu vnéjSimu prostredi (zakonzervo-
vany konflikt s Moldavskem, podpora velmoci) dlouhodobé prakticky neméni. V roce
1992 byly v Podnésterské republice zavedeny exekutivni a legislativniinstituce, pficemz
jednoznacné dominovala exekutiva v Cele s prezidentem.* VSechny volby (prezident-
ské i parlamentni) konané v Podnéstfi od roku 1992 jsou mezinarodnim spolecenstvim
povazovany za nesvobodné a nespravedlivé, i kdyz nikdy nebyly monitorovany nezavis-
lymi mezinarodnimi institucemi. V Podnéstfi se od roku 1992 konaly prezidentské volby
Ctyrikrat, pfi¢emz pokazdé vyhral Igor Smirnov.** Opozi¢nim kandidatdm na prezident-
sky Ufad bylo nékolikrat znemoznéno Ucastnit se voleb (z vykonstruovanych formalnich
ddvodd). Relevantni a Siroce dostupna podnésterska média jsou ovladdna mocenskymi
strukturami a jsou vO<i nim naprosto nekriticka. V Podnéstfi je soustavné omezovana
svoboda shromazdovani a projevu. Soudni moc je vyrazné provazana a ovliviiovana ze
strany drziteld moci. Pro podnéstersky rezim je charakteristicky negativni postoj k etnic-
kym Moldavandm (cca 40 % populace), jejichz rodnym jazykem je moldavstina a v psa-
ném projevu uzivaji latinku — tato skupina obyvatel Podnéstfi je vystavena diskriminaci
a sikané ze strany instituci i primarné rusky hovorici spole¢nosti, kterd ma zasadni vliv
na politicky i vefejny Zivot.** Vzhledem k vySe uvedenému je mozné rezim v Podnéster-
ské republice oznadit za autoritafsky (srov. Zeniek 2008: 430-431).

Bezpecnostni perspektivy Podnéstfi

Prestoze je objektivni poznani bezpecnosti o¢ima vyzkumnika prakticky nemozné a ze
vysledky procesu sekuritizace” bezpecnostnich témat mohou byt u rdznych subjektd
v Podnést¥i, Moldavské republice, Ruské federaci i Ceské republice zcela odli$né, Ize za
hlavni bezpecnostnitéma Podnéstii oznacit zajisténi budouci existence. Tato snaha pak
muUze byt v extrémni podobé neorealistického pfistupu chapana jako prosazeni se v kon-
kurenénim tlaku Moldavské republiky (viz vyse). Zaroven je nutné zohledriovat vyrazny
mocensky vliv Ruské federace, kterd v oblasti prosazuje své zajmy prostfednictvim hard
power. V ramci uvedeného pohledu na problematiku je tak vhodné v prvni fadé zohled-

14) Podle Zeniska (2008: 431) mizeme podnéstersky reZim v letech 1995 (pFijeti formal-
ni demokratické Ustavy) az 2000 povaZovat za poloprezidentsky, od roku 2000 (reforma
Ustavy) za rezim Cisté prezidentsky.

15) Igor Smirnov deklaroval, Ze bude prezidentsky Urad zastavat az do doby, kdy se Pod-
néstri stane nezavislym statem.

16) http://www.freedomhouse.org/template.cfm?page=22&year=2010&country=7965,
22.7.2010.

17) Proces sekuritizace je zde chdpdn ve smyslu interpretace Kodariské skoly (Buzan;
Weever; Wilde 1998).
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nit oblast vojenské bezpecnosti. Ozbrojeny konflikt mezi obyvateli Podnéstfi a zbytkem
Moldavské republiky Ize bez zastérek nazvat valkou za podnésterskou samostatnost ¢i
existencinového statu. Z hlediska ozbrojenych stfetd v minulosti tedy vojenska bezpec-
nost predstavuje nejvice rizikovy aspekt existence Podnéstfi.

Druhou dimenzi bezpednosti, zvIasté vyznamnou pfi uvazovani o budoucim vy-
voji celé oblasti, Ize spatfovat v ekonomice Podnéstiii Moldavské republiky. Tuto ovliv-
ruje kombinace trznich mechanismd a autoritarské vlady, ktera se pokousi ziskat pfistup
na celosvétové trhy otevienou podporou aktivitdm mistni oligarchie, coz Ize opét chapat
jako snahu nového statniho Utvaru o zajisténi vlastniho ekonomického preziti.

Predchozivalka i soucasna situace, jez neni znakem pozitivniho miru, tak moze
byt ospravedInénim pro neorealistické pojeti provadéné bezpecnostni analyzy, jez klade
diraz na aspekty vojenské sily a efektivity hospodarstvi. Je vSak nutné zohlednit i treti ana-
lyzovanou rovinu bezpecnosti Podnéstti. Tu predstavuje pojetizemé jako subjektu mezina-
rodniho prava a aktéra mezinarodnich vztahd, ktery se dozaduje prava na existenci u dal-
Sich subjektd mezinarodniho systému, nebot to povazuje za vyhodné. Ukazuje se vsak, ze
rozhodnuti mezinarodnich instituci, které je pro existenci Podnéstfi nevyhodné, je casto
zcela ignorovano. Pokud presto hovorime o pravu a kvazistatni entité, pak je vhodné na-
stinit i otazky vnitfni a vnéjsi suverenity statu, které souviseji s mezinarodnim uznanim
i se samotnou akceptaci podnésterskych instituci vlastnim obyvatelstvem.

Vojenska dimenze podnésterské bezpecnosti
Pfi hodnocenivojenské ¢i ,,mirové" bezpecnosti Podnéstfi hraje nejvyznamnéjsiroli do-
sud nevyreseny konflikt s Moldavskou republikou a sporné angazma ruskych jednotek
v oblasti. Po vytlaceni vojenskych sil Moldavské republiky z mésta Benderi bylo zjevné,
Ze tato zemé nema proti palebné sile 14. armady vétsi Sanci. V pripadé pokracovani dal-
Sich bojb by moldavska vlada Celila hrozbé, ze zatahne do valky i dalsi Uzemi véetné hlav-
niho mésta Kisinév, jez se nachazi od Benderi pouhych 70 km.®

Po ukonceni bojl se na udrzovani priméfi a pfedevsim na postupné postkon-
fliktni rekonstrukci podilela v prvni fadé KBSE, jejiz ¢innost prevzala nastupnicka orga-
nizace OBSE s povérovacim mandatem Rady bezpecnosti OSN. Tato regionalni organi-
zace zastitovala koordinaci rozmisténych vojenskych sil slozenych z ruskych jednotek za
podpory moldavské armady a podnésterské administrativy.*

18) Pro zajimavost, rusky tank T-72 &i pozdéji zavedeny T-90 by tuto vzddlenost teoretic-
ky (za udrZeni maximalni rychlosti a pfi bezproblémovém postupu) urazil za néco malo
pres jednu hodinu: http://www.globalsecurity.org/military/world/russia/t-90.htm, 1. 10.
2010.

19) OSCE dynamics in the ,frozen conflict" in Moldava: http://www.osce.org/docu-
ments/mm/2003/09/1867_en.pdf, 1. 10. 2010.
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Riziko otevieného vojenského stfetu se podafilo potlacit diky nastoleni pfi-
méri formalné potvrzeného smlouvou ,Agreement on principles of Transnistrian mili-
tary conflict peaceful settlement in the Republic of Moldova” uzavienou 21. Cervence
1992.%° Nicméné je obtizné vysledovat radikalni snizeni konfliktniho potencialu v oblasti,
pokud zohlednime skutecnost, Ze se podnésterskou otazku nepodarilo definitivné vy-
fesit. Nikdy nebyl pfijat, natoz pak realizovan konkrétni plan ¢i systematicky postup ak-
ceptovany vSemi stranami konfliktu v rdmci pozitivniho konsensu. Samotna smlouva je
spise zakonzervovanim stavu k roku 1992.

Dohoda ¢astec¢né uspokojila vyzvu mezinarodniho spolecenstvi k zastaveni bojg,
ale nevyresila podnésterské naroky na samostatnost a nemize kompenzovat potencialni
Uzemni ztraty Moldavskeé republiky. Realizace smlouvy zaroven ,odsuzuje" bezpecnostni
vyvoj Podnéstiii Moldavské republiky k zavislosti na ruské vojenské pritomnosti v zemi.
Pdsobeni ruskych vojsk je jisté v zajmu podnésterské samostatnosti a mozna i s udrze-
nim miru mezi stranami konfliktu, nenivsak v souladu s mezinarodnim pravem. Pdvodni
smlouva predpokladala pfitomnost mirové mise na moldavsko-podnésterském pomezi
na dobu neurcitou. Vroce 1999 na summitu v Istanbulu OBSE dochézi k rozhodnuti, Ze je
nutné omezit vojenskou ¢ast mise a pfesunou zajem k postkonfliktni rekonstrukci vztahd
obou ¢astizemé. Ruska federace na vyzvu reagovala vyjadienim, Ze je v prvnitadé nutné
zajistit bezpednost a stabilitu regionu a dale vyresit odsun vojsk po technické strance,
vojenskeé jednotky vsak nestahla (Gribincea 2006: 198-201).

Ze strany Moldavské republiky je pfitomnost ruskych vojsk chapana jako pfima
hrozba bezpecnosti statu jelikoz jsou rozmisténa na Uzemi, které formalné nalezi Moldav-
ské republice. Pfitomnost cizi armady na svém Uzemi povazuje moldavska vlada za projev
mocenskych ambici Ruské federace v regionu. Ta Udajné vyuziva mirovou misi jako za-
stérku pro udrzovani stalé vojenské pritomnosti (Gribincea 2006: 198-201). V roce 2003
prichazi alarmujici udalost, kdy Ruska federace navrhuje fesSeni vyjadrené v tzv. ,Koza-
kovu memorandu". Tato diplomaticka ndta navrhuje plan, jenz nevylu¢uje moznost bu-
doucifederalizace Moldavské republiky a Podnéstfi a zaroveri navrhuje setrvani ruskych
jednotek v zemi az do roku 2020.#* Memorandu nebylo, za cenu zhorseni vztah( s Rus-
kou federaci, prijato moldavskou vladou, ktera uprela své nadéje ke spolupraci se Seve-
roatlantickou alianci v rdmci Partnerstvi pro mir.

V roce 2008 Severoatlanticka aliance konstatovala, Ze je povinnosti Ruské fe-
derace fidit se rozhodnutim OBSE a stahnout sva vojska, jejichz pfitomnost je z hlediska
mezinarodniho pravailegalni a porusuje zasady Charty OSN —zvlasté pak zasadu nevmeé-

20) Smlouva byla v roce 1998 novelizovina tzv. ,Dohodou z Odésy" na jejimz zakladé se
na peacekeepingové operaci aktivné podili také Ukrajina: http://www.globalsecurity.
org/military/world/war/transdniester-jcb.htm, 2. 10. 2010.

21) Kozakovo memorandum: http://www.regnum.ru/news/458547.html, 3. 10. 2010.
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Sovanise do vnitfnich zaleZitosti svrchovaného statu.?? Nasledné se Moldavska republika
s nazorem NATO i OBSE plné ztotozruje a oznacuje pUsobeni ruskych jednotek v Pod-
néstiiza pokus o vytvoreni dalsi sféry vlivu Ruské federace podobné Kaliningradskeé ob-
lasti.?* Na druhé strané Ruska federace, se svym typicky mocnarskym klidem, opako-
vané konstatuje nutnost udrzovat pritomnost svych vojsk pro zachovani miru v regionu
v souladu s rozhodnutim Rady bezpec¢nosti OSN.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze se situace za poslednich dvacet let v podstaté
neposunula. Vojenskou bezpecnost v regionu garantuje Ruska federace, ktera sice de-
klaruje snahu o vyfesenisporu a stazeni z oblasti, nikoli vSak za cenu omezeni materialni
avojenské podpory Podnéstfi. Pfesto je nutné pfipustit, Ze i kdyz je rozmisténi ruskych
vojsk formalné nelegalni, ma schopnost vytvofit stabilni prostredi bez otevieného oz-
brojeného konfliktu. Ani Moldavska republika na strané jedné a ani Podnéstfi na strané
druhé, nezahdji dalsi boje, dokud se v oblasti budou angaZovat aktéfi jako je Ruska fe-
derace ¢i NATO.

Vojenské aktivity aktérd konfliktu Ize zmapovat i z kvantitativniho hlediska,
nicméné je nutné akceptovat mozné zkresleni nékterych 0dajd, zvlasté pak u Podnéstfi.
Vétsina vyzkumnych instituci i mezinarodnich organizaci je zamérena na zkoumani svr-
chovanych statd. Do této skupiny vsak Podnéstfi nespada.

Priblizné odhady uvadéji, ze Podnéstfi disponovalo v roce 2001 armadou o po-
¢tu 5-10 tisic muzd (King 2001: 530). Podnésterska vlada predstavuje svoji zemi jako vy-
soce mirovou, kterd v zajmu udrzeni suverenity udrzuje armadu v poctu 4 500 vojakd
a 2000 prislusnikd paramilitarnich jednotek. Bezpecnostnislozky dale tvofi 2000 vojakd
pro ochranu statnich hranic a pfiblizné 10 000 policistd a prislusnikd poradkovych sil.2
Z hlediska poctu obyvatel (cca 550 tisic) se jedna o znacné cislo.

Podnéstfinema jako stat bez suverenity moznost vstupovat do misi OSN ¢i NATO
ani byt signatarem bezpecnostnich smluv, a proto je odkazano na vydaje pro armadu, ktera
slouzi jen a pouze k obrané vlastniho Uzemi. | pres veskeré snahy je ale samostatna exis-
tence statu plné zavisla na dobrém vztahu s Ruskou federaci, ktera neformalné garantuje
jeji bezpecnost. V zasadé se jedna o zavazek nevymahatelny, nicméné Ruska federace né-
kolikrat prokazala, Ze je ochotna i v rozporu s nazorem Rady bezpecnosti OSN ¢i proti vili
NATO, vojensky zasahnout v regionu, ktery povazuje za sféru svého vlivu.?

22) ResolutionN 371 on the future of NATO-Russia: http://www.nato-pa.int/Default.
asp?SHORTCUT=1652, 3. 10. 2010.

23) Gribincea 2006: http://politicom.moldova.org/news/russian-troops-in-transnistria-
a-threat-to-the-security-of-the-republic-of-moldova-20998-eng.html, 3. 10. 2010.

24) http://pridnestrovie.net/armedforces.html, 2. 10. 2010.

25) Za vsechny slouZi pfiklad ruské ofenzivy na dzemi Jizni Osetie v srpnu roku 2008,

kterd prinutila Gruzii k ukonceni operaci proti této separatistické cdsti jejiho zemi.
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Moldavska republika dlouhodobé vykazuje pomérné nizké vojenskeé vydaje pohybujici
sevrozmezi0,4-0,9%HDP za obdobilet 1992-2009.% V prdméru tak Moldavska republika vy-
dava ro¢né gastku od 20 do 30 miliond dolard, co? je napiklad ve srovnéni's Ceskou republikou
zanedbatelné ¢islo.” Moldavska armada zahdjila jiz pred konfliktem s Podnéstfim profesiona-
lizaci naddimenzovanych vojenskych sil a jejich velikost se ustalila na po¢tu 10-12 tisic vojakd
v aktivnisluzbé. Ti jsou, podobné jako podnésterské vojenské jednotky, vyzbrojeni predevsim
ruskou technikou zdédénou ¢i odkoupenou od ruské, ukrajinské a rumunské armady.?

Vydaje Moldavskeé republiky na vojenské zalezitosti zjevné nemohou postacovat
na nutnou modernizaci ani na udrzovani vétsiny techniky v bezvadném operac¢nim stavu
schopném efektivniho nasazeni. Obé strany konfliktu se tak musi vyrovnavat s faktem,
ze dokud bude v zemi pfitomna Ruska federace a OBSE, budou jejich vojenské sily za-
staravat bez dalSiho vyuziti. Pokud ale tyto relativné chudé zemé zvoli strategii financo-
vani nepotfebné armady, musi celit negativnim dopaddm na své hospodarstvi. Moldav-
ska republika si tuto skuteénost uvédomuje, a proto minimalizovala naklady na zbrojeni
a specializuje se na zahrani¢ni mise v rdmci OSN, OBSE i NATO?. M0ze tak alespon ¢&s-
tecné kompenzovat vojenské vydaje ziskavanim mezinarodni prestize u spojencd v za-
hranici a pozdéji spoléhat na garantovani vlastni bezpecnosti potencionalnim vstupem
do NATO ¢i EU.2° Podnéstti vsak takovou moznost nema a je tak opét pIné odkazano na
postoj Ruské federace k otazce své samostatnosti.

Pro Uplnost je vhodné uvést, ze Moldavska republika véetné Podnéstfise v roce
2010 umistila na 66 misté ze 149 zkoumanych statd Global Peace Index.* Tento Udaj vsak

26) Udaj z roku 2008 ¢ini 0,6 % pfedpokladany vydaj pro rok 2010 ¢ini 0,4 %. http://mi-
lexdata.sipri.org/result.php4, 23. 9. 2010.

27) Dle SIPRI &inily vojenské vydaje CR v roce 2009 pfiblizné 3,2 mld. americkych dolar
(http://milexdata.sipri.org/result.php4, 24. 9. 2010). Ministerstvo obrany CR uvddi pro
rok 2009 castku cca 52 mld. korun a pro rok 2011 predpoklada 44 mld. korun
(http://www.army.cz/scripts/detail.php?id=5146, 4. 3. 2011).

28) http://www.army.md/?lang=2, 4. 10. 2010.

29) http://www.army.md/?lang=2, 2. 10. 2010.

30) Moldavskd republika se stala signatarem vétsiny mezindarodnich smluv prosazujicich
odzbrojeni a omezovdni zbrojeni. Je signatafem Charty OSN, umluvy o neSifeni jader-
nych zbrani (NPT) a dalSich Umluv zaméfenych proti sifeni zbrani hromadného nic¢eni
a podporujicich mezindrodni boj proti terorismu.

31) Global Peace Index vychazi ze 24 kritérii, zkoumanych odlisnymi institucemi pro
vyzkum miru, konfliktd, lidskych prav, kriminality a dalSich. Zohledriuji se napfiklad
ozbrojené konflikty v minulosti, ztraty na Zivotech, pocty presidlenych osob, mira or-
ganizovaného nasili v zemi, riziko teroristickych dtokd, kriminalita nebo mira organizo-

vanosti a efektivity bezpecnostnich sloZek statu. Vysledky jsou vsak statistické a fadi
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mUze byt zavadéjici a je nutné zohledriovat specifika dané oblasti s ddrazem na jednot-
livé aspekty, které u zkoumanych statd vyrazné kolisaji.

Vybrané aspekty ekonomické bezpecnosti Podnéstri

PFitomnost ruskych sil pod zaminkou mirové mise, dostate¢né potlacila valecné snahy
imoznosti Moldavské republiky a Podnéstfi, a proto se jejich zajem velmi pozvolné zacina
upirat k ekonomické bezpecnostia postkonfliktni rekonstrukci. Ekonomicka dimenze bez-
pecnosti obou zemi predstavuje aspekt, ktery vyrazné ovliviiuje soucasny i budouci vyvoj
oblasti. ZvySovani prosperity regionu spojené se zlepSovanim zivotniho standartu a kupni
sily obyvatelstva mize vést k postupnému odmitani valecného nasili jako feseni sporu. Po-
kud by se zaroveri podafilo propojit vyrobni prostredky a trhy Moldavské republiky i Pod-
néstri, vznikne stav vzajemné zavislosti, ktery je pro elity i obyvatele obou zemi vyhodnéjsi
azdlouhodobého hlediska vynosnéjsi, nez udrzovani nepratelského vztahu. Tento liberdlné
idealisticky pohled je vSak, s odkazem na vyse uvedené, spise pranim budoucnosti a opét
prevazuje neorealistické hledisko vychazejici z toho, Ze oba staty jsou de facto ve valecném
stavu a tim i v konkurenci vyrazné ovlivnéné mocenskym vlivem Ruské federace.

Skutecnost je tedy takova, ze ekonomicka Urover Podnéstfia Moldavskeé repub-
liky je i pfes vyrazny posun stale odrazem stavu, jenz panoval pfi valce za podnésterskou
samostatnost. Obé zemé sledovaly samostatny vyvoj, ktery oboustranné zahrnoval za-
sadni transformaci ekonomik ze sovétskych na postsovétské — tedy prechod z planova-
ného na trzni hospodarstvi. Lze vSak stale spatfovat vyrazné ekonomické disproporce,
které byly i jednou z pficin rozpoutani vale¢ného konfliktu.

Na rozdil od jinych konfliktnich oblasti byvalého SSSR kde se projevuji etnické
rozdily, moldavska spole¢nost neprokazovala jasné konfliktni linie. Populace byla , promi-
chana" a pomyslna etnicka nevrazivost byla dostatecné otupena rodinnymi vazbami (King
2001: 531). Zaroven se v zemi nerozviji zjevna nenavist mezi nabozenskymi skupinami,
ktera se casto stava obecnou zaminkou pro rozpoutani ozbrojeného stretu. Pfi zkoumani
pricin konfliktu mezi Podnéstfim a Moldavskou republikou je proto vhodné sledovat jiz
zminéné ekonomické faktory. Odlisna identita Podnéstfi od zbytku Moldavské republiky
je totiz ovlivnéna predevsim rozdilnou formou Zivota a obzivy.*? Na rozdil od prevazné ze-
médélské Moldavie, vychodni bfeh Dnéstru disponuje tézkym primyslem uzite¢nym ne-
jen pro zbrojni vyrobu ale i pro dal3i strojirenské oblasti (King 200: 531-532).

Moldavskou republiku napfiklad na roveri Albdnie, Srbska, Recka nebo USA. Srovnej:
Institute for Economics & Peace: 2008 Methodology, Results & Findings (http://www.
visionofhumanity.org/gpi-data/#/2010/scor/, 22. 9. 2010).

32) Nize jsou popsany dalsi argumenty odlisnosti, které uvddi podnésterska vidda jako
divod ke vzneseni poZadavku vlastni statnosti. Ty se vyrazné opiraji o argumenty histo-

rického charakteru.
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Formovani samostatné Moldavské republiky sebou pfineslo touhu nové etab-
lovanych politickych elit po vytvoreni vlastni identity. Tato identita se odvracela od do-
savadniho sovétského vlivu a smérovala az do starovéku — do obdobi, kdy do oblasti za-
sahovalo Rimské impérium. Odkaz na starovéky Rim a odpor k sovétské kultufe vedl ke
zménam, které zahrnovaly i odklon od ruského jazyka a uzivani azbuky. Radikalni od-
mitnuti dosavadniho sovétského kulturniho a mocenského vlivu nevedlo pouze k posi-
lovani moldavské identity, ale i k mobilizaci podnésterskych elit, které byly z velké miry
ekonomicky zavislé na odbytu prdmyslovych vyrobkd pro sovétsky trh. Jisté zisky z prd-
myslu nezavislého Podnéstfi, které nadale spolupracuje s nastupcem Sovétského svazu
jakozto spriznénou kulturni oblasti, byly pro podnésterské obyvatele dostate¢nym laka-
dlem k hajeni vlastni statnosti. Podnésterské elity proto vyhlasily samostatny stat s na-
vaznosti na Sovétsky svaz, a to jesté dfive, nez vznikla samotna Moldavska republika.

Naopak Moldavska republika, ktera je predevsim zemédélskou zemi, spoléhala
na vytvoreni ekonomicky vyvazeného statu, jenz bude postupné smérovat k pIné samo-
statnosti. Separace Podnéstfi postavila budouci obyvatele Moldavské republiky pred
hrozbu, Ze jejich zemé pfijde o moznost zaclenit do své ekonomiky promyslové nejroz-
vinutéjsi oblast celého regionu. Tato ztrata motivovala moldavské elity k pristoupeni na
otevreny boj o Podnéstfi, jenz ve své podstaté prohrali.

Dalsi ekonomicky vyvoj Moldavské republiky je projevem prohrané valky
a postupné transformace hospodafstvi. V roce 1992 vykazovala zemé HDP o vysi cca
2,3 miliard dolard. Do roku 1999 se HDP Moldavské republiky propadlo témér na po-
lovinu, coz je s ohledem na oslabeni amerického dolaru béhem 90. let minulého sto-
leti extrémni Upadek. Od roku 2000 se hospodafstvi Moldavské republiky postupné
vzmaha a v poslednich letech zaziva rapidni vzestup. V roce 2008 zemé vykazala HDP
presahujici 6 miliard dolarg.*

Moldavskou ekonomiku v soucasné dobé ovliviiuje predevsim postupné ote-
virani zapadnich trhd pro vyrobky této zemé. Pfestoze pro zemédélské vyrobky mimo
EU je velmi obtizné proniknout na spolecny trh evropské sedmadvacitky, Moldavska re-
publika ziskala moznost vyvazet vybrané produkty vcetné vina a destilatd, které tvofi
jeden z nejvyznamnéjsich moldavskych vyvoznich artikld. Ani Ruska federace vsak ne-
branila vstupu moldavskych vyrobkd na svij trh. Tato tendence ale v roce 2006 ustala
diky rdznému odmitnuti ,Kozakova memoranda" ze strany Moldavské republiky. Ruska
federace nasledné uvalila embargo na dovoz moldavskych vin, coz pro zemi znamenalo
pokles exportu a tim i pfijm0.2* | kvdli tomu moldavska produkce v zemédélstvi i pro-

33) http://web.worldbank.org/WBSITE/EXTERNAL/COUNTRIES/ECAEXT/MOLDO-
VAEXTN/0,,contentMDK:20190402~menuPK:302276~pagePK:1497618~piP-
K:217854~theSitePK:302251,00.html, 4. 10. 2010.

34) Russian wine move draws protests: http://news.bbc.co.uk/2/hifeurope/4860454.
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myslu trvale klesd, zatimco posiluje nabidka sluzeb. Nicméné export zemé se postupné
dostava do Utlumu aimport prekvapivé stoupa. Pricinu takto nevyvazenych tendencilze
spatrovat v prisunu zahranicniho kapitalu do zemé prostrednictvim moldavskych pracov-
nikd v zahraniéi. Velmi zevrubné a obtizné ovéfitelné odhady tvrdi, ze témér 30-50 %
obéziva v zemi pfichazi od moldavskych obcand pracujicich v EU.*

Podnéstfi se na rozdil od Moldavské republiky zpocatku dostalo do naprosté
zavislosti na ruském trhu, a to jak v oblasti odbytu vyrobkd podnésterského primyslu,
tak i z hlediska dodavek strategickych surovin a zemédélskych produktd. Diky své geo-
grafické poloze Podnéstiinemélo jinou moznost, nez zaméfit svoji ekonomiku na Ruskou
federaci, ktera jako jedina garantuje jeho samostatnost. Na druhou stranu podnéster-
ska vlada deklaruje, Ze oblast obchoduje s necelou stovkou statd svéta, mezi které patfi
v prvnifadé Ruska federace, USA, Ukrajina a dale staty EU i samotna Moldavska repub-
lika. V obdobilet 2000-2005 se HDP zemé Udajné navysilo o vice nez 200 %, pricemz se
v roce 2008 pohybovalo kolem 800 miliond americkych dolarg.*®

Informace o podnésterské ekonomice je vsak nutné prijimat s patfi¢nou obe-
zfetnosti, a to z nékolika ddvodd. Rétorika vlady Igora Smirnova je protkana prohlase-
nimi, jez jsou pochybna. Zemé napriklad deklaruje, Ze ma otevreny pfistup na trhy EU
iUSA.¥ Skutecnostivsak je, ze zadny ze statd mimo EU, pokud neni soudasti evropského
hospodarského prostoru, nema otevreny pfistup na trhy Unie. Naopak, Evropska unie
své trhy bedlivé strezia obchodovanis neuznanym statem je pro nivice nez rizikové. Pro-
niknuti Podnéstfi nazminéné trhy je tedy mozné, ale nikoli v masivni mite a ¢asto pouze
prostfednictvim Sedé ekonomiky. Avizovany narist HDP Podnéstfio 200 % za pét let je
bezpochyby vyraznym Uspéchem. Nicméné z hlediska statu, jehoz ekonomika je v trans-
formaci a privatizaci, nejde o nijak zafny vykon. Podnésterska vlada navic odvozuje své
Uspéchy od faktorg, které nejsou relevantni. Za sv(j Uspéch povazuje pfistup obyvatel-
stva k ,vydobytkdm zapadni kultury", které Udajné dokaze Uspésné kombinovat se
socialnim statem komunistického tipu.* Je proto nutné konstatovat, ze relevantni in-
formace o ekonomické bezpecnosti Podnéstfi nelze ziskat, pokud nemaji byt vyplodem
politické propagandy.

stm, 4. 10. 2010.

35) http://www.moldova.org/page/the-economy-banking-system-and-monetary-poli-
cy-7-eng.html, 4. 10. 2010. Tuto skutecnost [ze doloZit tim, Ze navzdory nizkému cestov-
nimu ruchu existuje v Kisinévé extrémni pocet sméndren.

36) Srovnej: http://pridnestrovie.net/howisthepeople.html, 2. 10. 2010.

37) Tamtéz.

38) Do téchto zahrnuje predevsim pocitacové hry, zapadni filmy, fastfoody nebo super-
markety.

39) Srovnej: http://pridnestrovie.net/taxonomy/term/44, 2. 10. 2010.
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Skutecnosti viak je, Ze ekonomicky vyvoj podnésterské spolecnosti ved| ke
zjevnému formovani oligarchické spolecnosti typické pro postsovétskeé staty. Kupnisila
obyvatelstva je v porovnani se staty vyspélych ekonomik minimalni. Existenci extrémni
stratifikace spole¢nosti podtrhuiji sité obchodnich retézcl, benzinovych pump a fotba-
lového klubu*® ve vlastnictvi jediné obchodni spolecnosti s nazvem , Sheriff*. Ta je hma-
tatelnym dOkazem vytvoreniimpéria Uzké a extrémné bohaté elity, s niz se poji jména
jako Viktor Gushan a llia Kazmaly (zakladatelé obchodni spolecnosti Sheriff) ve spolu-
pracis lgorem Smirnovem a jeho synem Vladimirem Smirnovem, ktefi vytvareji pro pod-
nikani spolecnosti vhodné legislativni prostredi a vztahy se zahranic¢im.*

PFi hodnoceni ekonomické bezpecnosti Podnéstri a Moldavské republiky je
nutné akceptovat skutecnost, ze obé zemé maji odliSnou hospodarskou orientaci s po-
dobnymi vysledky. Moldavska republika relativné prosperuje, ale predevsim diky za-
hrani¢nimu kapitalu, ktery prichazi formou ,Sedé ekonomiky" pfes moldavské pracov-
niky v EU. Podnéstfi je naopak pIné zavislé na ekonomice Ruské federace, ktera se zemi
ochotné spolupracuje s cilem udrzenivlivu v regionu. Pro celou oblast jsou specifické dva
faktory. Zaprvé, vytvareni oligarchické spolecnost generujici majetnou skupinu vlast-
nikd vyrobnich prostfedkd a dale stfedni a nizsi vrstvu, jejiz kupni sila se pohybuje hlu-
boko pod rovni primeéru vyspélych ekonomik. Zadruhé, obé zemé ekonomicky ovliv-
nuje Ruska federace, kterd ovlada dodavky plynu, ropy ajinych strategickych surovin do
celého regionu. Rusky Gazprom jiz nékolikrat vyuzil svych pohledavek vi¢i Moldavské
republice k prosazovani politickych cild Ruské federace v zemi.*

Otazka podnésterské suverenity
Soucasny vztah mezi Podnéstiim a Moldavskou republikou vyplyva ze smlouvy , Agreement
on principles of Transnistrian military conflict peaceful settlement in the Republic of Mol-
dova”, ktera upravuje i spole¢nou spravu pomysiné hranice obou zemi trojici Ruska federace
—Podnéstfi—Moldavska republika. Ustanoveni mirové operace a dohled OBSE v3ak nefesi
otazku podnésterské existence jako suverénniho statu. Tu Ize tradi¢né hodnotit z hlediska
tri prvkd statnosti, které vykazuji svrchované staty uznané jakozto subjekty mezinarodniho
prava —Uzemi, obyvatelstvo a vykon vefejné moci (Cepelka, Sturma 2008: 53).

V pripadé Utvaru jakym je Podnéstfi Ize hovorit o faktické vnitfni suverenité.
V zemi existuje moc zakonodarng, vykonnd i soudni. Dle mocenské teorie Ize vnitini suve-
renitu zemé spatfovat iv jeji schopnosti zajistit spravu Uzemi i bezpeénost obyvatelstva.
Formalné je vlada schopna zemi spravovat a vykonavat zakladni administrativni Ukony

40) FCTiraspol.

41) The British Helsinki Human Rights Group: http://www.bhhrg.org/, 4. 10. 2010.
42) http://economie.moldova.org/news/moldovagaz-debt-to-gazprom-at-us18bn-
140799-eng.html, 4. 10. 2010.
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byrokracie statu. Podnéstfi nabizi svym obyvateldm jistou miru participace na politickém
Zivoté, coz dokazuje existence nékolika politicky stran i konani voleb, jez podnésterska
vlada oznacuje za zcela transparentni a demokratické. Své tvrzeni nicméné nemize opi-
rat o vysledky dohledu OBSE, ktera oznacuje volby v Podnéstfi za pfinejmensim nepro-
hledné.** Podporu vldda naléza i u obyvatel, ktefi se radéji hlasi k legitimité vlady Igora
Smirnova, nez aby akceptovali navrat k Moldavské republice.

S vnitfni suverenitou statu a podporou obyvatelstva pak souvisi snaha podnés-
terské vlady o vybudovani zcela odlisné identity odklangjici se od Moldavské republiky.
Podnéstiise pokousisebe samo definovat jako historicky odliSny statni Utvar od celé ob-
lasti Moldavie a jakékoliv moldavské naroky na vychodni bieh Dnéstru oznacuje za ile-
galni. Dle podnésterské vlady existuje nékolik faktickych argumentd, které ji opraviuji
k vyuziti prava na sebeurceni:

1. Podnéstfi historicky nikdy nebylo soucasti Moldavské republiky —ani pred
vznikem SSSR ani béhem jeho existence ¢i po jeho rozpadu

2. Podnéstti disponuje zcela odlisnym sociokulturnim prostredim, které je
diametralné odlisné od prostredim Moldavské republiky

3. Oba vyse zminéné argumenty pak podnésterska vlada opird o odlisny his-
toricky vyvoj vychodniho a zapadniho bfehu Dnéstru, ktery jiz je od roku
600 pr. n. |. nezavisly, pokud nezohledriujeme sjednocujici vlivy rozsahlych
fisi a pozdéji SSSR.*

Vnitfni suverenita Podnéstfije sice velmi slozitd, ale jeji existence je akceptovatelna. Pro
zkoumani z hlediska mezindrodnich vztahd viak nehraje primarni vyznam nebot Utvar
je schopen plnit zakladni funkce statu a nelze hovofit o tom, Ze by Slo o rozpadly stéat Ci
o stat slaby ve smyslu vnitini suverenity. Na druhou stranu oligarchicka spole¢nost a vliv
Ruské federace mize do jisté miry konstruovat tuto vnitni suverenitu a pfipadny odklon
ruského vlivu by mohl vést k vyrazné destabilizaci zemé.

Druhy aspekt podnésterské suverenity vychazi z mezinarodniho prava
vefejného a je opérnym bodem pro Uzemni naroky Moldavské republiky. Ta ozna-
Cuje vznik Podnéstfi za ilegalni a Utvar chape jako separatistické Uzemi své zemé
pod nadvladou nasilné dosazené autoritarské oligarchie. Moldavska republika je
ochotna poskytnou Podnéstfi ,nejvyssi moznou miru autonomie" nicméné neak-
ceptuje vznik samostatného statu, ktery byl umoznén prechodnou politickou ne-
stabilitou v zemi.*

43) http://www.osce.org/search/?lsi=1&q=transnistria+election&res=html, 4. 10. 2010.
44) http://pridnestrovie.net, 4. 10. 2010.
45) Victor Osipov: 23. zafi 2010. In: Radio Free Europe
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Argumenty Moldavské republiky podporuje i problematika mezinarodniho
uznani Podnéstfi. Jiz bylo zminéno, ze pro existenci svrchovaného statu jakozto sub-
jektu mezinarodniho prava je nutné, aby disponoval zékladnimi prvky statnosti, mezinéz
patti Uzemi, obyvatelstvo a suverenita resp. vykon verejné moci. K faktickému uznani
statu je ale zaroveri nutné, aby dodlo k takzvanému mocenskému ,prosazeni se" (Ce-
pelka; Sturma 2008: 56). ,Prosazeni se" je specifické tim, e dochazi k uznani ze strany
jiz prosazenych statl, které s nové vzniklym statem udrzuji napriklad kontrakty (pre-
devsim ve formé mezindrodnich smluv). Zaroven existenci nového statu nezpochybnuji
nebot tento stat je schopen se prosadit a to nejen na vlastnim Uzemi, ale i na poli me-
zinarodniho spolecenstvi, ve smyslu OSN. Podnéstfi bezpochyby disponuje Uzemim,
hranicemi, obyvatelstvem i vnitfni suverenitou, nicméné o ,prosazeni se" nelze hovo-
fit, a to ani pfi zohlednéni faktu, ze Ruska federace udrzuje s oblasti kontrakty. Nebot
samotnd Ruska federace je v podstaté aktérem, jenz se na Uzemi Podnéstii mocensky
prosadil.

Jedinou moznost, jak Podnéstfi mdze ziskat nezpochybnitelnou vnéjsi suve-
renitu a s tim spojenou subjektivitu, predstavuje oficialni i faktické uznani jiz etablova-
nymi staty. Oficidlné neni presnéji stanoveno, jaky pocet jiz uznanych statd musi své
uznani projevit, aby mohla byt zemé povazovana za svrchovany suverénni statni celek.*®
Kontraktorni vazby s Ruskou federaci a uznani ze strany nékterych Uzemi (viz vyse) vsak
k utvoreni samostatného podnésterského statu, jakozto svrchovaného subjektu mezi-
narodniho prava, nepostacuje.

Vzhledem k uvedenému je evidentni, ze Podnéstfi nemdze uvazovat o vlastni
statnosti navenek a ani o pristupu k mezinarodnim smlouvam ¢i o vstupu do mezina-
rodnich organizaci jako jsou OSBE, Spolecenstvi nezavislych statd, EU, NATO ¢i OSN.
Své Clenstvi v téchto organizacich mize odvozovat pouze od ¢lenstvi Moldavské re-
publiky, od niz se distancuje. Skutecnosti vsak je, Ze narok na podnésterské uzemi ze
strany Moldavské republiky je dalsim spornym bodem. Ani v soucasnosti neni jasné,
zda Moldavska republika mdze pozadované Uzemi ovladat a tim se na ném prosadit.
Jakkoliv je historicky vyvoj bézné a pfitom nepresné interpretovan tak, ze Podnéstfi
vzdy bylo soucasti Moldavské republiky, v sou¢asné dobé jde o Uzemi fakticky ovla-
dané Ruskou federaci.

http://www.rferl.org/content/Moldova_Says_Transdniester_Separatists_Not_Ready_
To_Compromise/2166416.html, 2. 10. 2010.

46) Napriklad Kosovo bylo uzndno pouze nékolika desitkami statd, které predstavuji
v porovnani's celkovym poctem statd svéta mensinu. Na stranu samostatnosti Kosova se
nicméné postavili natolik vyznamni aktéfi mezindrodnich vztahd, jako jsou USA & EU,
coZ do jisté miry postacuje k tomu, aby jeho predstavitelé mohli uvazovat o samostatné

svrchované statnosti.
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Z vyse uvedeného vyplyva, ze Podnéstfinadale bojuje o vojenskeé a ekonomické
zajisténi existence své statnosti, coz mdzeme povazovat jako hlavni oblasti pro preziti
statu. Nema vsak dostatecné materialni zazemi, a proto je zcela odkazané na mocenské
zajmy Ruské federace a na vzyvani mezinarodniho prava na sebeurceni ¢i ochranu oby-
vatel pred agresi Moldavské republiky. Situace vSak nenapovida tomu, ze by v oblasti
pravo skutecné vladlo, a to i diky podivnym argumentacim a procesim vné i uvnitf statu.
Pro Podnéstfi je tak paradoxnim Stéstim, ze se Moldavska republika rozhodla spojovat
svoji budoucnost se Severoatlantickou alianci a Evropskou unii, nebot pravé to posiluje
zajem Ruska federace o tuto oblast jejiho blizkého zahranici. Existence statu zavisla na
vlivu vnéjsiho aktéra v podani Ruské federace vsak odsuzuje Podnésttfi k jisté strnulosti,
a to jak v oblasti dynamiky zmén bezpecnostnich priorit s posunem ddrazu na ekono-
micky rozvoj, tak v moznosti presunu dirazu na liberalnéjsi pojeti statu zahrnujici napfi-
klad i lidska prava. Podnéstti tak sice ma de facto zajisténou existenci a kratkodobé vy-
hrava svij boj o samostatnost. Moznost posunout vyvoj v oblasti k tomu, abychom mohli
problém nahlizet neoliberalnim prfistupem a pfipustit zaklady pro vznik pozitivniho miru
Cirozvoje demokracie a lidskych prav je vak v soucasné dobé minimalni.

Zavér: perspektivy situace v Podnéstri
Podnéstri nepredstavuje pouze anomalni politicko-geograficky jev na mapé Evropy, ale
jedna seizdroj napétia potencialniho konfliktu. Navic je podnésterska oblast s nejasnym
statusem a autoritarskym rezimem, nad kterou neuplatnuje svoji jurisdikci zadny suve-
rénni stat, spojovana s fadou jevy, jez ohrozuji bezpecnost okolnich zemi i Evropy jako
takové —jedna se zejména o hospodarskou kriminalitu, obchod s lidmi, neprdhledny ob-
chod se zbranémi apod. Z téchto dvodd je zasadni otazkou budouci status Podnéstfi.
Pro budouci status Podnéstri pripadaji teoreticky v Uvahu Ctyfi scénare. Podle
prvniho by Podnéstfi uznalo svrchovanost Moldavska nad svym Uzemim. Takovy scénar
by vyhovoval mezinarodnimu spolecenstvi, zejména EU, nebot by nepfedstavoval zmény
politickych hranic v Evropg, oslabil by vliv Ruska v Podnéstfi a mohl by znamenat konec
autoritarského rezimu a organizovaného zlocinu v Podnéstti. Tato varianta je nepred-
stavitelna: v dobé, kdy probihala jednani o moznostech setrvani Podnéstii v rémci Mol-
davska (viz vyse), se jednajici strany nedokazaly shodnout na formé (autonomni oblast
vs. federace/konfederace) koexistence. V poslednich nékolika letech je navic podobna
diskuze bezpredmétna, nebot podnésterska politicka reprezentace i obyvatelstvo ne-
pripoustéji moznost, ze by se Podnéstfi stalo integralni souc¢asti Moldavska.
Pozadavkem podnésterskych politicko-ekonomickych elit i obyvatelstva je
existence Podnésterské republiky jako nezavislého statu. V roce 2006 se v Podnéstfi
uskutecnilo referendum (spolecné s prezidentskymi volbami), ve kterém se obyvatelé
méli vyjadrit k budoucimu statusu Podnéstfi, pficemz volili mezi nezavislosti a setrvani
v Moldavsku. Podle podnésterskych zdrojd se 97,1 % voli¢a (pfi volebni G¢asti 80 %) vy-
jadfilo pro nezavislost (Sanchez 2009: 160-161). Vzhledem k nazoru vétsiny obyvatel
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Podnéstfi a jednostrannému vyhlaseni nezavislosti z roku 1990, respektive 1992 a fun-
govani oblasti jako de facto statu (ve smyslu vnitini suverenity) zavisi ziskani pIné su-
verenity na vnéjsich aktérech. Témito aktéry jsou staty a organizace, pfedevsim OSN,
které by musely Podnéstfi uznat jako nezavisly stat. Vzhledem k tomu, Ze za poslednich
témér 20 let, kdy je otazka statusu Podnéstfi neuzaviena, neuznal suverenitu Podnés-
tfi ani jeden ¢lensky stat OSN, a to ani Ruska federace. Nic nenasvédcuje tomu, ze by se
mezindrodni vnimani Podnéstfi mélo v dohledné dobé zménit, a to pres analogicky pfi-
pad Kosova, jez ziskalo nezavislost v roce 2008 a svym prikladem posililo nadéje nékte-
rych separatistickych oblasti na uznani suverenity. Podnéstti tedy nemdze poditat s do-
sazenim vnéjsi suverenity a jeho nadéje na nezavislou statni existenci je miziva.

I v pfipadé, ze by se Podnéstfistalo nezavislym statem, bylo by stéle zcela za-
vislé na externi (rozuméj ruské) vojenské a ekonomické podpore. Vzhledem k Zivotné
ddlezitym vazbam Podnéstfi na Ruskou federaci a z opacné perspektivy ruskym za-
jmdm a vlivu v oblasti je dalSim moznym scénafem vélenéni Podnéstii do Ruské fede-
race. Podnéstfi by se tak stalo ,druhym Kaliningradem" — tedy ruskou exklavou zna¢-
ného strategického vyznamu.*” Tento scénar je zmifiovan spise na podnésterské nez
ruské strané (pred nékolika lety Celni politicti predstavitelé Podnéstfi kalkulovali s va-
riantou, ze v pripadé ziskani nezavislosti, by se Podnéstri pficlenilo k Ruské federaci —
viz napf. /Sanchez 2009: 161/). MoZnost pfipojeni Podnéstii k Ruské federaci je krajné
nepravdépodobna, nebot Rusko by podobnym krokem spise ztratilo, nez ziskalo. Sou-
Casny status quo Podnéstri Rusku zarucuje zachovani vsech strategickych i ekonomic-
kych z4jmd: Rusko v Podnéstfi disponuje vojenskymi zakladnamia v ruském vlastnictvi
jsou dilezité prdmyslové podniky. V pripadé, ze by doslo k de iure oddéleni PodnéstFi
od Moldavska a priclenéni k Ruské federaci, znamenalo by to dalsi naruseni tézko bu-
dovanych, kfehkych a korektnich vztahd mezi Ruskem a Evropu (ve smyslu EU, respek-
tive NATO), nebot podobny krok by byl rozhodné interpretovan jako dalsi dikaz roz-
Sirovani vlivu Ruska v tzv. blizkém zahranici a dokonce teritoridlni expanze. Ne ze by
Rusku zejména v poslednich letech na jeho obrazu v Evropé zélezelo, oviem v pfipadé,
ze mOze za pomérné vysokou cenu ziskat to, ¢imz jiz de facto disponuje, je jeho postoj
pochopitelny. Postoj Ruska nejlépe ilustruje vyrok prezidenta Medvedéva uvedeny jiz
vySe v textu — jde o pozadavek ,zvlastniho statusu" pro Podnéstri. Vzhledem k faktu,
ze ,zvlastni status" jiz Podnéstefi témér dvacet let ma, a Rusku, jakozto nejvyznam-
néjsimu hraciv oblasti, tento status vyhovuje, pak se stézi v dohledné budoucnosti do-
¢kame vyrazné zmény statu quo Podnéstfi.

Zachovani stavajiciho nejasného statu quo Podnéstfi jako kvazistatni struktury
bez vnéjsi suverenity a existujici pouze diky patronaci a podpore Ruska je ¢tvrtym a pa-
trné jedinym realistickym scénarem vyvoje v Podnéstii v dohledné dobé. Jednani o bu-

47) BliZe viz napf. (Leichtovd 2009).
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doucnosti Podnésti mezi Moldavskem, Podnésttim, Ruskem, Ukrajinou a dalSimi aktéry
dosud nepfinesla zadny vysledek. Za stavu, kdy aktéri, ktefi by status chtéli zménit, ne-
maji moznost svoji vizi prosadit (Moldavsko, Podnéstfi, EU) a aktéfi, ktefi maji dostatek
vlivu na prosazenizmén, zménu nepozaduji (Rusko), je zména statusu Podnéstfi neprav-
dépodobna.

Jestlize bychom méli zhodnotit impulsy, které by vedly k vyjasnéni ¢i zméné
statusu Podnéstefi, pak teoreticky prichdzeji v Uvahu dva. Ke zméné by muselo dojit
v pfipadé, ze Rusko dobrovolné oslabi svij zajem v Podnéstfi a stahne vojenské jednotky.
V tom pripadé by si situace v oblasti zfejmé vyzadala urcitou formu mezinarodni
pritomnosti (mise OBSE, EU apod.) a nové nastalé podminky by vsechny aktéry donutily
hledat moznosti nového statusu. Druhym impulsem by mohl byt proces pfijimani
Moldavska do Evropské unie. EU bude na Moldavsko apelovat, aby odstranila disledky
zakonzervovaného konfliktu a doslo k vyFeseni otazky statusu Podnésti pro Evropskou
unii prijatelnym zpdsobem. | v tomto pfipadé vSak bude zasadni postoj Ruska a posun
neni zarucen ani v pripadé, ze Moldavsko vstoupi do EU — dikazem je situace na Kypru
a existence Severokyperské turecké republiky, jez ostatné predstavuje strukturuy, ktera se
Podnéstfi svym charakterem velice blizi.
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Daniela Blahutkova

Job — Rothiv Roman prostého clovéka.
Prispévek k interpretaci

(s reflexi Ceského prekladu studie
Claudia Magrise: Daleko odkud.
Joseph Roth a vychodozidovska tradice)

The article written on the 70 anniversary of the death of the Austrian Jewish writer Joseph
Roth (1894 —1939) deals with the contemporary reception of Roth internationally and in the
Czech Republic and reminds of one of Roth’s most famous novels Job. The story of a Sim-
ple Man (1930). In a dialogue with the international literary science it reflects on the spe-
cific form of East Jewish ethos and assimilation as well as other topics which "the story of
a simple man” brings up for discussion.

Kli¢ovd slova: Joseph Roth, Claudio Magris, vychodoevropsi Zidé, Job, Pochod Radeckého,
Rakousko-Uhersko

Key words: Joseph Roth, Claudio Magris, Eastern European Jews, Job, Radetzky March,
Austria-Hungary

Predkladana stat je vénovana dilu rakouského zidovského spisovatele a Zurnalisty Jose-
pha Rotha, od jehoz Umrtivroce 2009 uplynulo sedmdesat let. Némeckojazycna literarni
verejnost toto vyrocisnadno zaregistrovala, uz jen proto, ze nakladatelstvi Kiepenheuer
& Witsch, nékdejsi Rothdv primarni vydavatel, zasobilo pulty némeckych a rakouskych
knihkupectvi dvéma rothovskymi biografiemi.! V ¢eském prostiedi by toto vyroci proslo

1) STERNBURG, Wilhelm von: Joseph Roth. Eine Biographie — kniha némeckého publici-



