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Abstract

The study deals with the political relationship between the Slovak Republic and Switzer-
land in 1939 - 1945. After the loss of traditional business contacts Switzerland established
contact with the newly established Slovak Republic. Both countries brought near particular
need of economic cooperation in difficult times of war. Unlike economic relations may be
relations in political terms, characterized as a stopgap. Switzerland did not have to worry
about their nationhood, which can not be said of Slovakia. His international position was
disproportionally stronger. Probably this will be reflected in his relationship to Germany.
Despite the apparently declared neutrality did not hide their sympathy to the Western Alli-
es. This found its expression in relation to an authoritative or totalitarian regime of the Slo-
vak Republic, which came about as a satellite state of Germany.
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Sestro¢né obdobie existencie prvej Slovenskej republiky patri uréite k najrozporuplnejsim
obdobiam nasej histdrie. Je témou pocetnych diskusii a po roku 1989 vyslo aj pomerne
vela publikacii, ktoré sa ho snazia analyzovat a zhodnotit. Toto tvrdenie mozno aplikovat
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aj na problematiku zahrani¢nej politiky Slovenskej republiky (1939-45). Slovenska his-
toriografia ju vak analyzuje zvacsa vo vseobecnosti alebo si vSima iba pomer k velmo-
ciam, pripadne susednym sStatom. Kontakty s inymi Statmi, napr. aj neutralnymi, zosta-
vaju takmer nepovsimnuté. A prave vo vztahoch k nim sa prejavila ind stranka slovenskej
zahrani¢nej politiky v Case kratko pred a pocas druhej svetovej vojny.

Slovensky Stat sa po svojom vzniku ocitol v mocenskej sfére Nemecka. Ochran-
nou zmluvou z 23. marca 1939 sa zaviazal organizovat branné sily a zahrani¢nu politiku
v Uzkej zhode s Nemeckom. Ako problematicka sa ukazuje snaha slovenskych historikov
jednoznacne pomenovat a charakterizovat i samotny politicky systém a rezim Sloven-
skej republiky. Karol Fremal situdciu vystizne opisuje nasledovne: ,Privlastky, ktoré ich
charakterizuju, su rozne. Od vojnovej demokracie (F. Vnuk) a autoritativny rezim s demo-
kratickymi prvkami (M. S. Durica), cez totalitny (vd¢$ina autorov) az po fasisticky, resp.
fasizoidny (I. Kamenec, K. Zavacka) alebo hnedt a ¢iernu totalitu (J. Jablonicky)...” (Mar-
tuliak a Fremal 2003: 83) Kazdopadne tato pozicia a charakter rezimu ovplyvnili vztah
nového statneho Utvaru k jednotlivym velmociam.

Vyvoj politickych vztahov do podpisu obchodnej zmluvy v roku 1941

Po 14. marci, kedy bol prijaty zakon o samostatnom Slovenskom Stéte, sa Slovensko stalo
subjektom medzinarodného prava a zacalo budovat diplomatickeé styky s inymi krajinami.
Slovenska republika sa usilovala zabezpecit uznanie svojej Statnosti o najvacsim poctom
Statov. Vzhladom k tomu, Ze si bratislavska vlada uvedomovala, Ze slovenska samostat-
nost nestoji na pevnych zakladoch, zohravalo prave Svajtiarsko, pomyselné centrum Eu-
répy, v jej zahrani¢nopolitickych planoch a predstavach délezitd Ulohu. Svajéiarsko na po-
prednom mieste medzi ostatnymi neutralnymi krajinami poskytlo priestor pre slovenské
zahrani¢nopolitické aktivity, ktoré sa nemohli navonok deklarovat.

Svajéiarsko uznalo existenciu Slovenského $tatu i napriek pociatoénému va-
haniu ako Siesty stat v poradi19. aprila 1939. K zriadeniu diplomatickych zastupitelstiev
vSak v kratkej dobe nedoslo. Na jar 1940 bol v Berne akreditovany prvy slovensky chargé
d’affaires, ale Svajciarsky generalny konzul prichadza do Bratislavy az o dva roky neskor.
Bol to priamy dosledok Svajciarskeho rezervovaného postoja voci Slovensku v politickej
oblasti. Jeho pricinou bol fakt, Ze Slovensko chapala ako stat podriadeny Nemecku a ne-
verili v jeho trvalu existenciu a stabilitu. Hoci Svajéiarsko v druhej svetovej vojne dekla-
rovalo svoju neutralitu, viditelne inklinovalo k zapadnym Spojencom a nechcelo sa vich
ociach diskreditovat priklonom na nemeckt stranu.(Parak 1999: 86)

Zarovef si treba uvedomit, Ze vo Svajciarsku mal pomerne silné postave-
nie aj ceskoslovensky exil, ktory spolupracoval s Eduardom BeneSom. Sidlom beneSov-
skej propagandy na eurépskom kontinente poc¢as vojny bola Zeneva. Pésobil tu Jaromir
Kopecky, ktory mal vela znamosti eSte zo Spolo¢nosti narodoy, a zila tu rodina Revil-
liodovcov, popredna Zenevska rodina spribuznena s T. G. Masarykom. (Grébert 1984:
36) Henry Revilliod, znamy Svajciarsky lekar, bol manzelom Masarykovej dcéry Olgy.
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Na druhej strane mozno konstatovat, Ze aj politiku Svajéiarska, podobne ako
Slovenska, determinovali Staty Osi. Treba tu zohladnit jeho geograficky polohu, nachad-
zalo satotiz vich tesnej blizkosti. Strach sa stuprioval najma po tom, ako doslo na jar 1940
k porazke okolitych krajin —Danska, Norska, Holandska, Belgicka, Luxemburska. Dennik
Slovak priniesol v sUvislosti s tymito udalostami ¢lanok po ndzvom Na rade je Svaj¢iar-
sko, v ktorom odsudzuje , poplasné spravy, ktoré Siri spojenecka propaganda”: ,Z Lon-
dyna a Pariza sa deri ¢o defi rozsiruju spravy, akoby sa pripravoval Utok na Svajéiarsko.
Paniku a neistotu snaZia sa Angli¢ania zvacsit vo Svaj¢iarsku istymi opatreniami. Tak
anglické vyslanectvo v Berne vyzvalo vSetkych anglickych prislusnikov, aby ¢o najskor
opustili Uzemie Svajtiarska. Podobné opatrenia urobilo aj vyslanectvo Spojenych $tatov
severoamerickych. Cieltychto sprav a opatreni je zrejmy: poplasit Svajciarsku verejnost,
zaviest ju do neistoty a potom, nebodaj, ponuknut Svajéiarsku anglicko-francizsku ga-
ranciu...” (Na rade..1940: 1) K obsadeniu Svajciarska nemeckou armadou nikdy nedo-
8lo, tato hrozba viak bola predovietkym v prvej faze 2. svetovej vojny realna. Svajciar-
sko, podobne ako ostatné neutralne Staty, ustupovalo zastrasovacej politike Nemecka.
Z Berlina prichadzali hrozby, Ze ddjde k rozdeleniu jeho Uzemia a lojalnost Svajéiarov sa
snazili zabezpedit aj zamerne spdsobovanymi tazkostami pri tranzite tovaru urceného
pre Svajéiarsko cez nemecké Uzemie.

Zo slovenskej strany bolo vynaloZzené od zaciatku velké Usilie, aby aj Svajéiari
vyslali svojho zastupcu na nase Uzemie. Politické vedenie v Berne nemalo vsak zaujem
vtomto smere nie¢o podniknUt. Svajéiarske zaujmy na Slovensku uZ od jari 1939 zastaval
Dr. Hans Keller ako sekretar Svajciarskej obchodnej komory vo Viedni. ESte v tejto funkcii
pravidelne cestoval na Slovensko, najma do Bratislavy a zbieral informacie pre Svajciarske
firmy za pomoci miestnej obchodnej a Zivnostenskej komory, bank a niektorych znamych
podnikov. | napriek tomu, Ze byval vo Viedni, travil vela ¢asu na Slovensku a prenajimal si
izbu v hoteli Carlton, ktora sa Coskoro stala provizérnou Uradovnou. (Keller 1984:12-13)

Od 1. februara 1940 otvorila Svaj¢iarska centrala pre zveladovanie obchodu
svoju pobocku v Bratislave s cielom podporovat Svajciarske obchodné styky so Sloven-
skom. Podobné obchodné agentury zriadovala aj vinych krajinach. Veducim bratislavskej
pobocky sastal H. Keller. (Obchodné styky...1940) Ked'zacal posobit ako splnomocnenec
tejto inStitucie, dostal k dispozicii Urad i dalsi personal. Spolu so Svajciarskym konzula-
tom vo Viedni suploval oficidlne diplomatické zastupenie v Slovenskej republike a to az
od februara 1942. (Pichna 1992: 167)

Z politickych sprav Bohdana Galvanka, prvého chargé d'affaires Slovenskej re-
publiky vo Svajéiarsku, je mozné vycitit, Ze v politickej oblasti zastavali Svajiari vo¢i Slo-
vensku zdrzanlivy postoj. Vysoki Svajciarski politicki predstavitelia sa v rozhovoroch s nim
informovali o Alexandrovi Machovi, o velkosti natlaku Nemecka na Slovensko a nazna-
Covali, ze slovenska politika voci Zidom by sa mala zmiernit. Nemecky vyslanec v Berne,
Kécher, v rozhovore s Bohdanom Galvankom hodnotil situaciu takto: ,Svajciarsko je
striktne neutralne, ale nemoZzno nepozorovat istu protinemecku naladu, ktorej pricinou
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je, ze Svajciari sa boja o svoju samostatnost od Nemecka. Isté je, Ze po moskovskom
mieri i tato predpojatost sa mierni, lebo Svajiarska verejnost mala prilezitost presved-
Cit sa o prazdnych sluboch Spojencov...” (Politickd sprdava ¢. 1. 1940)

Tido J. Ga3par, v poradi druhy chargé d’affaires Slovenskej republiky vo Svaj-
Ciarsku, o jednej z ndvstev u C. Stuckiho, splnomocneného ministra, v zahrani¢nom od-
deleni Spolkového politického departmentu hovori: ,Odovzdal som mu dve obrazkové
publikacie o Slovensku. Ked'v jednej z nich uvidel ma v gardistickej uniforme, takmer s ne-
prijemnym prekvapenim sa pytal, ¢&i som i ja gardista? Videl som, Ze ma o garde asi velmi
z|é informacie, a preto som vysvetlil, o Hlinkova garda v skutocnosti je a ze je to elitna
13 (politickd sprava ¢. 44/P. - taj. 1940)
Velkd pozornost v poprednych Svajciarskych politickych kruhoch a nasledne

organizacia slovenského naroda.”

aj vtladivyvolalo pristupenie Slovenska k Paktu troch mocnosti 24. novembra 1940. Slo-
venska republika 22. juna 1941 vstupila do vojny proti ZSSR po boku Nemecka. Tento
krok vyvolal tiez velké po¢udovanie. | napriek tomu, ze Svajéiari mali velké obavy z dal-
Sieho sSirenia bolSevizmu v Europe, prakticky tento krok odsudili.

Svajtiari od zaciatku druhej svetovej vojny prejavovali obrovsky zaujem bu-
dovat hospodarske styky so Slovenskom. Mali velky strach z toho, Ze vojna bude mat
katastrofalne dosledky na ich hospodarstvo. Boli nuteni pocas vojny zmenit svoju hos-
podarsku politiku. Kym pocas prvej svetovej vojny boli akymisi ,sprostredkovatelmi”
medzi sUpermiv hospodarskej oblasti, teraz boli odrezani od svojich tradi¢nych obchod-
nych partnerov (Velka Britania, USA, Juzna Amerika) a museli nadvazovat uzsie kontakty
s Nemeckom a so strednou a juhovychodnou Eurépou. Hans Keller, ktory uz od roku 1939
zastaval hospodarske zaujmy Svajéiarska na Slovensku ako sekretar $vajciarskej obchod-
nej komory vo Viedni, vo svojich spomienkach pise: ,Hospodarske tazkosti a problémy
so zasobovanim prinUtili Bern hladat ¢o najskor kontakt s ,Republikou Slovensko”, ktora
sa pod nemeckym tlakom odtrhla od zvy$ku byvalej CSR. Pri spdtnom pohlade mozno
povedat, Ze nas experiment so Slovenskom sa vydaril a poskytol pocas II. svetovej vojny
Svajciarsku potrebny pomoc pririedeni jeho hospodarskych problémov. Napodiv sa nase
vztahy k Slovensku odohrali v akomsi polosere...Svaj¢iarsko nikdy plne neuznalo Sloven-
sky Stat, hoci si to Bratislava vzdy velmi Zelala, a neprestajne — priamo i nepriamo- na
uznani nastojila, hlavne prostrednictvom Berlina...Mozno povedat, Ze i Svajciarsko hoci
platilo tvrdymi clearingovymi frankami, resp. dodavalo poZadovany tovar, vyuzilo situ-
aciu optimalne — az do poslednych tyzdiov pred koncom vojny, ked uz postupne vysy-
chal slovensky roh hojnosti.” (Keller 1984: 9-10)

Nadstandardné vztahy v hospodarskej oblasti priviedli pravdepodobne Svaj-
Ciarsku vladu v aprili 1941 k rozhodnutiu zriadit kancelariu Svaj¢iarskeho vyslanectva na
Slovensku a okrem chargé d'affaires menovat pre tuto kancelariu staleho Uradnika. Do
funkcie mal byt vymenovany generalny konzul vo Viedni Walter von Burg, ktory ¢asto na-
vstevoval Slovensko, s tym, Ze by zastaval dve funkcie naraz. Slovenska strana nechcela
pripustit, aby Svajciarske vyslanectvo na Slovensku malo formalne uvadzané sidlo vo
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Viedni. Ziadala, aby stéla von Burgova adresa bola v Bratislave bez ohladu na to, kolko
satam bude skutocne zdrZiavat. Generalny konzul Walter von Burg bol za Svajciarskeho
chargé d'affaires pre Slovensko vymenovany 2. maja 1941. Neodovzdal vSak ani povero-
vacie listiny na slovenskom ministerstve zahranicia a uz ho povolali Udajne len na niekolko
dni do Bernu. Tu mu oznamili, Ze ma svoje miesto vo Viedni opustit z dovodoy, ktoré sa
nikde pisomne neuvadzaju. Jeho nastupcom sa 4. jula 1941 stal Walter Rifenacht. Proti
spojeniu funkcie generalneho konzula vo Viedni s funkciou chargé d’affaires pre Sloven-
sko vSak zacal protestovat Berlin. Argumentovali tym, Ze osoba, ktord ma v Nemecku
titul generalneho konzula, nemo6ze mat charakter diplomaticky. Pre Slovensko tato si-
tuacia znamenala urcité sklamanie, ale zasa na druhej strane jej dala moznost uz nikdy
viac sa neuspokojit s takymto provizornym riesenim, s ktorym i predtym horko-tazko
suhlasila. (Parak 1999: 91 -92)

Politické vztahy medzi Slovenskom a Svaj¢iarskom v rokoch 1941 - 1942

Po podpisani novej obchodnej zmluvy 14. 6. 1941 sa rokovania o otvoreni Svajciarskeho
zastupitelstva na Slovensku urychlili. Svajéiari navrhli, aby ako dal3i krok k zriadeniu ich
vyslanectva bolo vymenovanie generdlneho konzula, ¢ize vyslanectvo by malo byt zri-
adené prechodom cez konzularne zastUpenie. Predseda vlady i prezident Slovenskej re-
publiky s tym suhlasili. Pilet-Golaz, predseda Politického departmentu Svajciarskej kon-
federacie, slubil, Ze ,ihned’ bude hladat vhodnu osobu pre konzulat v Bratislave, ¢o nie je
[ahké, nakolko vzhladom k povahe stykov slovensko-Svajciarskych musi byt konzul vzaty
z radov odbornikov na poli hospodarskom. Okrem toho chce akreditovat v Bratislave
Uradnika skuseného, ktory by svojou osobnostou nélezite reprezentoval Umysel Spol-
kovej vlddy mat v Bratislave zastUpenie dostojné. Akonahle najde vhodného uradnika
bude vec prejednana v Spolkovej rade a bude poziadané o exequatur, resp. predbezny
suhlas nasej vlady. Cela vec bude prevedena v dobe pokial mozno kratkej.” (Politicka
sprava ¢. 7/41 taj. 1941)

Vzhladom k tomu, Ze Svajéiarsko malo velké hospodarske tazkosti a snazilo
savyvijat aktivitu na vSetky strany a zasa na druhej strane za potencialneho chargé d’af-
faires Svajliarska na Slovensku nemohol byt vymenovany ¢lovek bez hospodarskych zna-
losti, stanovenie vhodnej osoby sa neustale pretahovalo. ( Politicka sprava ¢. Pol. 9/41 taj.
1941) Aspon takto situdciu zdovodnovala Svajiarska strana. Je vsak pravdou, Ze vzhla-
dom na tazkosti vo vzdjomnej obchodnej vymene medzi Slovenskom a Svajéiarskom, na-
stala zo Svajciarskej strany aj prakticka potreba mat v Bratislave diplomatického zastupcu.
Zaroveri Svajciari mali obavy z poskodenia svojich hospodarskych zaujmov v pripade, ze
nevyhoveju Slovenskej republike v tejto otazke. Prakticka potreba a tlak zo strany Slo-
venska i Svajciarskych hospodarskych kruhov sposobil, ze Svajciarska vlada sa rozhodla
nakoniec svoje diplomatické zastUpenie v Bratislave zriadit. (Pardk 1999: 95)

V maji 1942 prichadza do Bratislavy generalny konzul Max Grissli. Svajéi-
arska vlada sa rozhodla akreditovat svojho zastupcu na Slovensku najma kvoli obavam
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hospodarskych kruhov, Ze odmietanie neustale sa stupnujucich snah slovenskej strany
v tomto smere, by mohlo mat negativne dosledky na hospodarske vztahy. Dokonca
slovenska vlada Ciastocne podmienovala udelenie koncesie poistovni Merkdr zriade-
nim Svajciarskeho diplomatického zastupitelstva v Bratislave. (Pardk 1999: 93 - 95)

Svajéiarska vlada zriadila v Bratislave generalny konzulat, ale Slovenska re-
publika mala v Berne diplomatického Uradnika s titulom diplomatické zastUpenie. Séf
slovenského vyslanectva v Berne nemal titul splnomocneny minister a vyslanec, ale bol
chargé d'affaires a pied (na rozdiel od chargé d'affaires, ktory vedie vyslanectvo v ne-
pritomnosti vyslanca) Medzi Slovenskom a Svajciarskom boli tzv. nerovné diplomatické
vztahy.(Kirschbaum 1970: 17) VIada v Berne, napriek zaujmu slovenskej strany, nepla-
novala tento stav do konca vojny menit. (Parak 1999: 96)

Po prichode Maxa Gréssliho bolo Svajéiarsko ovela viac o Slovensku infor-
mované. Spozoroval, Ze ¢ast obyvatelov nesuhlasi so samostatnostou Slovenska a ze
s nevélou prijali rozpad Ceskoslovenskej republiky: ,Mnoho ludi nemé este vnutorny
vztah k novému statu. Podla povodu mozno skor konstatovat odliSovanie protichod-
nych pridov...” Dalej hovori: ,,...obchodné a priemyselné kruhy sa zaoberaju skér mys3-
lienkou znovuvzkriesenia Ceskoslovenska v nadeji, ze sa Cesi medzi¢asom uz v nie¢om
poucili.” (Pichna 1992: 168)

Vsimal si slovenské politické Spicky. Mal zasadne odmietavy postoj k Vojte-
chovi Tukovi a Alexandrovi Machovi. Jozefa Tisu sice povazoval za velkého $tatnika, ale
tiez mal voci nemu vyhrady. Apeloval na Svajciarsku vladu, aby sa kvéli hospodarskemu
vyznamu Slovenska pre Svajtiarsko, snazila zriadit &im skér namiesto konzulatu vysla-
nectvo. Ako znalec mocenskej politiky Nemecka neustale v politickych spravach vyjad-
roval nadej, ze Slovensko bude viest taku politiku, aby zabranilo svojmu obsadeniu Ne-
meckom. Kritizoval i rieSenie zidovskej otazky. (Pichna 1992: 166 - 176)

Najma od roku 1943, kedy sa meni medzinarodna politicka situacia a Nemecko
zatina pomaly na frontoch ustupovat, zaéina sa redlne uvazovat o obnove Ceskosloven-
skej republiky. Niektori politicki predstavitelia v Bratislave si zacali intenzivnejsie uve-
domovat nutnost propagacie slovenskej otazky a prava Slovédkov na samostatnost na
strane Spojencov. Neutralna péda Svajciarska podla ich predstav poskytovala najlep-
Sie moznosti obhéjit slovensku statnost pred pripravovanou mierovou konferenciou. Vo
Svajciarsku mali svoje sidlo alebo aspofi zastUpenie exilové vlady jednotlivych $tatov.
Existovali tu diplomatické zastupitelstva neutralnych Statov a Statov oboch znepriate-
lenych taborov, ¢o umoznovalo ich vzajomny kontakt, ale oficialne neudrziavali medzi
sebou styky. Popredné Svajciarske noviny a ¢asopisy sa v minulosti, podobne ako i dnes,
povazovali za tvorcov verejnej mienky v Eurdpe a intenzivne tu pracovali tlacové sluzby
vSetkych mocnosti.

Podobne zahrani¢no-politické Uvahy bratislavskej vlady, teda asponi jej Casti,
hodnotiilmrich Kruzliak: ,Tiso bol presvedceny, Ze po vojne bude mat moznost obranit
slovensku politiku a pravo Slovakov na politicky samostatnost na medzinarodnom fore...
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Svajciarsko ako neutrélna krajina malo pre slovensky otazku mimoriadny vyznam. Pred-
stavitelia Slovenskej republiky hladeli na slovenské diplomatické zastupitelstvo v Berne
ako na najdodlezitejSiu misiu na konci vojny. Nielen preto, Ze sa tu stretali zaujmy oboch
vojnuveducich stran, ale aj pre diplomatickd tradiciu Svajéiarska ako neutralneho $tatu.
Verili tiez, ze mierova konferencia po skonceni vojny bude najpravdepodobnejsie zasa-
datv Zeneve. Navyznam dobrych slovensko-3vajéiarskych vztahov poukazovali sloven-
ski ¢initelia od zadiatku Slovenskej republiky. DUfali tiez, Ze cez Svajciarsko budy méct
nadviazat kontakty aj so zastupcami zapadnych mocnosti... Slovenské politické ocaka-
vania, ze by sa Svaj¢iarsko angazovalo v slovenskej veci bolo dost nereélne. Svajéiarsko
sa spravalo vodi Slovenskej republike, napriek istej pociatocnej nedovere, velmi korektne.
Véaznu Ulohu tu hrali predovsetkym dobré hospodarske vztahy, na ktorych Slovensku
velmi zalezalo.” (Kruzliak 1990: 280 — 281)

Propagacia ,slovenskej otazky” vo Svajéiarsku podas pdsobenia Jozefa Kirschbauma
V tejto situacii, presnejSie na prelome rokov 1942 a 1943, prichadza do Bernu Jozef
Kirschbaum. Vyber Jozefa Kirschbauma pre plnenie uvedenej Ulohy nebol nahodny.
Svajtiarska vlada a diplomati v Berne boli informovani o jeho nitenom odchode z vn-
Utornej politiky po salzburskych rokovaniach v lete roku 1940. Zaroven bol aj byvalym
podpredsedom svetovej organizacie Pax Romana, ktora mala svoje sidlo prave vo Svaj-
Ciarsku. Jeho byvalé funkcie a postavenie po Salzburgu mali podla Jozefa Tisu sloven-
skej otazke pomoct. (Kirschbaum 1961: 114) Ako sa neskor ukazalo, bol tento predpo-
klad aspon scasti spravny. Sam Jozef Kirschbaum tvrdi, Ze jeho pozicia po Salzburgu
mu pomohla do istej miery prekonat prvé tazkostiv Berne. Paradoxne v d6sledku toho
ziskal aj sympatie u niektorych nemeckych diplomatov, ktori neboli ¢lenmi narodno-
socialistickej strany. ESte vyraznejsie sa tento fakt prejavil na konci vojny, kedy nebol
na rozdiel od inych diplomatickych zastupcov krajin Osi, internovany a dostal azyl.
(Kirschbaum 1970: 20)

Po nastUpeniv Berne si Jozef Kirschbaum vyziadal za tlacového atasé Arvéda
Gréberta, davneho spoluziaka z koSického gymnazia. Grébert bol absolventom pravnic-
kej fakulty, znalcom Statnej administrativy, dobre ovladal nemcinu a publicisticky prax.
Do Bernu prisiel z Berlina, odkial'si priniesol znalosti v oblasti propagacnej prace a med-
zinadrodnej informatiky. Spolu vytvorili UspeSny tandem so Sirokou medzinarodnou p6-
sobnostou. Nadviazali kontakty so Svajciarskymi redaktormi a snazili sa vyvolat v ich
prostredi zaujem o slovenské problémy. Pripravovali im podklady, d6kazovy material
i polemické argumenty. (Hvis¢ 1996: 213)

V nasledujicom obdobi vzrasta vyznam informovanosti Svajciarskej a zaroven
svetovej tlace a verejnosti o Slovensku. Na tychto akcidch sa podielali viaceré osobnosti
alebo institUcie, napr. pracovnici vyslanectva v Berne a vo Vatikane pod vedenim Jozefa
Kirschbauma a Karola Sidora, dalej Ferdinand Duréansky a ,jeho” Vedecka spolo¢nost
pre zahranicnych Slovakov, Slovenska narodna rada v Londyne pod vedenim P. Pridavka
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a podobne. Umiestriovanim sprav, ¢lankov, vydavanim politickych sprav vo Svajiarsku
sa snazili ziskat podporu a porozumenie pre uznanie Slovenska ako neutralneho statu.

Pocas posobenia Jozefa Kirschbauma sa vo Svajciarskej tlaci zacina objavo-
vat slovensky problém. Pochopil velmi rychlo, Ze v Berne sa moze vela dozvediet a ta-
kisto vela urobit pre propagaciu ,slovenskej otazky”. Nepochybne je potrebné vyzdvihnut
jeho Cinnost i ¢innost Arvéda Gréberta, ale zasa na druhej strane ich aktivita by nebola
mozna bez urditej pomoci z Bratislavy. Do Bernu bol dalej prideleny G. Hvizdak ako ta-
jomnik vyslanectva, do uctarne k J. Bezakovi Jan Papula a tiez dalsia kancelarska sila Ko-
vacik. (Kirschbaum 1970:17)

Grébert navstevoval Séfredaktorov najvyznamnejsich Svajciarskych novin a ¢a-
sopisov, riaditela tlacovej kancelarie Depeschenagentur, redaktorov agentury Schwezer
Mittelpresse a podobne. Propagaciu samostatnosti Slovenska v tlaci stazovala skutoc-
nost, ze Svajciarska tla¢ bola,decentralizovand”, vyznamné Svajciarske denniky nesidlili
iba v Berne, ale aj v Zirichu, v Bazileji, Lausanne a Zeneve. Uspe$na praca si vyzadovala
spolocensky styk s nimi a tym aj mnoho ¢asu a financii. Okrem toho propagacna praca
navyslanectve musela prekonavat aj mnozstvo dalSich prekazok. Arvéd Grébert sa Casto
stazoval, ze vykonava aj administrativnu agendu a nemoze plnit dokladne Ulohu tlaco-
vého atasé, pretoze administrativna praca mu zaberd vela ¢asu. Velkym problémom bol
aj nedostatok propagacného materialu (¢lankov, fotografii, knih) posielanych z Minister-
stva zahrani¢nych veci alebo z Uradu propagandy. (Sprdva o ndvsteve v redakcidch...1943)

Slovenskeé vyslanectvo nemohlo vymoct, az na malé vynimky (Jean Heer, A. H.
Schwangeler a pod.), zo slovenskej strany pozvanie pre Svaj¢iarskych novinarov. Okrem
toho cudzinci zvddSa odchadzali zo Slovenska s presvedcenim, ze Slovensko si samo-
statnost nepraje, verejna mienka je za obnovenie Ceskoslovenskej republiky a proti Ne-
mecku. (Inf. ¢. 2044/431943). Arvéd Grébert v styku s najvyznamnejsimi predstavitelmi
Svajtiarskej zurnalistiky v jeseni 1943 zistil: ,Svajciarski novinari vo véeobecnosti o slo-
venskej otazke nie st informovani. Niekolko vSeobecnych poznatkov, ktoré niektori novi-
nari o Slovensku maju, pochddzaju viak z ceského alebo madarského pramena...V kazdej
z uvedenych redakcii ak nie Séfredaktor, tak aspon $éf oddelenia pre zahranicie navstivil
Ceskoslovensko. Ovem len jeden alebo dvaja sa dostali i pri tychto cestach na Sloven-
sko... V niektorych redakciach bol som prijaty ako ,zastupca hrdinského ¢eského na-
roda, ktory v nasej redakcii tesil sa vzdy velkym sympatidm?”, a trvalo to urcity cas, kym
pochopili, Zze tu ide o dva narody, s rozli¢cnou minulostou, narodnym charakterom, poli-
tickymi aspiraciami, kulturou atd. Pokym o ¢eskom a madarskom probléme novinari su
aspon vo vseobecnosti informovani, slovensky problém je pre nich ,terra incognita”...
V niektorych redakciach priamo mi povedali, Ze som prvym zivym Slovakom, ktorého
kedy videli...” (Sprava o ndvsteve...1943)

O navsteve u séfredaktora Gazette de Lausanne George Rigassiho A. Grébert
pise: ,V rozhovore s panom Rigassim hovorili sme najprv vSseobecne o situacii Europy vzhla-
dom natzv. bolSevické nebezpecenstvo. Pan Rigassi je presvedceny, ze Europe ako takej
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bolSevické nebezpelenstvo nehrozi, nakolko zapadoeurdpsky ¢lovek je prilis individu-
alne zaloZeny, nez aby zniesol bol$evicky kolektivizmus...Jeho nazor o Ceskoslovensku:
Ceskoslovensko bolo umelo vytvorenym $tatom, ktory svoju slabost preukazal zvlast za
krizovych casov v roku 1938. Inak o probléme Slovenska séfredaktor vobec nie je infor-
movany. Po skonceni rozhovoru predstavil mi svojho spolupracovnika Dr. Aeschimanna,
s ktorym vedie spolu zahrani¢nu rubriku ,Gazette de Lausanne”... Mimo iného hovorili
sme aj o otazke Slovenska, o slovenskom probléme bol dosial'informovany iba z madar-
skej strany a bol velmi prekvapeny, ked som ho informoval o skuto¢nom stave sloven-
sko-madarskych vztahov. Mam dojem, Ze s porozumenim akceptoval moju formulaciu
slovenského stanoviska, hlavne ¢o sa tyka relacie slovensko-madarskej a slovensko-ces-
kej. Myslim, Ze CastejSim spolocenskym stykom bolo by ho mozno ziskat pre slovensku
vec.” (Zaznam o ndvsteve &. 42/44 1944)

Slovenské vyslanectvo v Berne od 15. augusta 1943 zacalo vydavat vlastny
tlacovy organ, bulletin, La Correspondance slovaque (resp. Presse — Korrespondenz der
Slowakischen Gesandtschaft). Francuzska verzia bola uréena pre diplomatické kruhy
&i uz vo Svajtiarsky, alebo aj v inych dtatoch, takisto aj pre vlady zapadnych mocnosti.
Nemecka verzia slUzila skor Svajciarskym redakciam, Svajciarskemu politickému vede-
niu a exilu sidliacemu vo Svajiarsku. Vychadzal zvé¢sa dvakrat do mesiaca so sUhlasom
Politického departmentu v Berne a Ministerstva zahrani¢nych veci v Bratislave do jula
1944, Sledoval hospodarsky, politicky a kultdrny Zivot na Slovensku a pritvorbe obsahu
spolupracovali s Uradom propagandy a Ministerstvom zahrani¢nych veci. Naklad pred-
stavoval 1600 exemplarov na Siestich stranach. ,Viaceré ¢lanky sa stali podnetom, resp.
podkladom pre dalSie spracovanie, niektoré boli prekladané v tlaci v plnom rozsahu.” J.
Kirschbaum sa snazil tymito ¢lankami zmedzinarodnit slovensky problém a ,, na mnohé
podujatia, publikacie, ¢lanky a podobne si nepytal suhlas Slovenského ministerstva za-
hranigia”. (Hvi&& 1996: 213 - 214)

Jozef Kirschbaum sa nesnazil zvysit iba informovanost Svajciarskej tlace o pro-
bléme Slovenska, ale sam vykonaval uvedent ¢innost intenzivne v diplomatickych kru-
hoch. Isté skusenosti v tejto oblasti ziskal pocas svojho ro¢ného pdsobenia v Rime. Vojno-
vymi pomermi bola vSak jeho aktivita obmedzena. Stretaval sa prakticky iba s diplomatmi
tych krajin, s ktorymi mala Slovenska republika nadviazané diplomatické styky.

Problematike znovuobnovenia Ceskoslovenskej republiky sa nevyhybaliv roz-
hovoroch s J. Kirschbaumom ani predstavitelia Svajciarskej politiky. Najviac sa stretaval
s otazkami, & rozpory medzi Cechmi a Slovakmi boli také velké, Ze Zivot v spoloé¢nom
State by nebol mozny ani pri vhodnej administrativnej Uprave pomerov a ¢i by bolo doslo
k vyhlaseniu samostatnej Slovenskej republiky bez nemeckého zdsahu aj po federalizacii
byvalého Ceskoslovenska. Predmetom ich zaujmu bol aj pomer k Poliakom a Madarom
a zéroven aj plany M. HodZu a S. Osuského. Kirschbaum v politickej sprave z marca 1943
konstatuje: ,Pritom je zaujimavé pozorovat, ze i pri nedostato¢nom informovani o sku-
to&nych pomeroch v byvalej Ceskoslovenskej republike a dne$nom Slovensku mozno
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najst zmysel pre nas boj a snahu zit vlastnym zivotom, jednako vSak sympatie patria by-
valému statnemu Utvaru vo velmi mnohych pripadoch a preto ten zdujem o dévody roz-
chodu Cechov a Slovakov.” (Politickd sprava & 9/pol/43/taj. 1943)

V juli 1943 sa uskutocnilo stretnutie predstavitela slovenskej obchodnej de-
legacie, splnomocneného ministra, Stefana Polyaka s Pilet- Golazom, $éfom Politického
departmentu. Uvedomoval si, Ze situacia pre Os je ¢oraz horsia, ale o vysledku vojny sa
neodvazoval hovorit. Takisto sa zaujimal o ohlas BeneSovej Cinnosti na Slovensku, o slo-
vensko-madarsky vztah, o moznost bol'sevizacie Slovenska a vyjadril nazor, Ze sa Bene-
Sova situacia v tlaci preceniuje. ( Politicka sprava ¢. 12. pol./43/taj. 1943)

V auguste 1943 sa zacali objavovat uz aj otazky, ako sa zachova Slovensko
vociNemecku, ked'uz je jasné, ze Nemecko vojnu prehra. Predpokladalo sa, ze tak ako aj
ostatné krajiny bude chciet vyjst z konfliktu ¢o najlepSie. Podobné problémy nezaujimali
len Svajciarsku politicku elitu, ale tvorili i obsah rozhovorov s diplomatickymi zastupcami
krajin, s ktorymisa chargé d’ affaires Kirschbaum stykal. Udajne prejavili neoficialne o slo-
vensky nazor v tejto otazke zaujem aj spojenecki diplomati: ,O postoj a predstavu Sloven-
ska o povojnovej organizacii javia vraj mimoriadny zaujem aj tunajsie diplomatické kruhy
anglo-americké. Jeden z kandidatov na honorarne konzulstvo slovenské, Ministerstvom
vSak odmietnuty, ziadal ma o prijatie a kedZe som mu mal vyjadrit rozhodnutie Minis-
terstva, som ho aj prijal. Podas navstevy rozpraval mi, ze pri stretnutiach s urcitymi dip-
lomatmi americkymi a anglickymi, vypytovali sa tito na situaciu na Slovensku, ako i na
to, ktory z dosial existujucich kombinacii povojnového organizacie nachodia najvacsiu
ozvenu vo verejnej mienke slovenskej.” (Politicka sprava ¢. 18 pol. taj. 1943)

Ciasto¢ne v protiklade k tomuto je tvrdenie Imricha Kruzliaka, ktory hovori:
»Zostava faktom, Ze Kirschbaum sa cez rézne diplomatické a politické kanale vo Svajci-
arsku chcel dostat aj do kontaktu najma s americkymi zastupcami, aby ich informoval
o snahach a cieloch slovenskej politiky a o situacii Slovenska vobec. Americky vyslanec
vsak nebol ochotny nadviazat kontakt s Kirschbaumom a prijat jeho informacie. Radil
mu, aby sa najprv prihlasil k BeneSovi a potom budu s nim hovorit” (Kruzliak 1990: 282)
Toto konStatovanie sa vSak dotyka pravdepodobne az konca roku 1944. Aj Jozef Kirsc-
hbaum tvrdi, Ze slovenské postavenie sa snazil vysvetlit cez neutrdlnych diplomatov aj
anglickym a americkym zastupcom, ale pri rozlicnych prilezitostiach ludia, o sa stykali
s Allanom Dullesom, naznacovali Jozefovi Kirschbaumovi, Ze by mal prechodom k Spo-
jencom zachranit aspori sam seba a ak chce spolupracovat so Zapadom, musi uznat Be-
nesa a jeho vlddu. (Kirschbaum 1961: 115-116) Allan Dulles riadil z Bernu americku in-
formacnu sluzbu.

Z uvedeného mdzeme konstatovat, Ze o otdzku obnovenia Ceskoslovenska
a dalsieho osudu Slovenska bol vo Svajéiarsky, ale aj v inych krajinach velky zaujem. Tieto
otazky vsak boli skor predmetom neoficialnych rozhovorov. V tlaci sa objavovali zvacsaiba
&lanky tykajuce sa slovensko-madarského vztahu, vztahu Slovenskej republiky k Zidom
a Cechom, &lanky o hospodarstve a podobne. Otazke buducnosti Slovenska sa vyhybali.
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V maji 1943 Jozef Kirschbaum pise do Bratislavy: ,Postoj Svajciarskej tlace a oficialnych
kruhov k Slovensku priniesol malé zmeny. Zatial, ¢o po hospodarskej stranke sme po-
kladani za solidneho partnera a z tohto hladiska tlac si nas pomerne najviac vSima, po-
liticky moZzno badat urcitu rezervu, v publikovani povojnovych planov nevenuje sa nam
nijakd pozornost. Vysvetlit sa to da vyvinom vojnovych udalosti a pokial som mohol zis-
tit z rozhovorov, Uradné kruhy zaujimaju vyckavacie stanovisko aj voci inym vyslanec-
tvam.” (Situacnad sprava. 1943)

V prehlade tlace z 9. januara 1943 spomina Kirschbaum ¢lanok anglického ko-
reSpondenta ¢asopisu Tagesanzeiger, o ktorom pise: , Autor sa totiz viom zaobera orga-
nizaciou novej Eurdpy, resp., tzv. Zwischeneuropy. Rozobera tri plany, ktoré dnes jestvuju
v Anglicku na organizaciu urcitych eurdpskych priestorov. Podla tychto kombinacii malo
by byt znovu obnovené Ceskoslovensko...” (Prehlad $vajciarskej tlace & 9/I/B. 1943) Bol to
vSak jeden z mala ¢lankov tykajucich sa tejto problematiky a zarovern ho nemozno ozna-
Cit za ¢lanok svajciarskej proveniencie, ktory by vyjadroval Svajciarsku mienku.

Od jesene 1943 sa uz otvorene zacina hovorit o obnove Ceskoslovenskej re-
publiky. Casty je nazor, Ze na Slovensku ma opéatovny vznik CSR 3irokd podporu. | nap-
riek tomu, Ze $vajiarska tla¢ zva¢sa stala na ,pozicidch obnovy” Ceskoslovenska” zjavuju
sa aj ¢lanky, ktoré obhajuju samostatnost Slovenska alebo pochybuju o tom, Ze Slovaci
budu suhlasit s obnovenim Ceskoslovenska v jeho centralistickej podobe, resp. veria v to,
7e nové Ceskoslovensko uz bude iné. Politické ¢lanky boli prispésobené politickému za-
meraniu jednotlivych ¢asopisov, resp. zdrojov ich informovania.

Napriklad Journal de Genéve pise: ,Slovaci nepocituju nenavist voci nikomu.
SU antikomunistami, ale nie antirusi. Vola zit v pokoji je rovnako viditelnd u celého na-
roda. Slovéci mali dost bojov s Madarmi a Cechmi, nez aby pokladali za potrebné sa k nim
vratit.” Clanky podobného charakteru, i ked skdr vo forme reportazi zo Slovenska alebo
stru¢nych vykladov historie Slovenska, prinasali aj dalsie Casopisy, ako napr. Fauille d’
avis de Neuchatel alebo Le pays Porrentruy. (Prehlad Svajciarskej tlace. 1943) Reportaze
zo Slovenska v Casopise Journal de Geneve uverejiioval na pokracovanie Jean Heer. Boli
tiez ladené pozitivne. Obdivoval relativny pokoj a dobru hospodarsku situaciu na Slo-
vensku (Slovensko o¢ami Svajciara 1943), ale i tak v sprave z18. novembra 1943 J. Kirsc-
hbaum poznamenava, Ze Jean Heer patril medzi novinarov, ktori su presvedceni, ze Slo-
véci si praju vznik Ceskoslovenska. (Inf. €. 2044/43 1943)

Z tasopisov, ktoré uverejfiovali Uvahy o budicom Ceskoslovensku mézeme
spomenut der Bund, ktory v ¢lanku Probleme der zukunftigen Tschechoslowakei zo dra
28. decembra 1943 pise: ,Pre dnesného Slovaka je myslienka, aby sa mal dobrovolne
vzdat vSetkych vyhod svojej slobody, aby sa mal vzdat svojej samospravy, vlastnej armady
a vlastnej diplomacie a vo vlastnej zemi, aby odovzdal vediUce miesta znovu zastupcom
prazského centralizmu, samozrejme neprijatelna... Za¢lenenie Slovenska protiich volido
ramca budUceho Ceskoslovenska vyvolalo by bezpochyby nové napétia a nové boje... Ich
bojbude pravdepodobne —ako tomu uzi prv bolo - podporovany z Varsavy a z Budapesti,
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pri¢om staré rozpory ¢esko-madarské a cesko-polské znovu ozivnu.” (Zprdva o pisani svaj-
Ciarskej tlace z prileZitosti podpisania sovietsko-ceskoslovenského” paktu v Moskve 1943)

14. augusta 1943 bol Svajciarsky generalny konzul Max Gréassli na navsteve
u prezidenta Tisu. V jednej z politickych sprav, ktoré pravidelne posielal do Bernu, na
margo tohto stretnutia piSe, Ze slovensky prezident neodmieta myslienku konfederacie
v strednej Eurdpe za urcitych podmienok: ,Rozhodujice slovenské kruhy zd6raznuju, ze
by sa sice vedeli zmierit s obmedzenim suverenity, ale iba za predpokladu, aby sa suse-
dia, teda Madari a Cesi vzdali v tom istom rozsahu istych svojich suverénnych prav, a to
v pripade, ak by sa mala znovuozivit v nejakej forme nova konfederacia podunajskych
Statov.”(Pichna1992:168) Bolo to prakticky jediné oficialne stretnutie Grassliho s Tisom.
Arvéd Grébert hovori, Ze pri tejto navsteve prezident poziadal Grassliho, ,aby sa usiloval
Svajciarskym politickym kruhom a ich prostrednictvom vplyvnym fudom v anglosaskych
krajinach vysvetlit nutnost samostatnej Statnej existencie Slovenska, presvedcoval ho,
?e z hladiska hospodarskych zaujmov Svajciarska ma samostatné Slovensko vaésiu hod-
notu ako obnovend Cesko-Slovenska republika, lebo tovarova vymena Slovenska a Svaj-
&iarska sa vzdjomne doplfiuje a harmonicky kooperuje, kym Cesko-Slovenska republika
bola a bude v kazdom ohlade silnym a &¢asto neprijemnym konkurentom Svajciarska na
europskom trhu”. (Grébert 1984: 41)

Délezitym krokom z hladiska buduceho vyvoja bolo podpisanie Zmluvy o pri-
atelstve, vzajomnej pomoci a povojnovej spolupraci medzi exilovou ¢eskoslovenskou vla-
dou a Sovietskym zvdzom v Moskve 12. decembra 1943. Tato udalost nasla vo Svajciarskej
tlagi velky ohlas. Pre Svajéiarov, ktori sa uz dlhdiu dobu divali s obavami na $irenie bolse-
vizmu v Eurdpe, tento krok nevyvolal sympatie. Na druhej strane videli vtom vz prakticky
doésledok politickej moci Sovietskeho zvazu, ktory pocas vojny nadobudlo. (Zprdva o pi-
sani Svajciarskej tlace z prileZitosti podpisania sovietsko-ceskoslovenského” paktu v Moskve
1943) Gazette de Lausanne 9. augusta 1944 pise: ,Preniknutie Rusov do tejto krajiny by
mohlo mat nedohladné nasledky pre osud strednej Europy.” (Zaslanie ¢. 184944 1944)

V Neue Ziricher Nachrichten komentovali situaciu takto: ,Slovaci pracuju na
vystavbe vlastného Statu, citia sa hrdymi a Stastnymi, avSak o ich osude chct rozhodovat
nie v Bratislave, ale v Moskve. Dr. Benes zda sa, Ze sa malo stara o mienku slovenského
[udu. V Londyne a vo Washingtone tieZ sa nepytaju na to ako slovensky lud rozmysla,
¢o chce: tu si namyslaju, Ze slovenskému narodu bola jeho sloboda a Statna samostat-
nostnanUtena a preto ,musi byt oslobodené” , aby vdruhom Ceskoslovensku naslo svoje
Stastie a spasu.” (Zprdva o pisani Svajciarskej tlace z prileZitosti podpisania sovietsko-ces-
koslovenského” paktu v Moskve 1943)

Svajliarsky zaujem o slovensky otazku z roku 1943 sa v nasledujucom obdobi
este zintenzivnil. Jozef Kirschbaum v politickych spravach informoval o nazoroch svajci-
arskych politickych predstavitelov a ¢lenov diplomatického zboru v Berne na buduci osud
Slovenska a snazil sa analyzovatich priciny. Zaujem o Slovensko zvysili spravy o bliziacej
sa Cervenej armade na byvalé ceskoslovenské teritorium a za existenciu Slovenska ako
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samostatného statu sa kladol otaznik. Vacsina Svajciarskych politickych predstavitelov
bola informovana Svajciarmi, ktori cestovali alebo Zili v strednej a juhovychodnej Eurdpe
a ktori prichadzali do styku so slovenskymi kruhmi nezelajucimi si slovenskd samostat-
nost. Casto poukazovali na U&ast Slovékov v Bene3ovej vlade a tejto skutoénosti sa pripi-
soval velky vyznam aj v diplomatickych kruhoch. V Berne dominovalo presvedcenie, ze
myslienka obnovenia Ceskoslovenska ma na Slovensku $irokd podporu. Hoci sa osobitna
politika HodZu, Osuského a Slovakov v Amerike tesila velkému zaujmu, boli tu snahy cha-
patich iba ako osobnu zalezitost alebo sa poukazovalo na to, Ze aj oni za zaklad svojej
politiky prijali obnovu CSR. Pravo Slovakov na samostatnostv principe nikto nepopieral,
ale kazdy, kto veril v spojenecké vitazstvo, predpokladal, Ze d6jde k restaurovaniu Cesko-
slovenska, i ked'z dévodov politickych a mocenskych. (Politickd zprava €. 8/pol/taj. 194 4)

V roku 1944 mala na strankach poprednych Svajciarskych dennikov dolezité
postavenie predstava, ze po obnove Ceskoslovenska dojde k naplneniu prava Slovakov
na narodnu svojbytnost a Zze Slovaci si navrat do Ceskoslovenska Zelaju. Ina ast ¢asopi-
sov s nedoévercivym postojom k BeneSovi sa vyjadrovala, ze by mal spinit zavazky vodi
Slovakom z obdobia prvej svetovej vojny a Ze problém Slovenska netreba podcerovat.
Napriklad revue Heim und Lebe pise: ,V Moskve nedavno uzavrety pakt medzi Stalinom
aBenesom vychadza z predpokladu, Ze sa po vojne obnovi z terajsieho Protektoratu, Slo-
venska a Podkarpatskej Rusi pozostavajuci ¢esko-slovensky stat. To vsak nie je tak jed-
noznacné a samozrejmé, ako by si to z Prahy uteceni politikovia, ktori vo velkej vacsine
voci nalade fudu tak na Slovensku, ako na Podkarpatskej Rusi, boli hluchi a slepi, chceli
predstavit...” (Prehlad Svajciarskej tlace . 41644 1944)

Popredna Svajciarska tlacova agentura, spolupracujuca s najvyznamnejsimi
Svajciarskymidennikmi, uverejnila spravu, v ktorej sa zaoberala politickymi problémami
strednej Eurdpy. Slovensko podla nej v tomto nepokojnom priestore zabera kldcové po-
stavenie, ale na jeho osude su zainteresovani Madari, Poliaci a takisto BeneSom plano-
vany ceskoslovensky stat. S obavami hodnotila podpisanie zmluvy medzi BeneSom a Sta-
linom, pretoZe podla nej novovzniknuté Ceskoslovensko bude podriadené Rusku. Tymto
sposobom by Stalin mohol konsolidovat svoj vplyv v strednej Eurdpe, ¢o by vSak vyvo-
lalo zvy$enie polského a madarského odporu proti Ceskoslovensku. Zarover sa polské
amadarské zaujmy kryju so zadujmami Slovékov. Spolo¢ne si nezelaju opatovny vznik Ces-
koslovenska, aj ked' kazdy z inych dévodov. To by mohlo byt pri¢inou novych konfliktov
v strednej Eurépe.” (Svajéiarska tla¢ o Slovensku — sprdva ¢ 783/44 1944)

Autor tejto analyzy spravne zhodnotil mocenské snahy ZSSR, ale na druhej
strane nepocital s tym, ze bude chciet do sféry svojho bezprostredného vplyvu zaradit aj
ostatné Staty strednej a juhovychodnej Eurdpy, ¢o sa mu aj podarilo a tym sa akykolvek
odpor proti jeho rozhodnutiam v tomto priestore vylucil.

Pomerne velké sympatie malivo Svajciarsku koncepcie, ktoré sa budicnost
strednej Eurdpy snazili rieSit formou federacie alebo konfederacie. O tejto koncepcii
sa priaznivo vyjadrovali aj Svajciarski politicki predstavitelia, aj tla¢. Znama zenevska
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politickd revue Revue de Droit International de Sciences, Diplomatiques et Politiques
uverejnila ¢lanok Dr. Ferdinanda Dur¢anského na tuto tému pod nazvom Stredna Eu-
ropa v minulosti a buducnosti. Voix des peuples rozobera niektoré hlavné moznosti,
resp snahy riesit slovensky problém so znaénym priklonom ku ,dunajskej konfedera-
cii” :,...problém sa komplikuje, a to tym, Ze Cesi a Slovéci ani zdaleka nie su dohod-
nuti. Niektori ¢eski emigranti snivaju o znovunastoleni centralizmu, rezimu, ktory daval
Ceskému Zivlu nadvladu... Druhy partner, Slovaci, odmietaju ideu centralizmu... Napo-
kon, dal3ia skupina, skladajuca sa zo Slovakov a Cechov pomysla na federéaciu, ktora by
zdruZovala Slovakov, Cechov, RakU$anov a Madarov... Toto riesenie... zdalo by sa naj-
rozumnejsim, pretoze je najvyhodnejsim pre vietkych zainteresovanych, na nestastie
ma najmenej vyhladov na uskutocnenie.” (Informacia ¢. 2044/43 1943)

Journal de Geneve tiez priniesol ¢lanok svojho londynskeho koreSpondenta,
ktory sa zaobera organizaciou strednej Eurdpy na podklade federalistickom a tym, aky by
mala mat charakter: ,Cim dalej je viak jasnejsie, Ze vytvorenie mnohych statov v stred-
nej a vychodnej Eurdpe po poslednej vojne znamenalo omyl a Ze ziarlivé nastojenie na
narodnej suverenite kazdého z tychto Statov vyUstilo nie v zaisteni poriadku, ale vo vy-
volani anarchie na kontinente... V dosledku toho — zd4 sa, Ze je nevyhnutné vytvorit fe-
derativny konglomerant dobrovolne prijaty, v ktorom vsetky Staty stredneja vychodnej
Europy zriekli by sa Casti svojej narodnej suverenity k voli spolupraci v prospech spolocen-
stva, ktoré by bolo Zivotaschopnejsie a mohlo by lep3ie spolupracovat s ostatnymi orga-
nizaciami eurdpskymi a mimoeurdpskymi.” (Politicka sprava ¢. 10/pol/taj. 1944)

Kazdopadne myslienka usporiadania strednej Eurdpy na principe konfederacie
bola velmizaujimava a jej uskutocnenie by bolo vyriesilo viaceré politické problémy v uvede-
nom priestore. Realizacii tohto planu sa vsak stavalo do cesty mnoho prekazok. Proti utvo-
reniu takéhoto silného celku by sa urcite postavil ZSSR, pretoze by obmedzoval jeho mo-
censké postavenie v stredneja juhovychodnej Eurdpe. Zaroven rozpory medzi jednotlivymi
narodmi boli také velké, ze k ich spojeniu a pokojnému spolunazivaniu by nemohlo dgjst.

Slovenské narodné povstanie a jeho ohlas vo Svajéiarku

Udalosti na Slovensku v auguste a septembri 1944, zname ako Slovenské narodné povsta-
nie, vzbudili zaujem o Slovensko v diplomatickych kruhoch, politickych kruhoch i v tlaci.
Dali podnet aj k vzniku mnohych dohadov. Pre Svajciarsku stranu bola velmi ddlezita
otdzka, do akej miery stoji za ,revoluciou” na Slovensku Eduard Benes, resp. i si Slovaci
Zelaju bol$evizaciu Slovenska a samostatnost vo forme sovietskej republiky. Svajciarski
predstavitelia a diplomati v Berne, ktori boli presvedceni o spojeneckom vitazstve, za-
stavali nazor, Ze Slovaci by sa uz nemali stavat proti obnoveniu Ceskoslovenska a Sloven-
ské narodné povstanie ziskalo u nich velké sympatie ako odpor voci nacizmu a odsudzo-
vali povolanie nemeckych vojsk na Slovensko. Svajéiarska tla¢ va¢sinou sympatizovala
s povstanim, objavilo iba niekolko sprav predstavujucich situaciu tak ako slovenska tla¢
alebo rozhlas. (Politicka sprava ¢. 36/44 pol. Taj. 1944).
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Objavili sa aj ¢lanky, ktoré sa snazili objektivne posudit situaciu. Oznacovali
vznik Ceskoslovenska za neodvratny, ale poukazovali i na to, Ze verejna mienka na Slo-
vensku je rozpoltena. Pravdepodobne si uvedomovali, ze aj slovensky protifasisticky od-
boj stoji na viacerych nazorovych zakladoch a koncepciach. Napriklad Freiburger Nach-
richten 7. septembra 1944 piSe: ,Otvorend revolucia, ktora vypukla na Slovensku, znova
nadhodila problém tohto mladého statu, ktory ma to Stastie Ci nestastie, Ze lezi na poli-
ticky a hospodarsky vyznamnych krizovatkach.... Akd je budicnost Slovenska? Ak zvitazia
spojenci, ma byt obnovena Ceskoslovenska republika v pévodnom rozsahu...Slovenskd
otazku mozno vyriesit nasilim, ale nebude to rieSenie trvalé...Vseobecne mozno kon-
Statovat, Zze v cudzine nejestvuje nijaka slovenska emigracia... Nechceme sa miesat do
sporu, Ci Styria Slovaci v Ceskoslovenskej emigrantskej viade v Londyne zastupuju viac
ako seba....No v cudzine Zije vySe dvoch miliénov Slovakov, z toho polovica na americkom
kontinente...Tito americki Slovaci odmietaju fikciu ¢eskoslovenského naroda.. S americ-
kymi Slovakmi bude musiet pocitat Dr. Benes a i prezident Rooswelt.” (Prehlad tlace C.
1994/44 1944)

V politickych spravach, ktoré Max Grassli odosielal do Bernu, informoval
Svajéiarsku vladu o situdcii na Slovensku na jeseri 1944. Na Povstanie sa pozeral skér
kriticky. Charakterizoval ho ako zle zorganizované a priskoro zacaté. Takisto odsudil
najma to, ze sposobilo nemecku okupaciu Slovenska a tiez podozrieval Rusov, Ze sa
zachovali podobne ako pri povstanivo Varsave. Kritizoval ho aj ako prilezitost ocistit
sa pre mnohé ctiziadostivé elementy, ktoré boli spojené s rezimom Slovenskej repub-
liky a tusia, Ze sa ruti do zahuby. V sprave z 28. septembra 1944 piSe: ,Pan vyslanec
Polyak presveddil prezidenta o nasledujucom plane: Nemecko tUto vojnu prehra. D4
sa ale predvidat, Ze mierové rokovania potrvaju asi velmi dlho, pravdepodobne 2-3
roky. Pocas tohto obdobia sa ni¢ nezmeni a Slovensko musi vSetkymi prostriedkami
vyuzit tito prilezitost uplatriovat svoje zaujmy na mierovej konferencii. Za tymto uce-
lom musi odist do Svajéiarska on (teda Polyak), ako aj byvaly minister zahrani¢nych
veci Dr. Durtansky, prepusteny na nemecky natlak, aby odtial' v pravej chvili zastu-
poval slovenské zaujmy. K tomu, aby to bolo Ucinné, je prirodzene nevyhnutné, aby
slovenski zastupcovia mali v zalohe potrebné penazné prostriedky.” (Pichfia 1992:
168) Z uvedeného mozno usudit, Ze bratislavska vlada si uvedomovala buducu po-
razku Nemecka vo vojne a pripravovala sa branit slovenskd otazku na medzinarod-
nom fore. (Pichna 1992: 168)

Grassli savyslovoval aj otazke obnovenia Ceskoslovenska. Zastaval nazor, ze
uzavretie aliancie medzi povstalcami a ceskymi emigrantmi na Cele s Eduardom Bene-
Som nemoze vyUstit do zhody, pretoze obaja partnerisleduju dve navzajom sa vylucujice
koncepcie a zaroven si vzajomne nedo6veruju. Kritizuje Benesa, Ze chce prakticky odta-
jit, Ze nejaky slovensky problém existuje: , Tento problém existuje a jeho rieSenie v Ces-
ko-slovenskom zvdzku znamena kultdrnu a administrativnu autondmiu. Avsak o tej Be-
nes nechce zjavne nic vediet.” (Pichfna 1992: 174 - 175)
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Ukonéenie diplomatickych vztahov medzi Slovenskom a Svajéiarskom

Na jesen 1944 dochadza kistému ochladeniu vo vzajomnych vztahoch medzi Slovenskom
a Svajtiarskom. Na jednej strane to bol désledok medzinarodnej situacie a na druhej fakt,
ze Slovensko aj pod vplyvom nemeckej okupacie v lete 1944 prestava figurovat ako dole-
zity Svajciarsky obchodny partner. Uz v novembri 1944 odvolala Svajciarska vlada z Bra-
tislavy svojho generalneho konzula Grassliho, i ked slovenska strana bola vistovang, ze
ide iba o personalnu zmenu a poverenie Gréssliho zastupcu Hansa Kellera spravovanim
konzulatu je iba provizoérium. (Politickd sprdava ¢. 52/44 taj. Pol. 1944)

Jozef Kirschbaum, chargé d’affaires Slovenskej republiky v Berne, sa v roz-
hovore so spolkovym radcom Etterom, dozvedel, Ze v zaujme Svajliarska je nadviazat
diplomatickeé s ¢eskoslovenskou viadou a prispdsobit sa nazorom Spojencov, nechceli
¢akat ani na mierovy konferenciu a argumentovali tym, ze ,nové Ceskoslovensko” bude
iné a Ze aj tak vac¢ina Slovakov si ziada obnovenie Ceskoslovenska. (Politickd sprava
¢. 5012/451945)

Jozef Kirschbaum v jednej zo svojich poslednych politickych sprav konsta-
tuje: ,Niektoré kruhy dévajl zjavne nielen citit, Ze po¢itaju so vznikom Ceskoslovenskej
republiky, ale aj to, ako by im bolo neprijemné, Ze vyslanectvo tu vobec este existuje,
ako vyslanectvo posledného nemeckého spojenca ...Nahlad oficialnych kruhov na Slo-
vensko odzrkadluje sa aj v tlaci...Navstivil som niektorych redaktorov a v spoloc¢enskom
rozhovore pytal som sa na priciny tohto negativneho postoja. Dostal som odpoved, ze
Svajciarska tla¢ musi sluzit predovsetkym Svajciarskym zaujmom a preto nemoéze pisat
tak, aby znovu bolo Svajéiarsko obvifiované z profasistickych sympatii, piSuc priaznivo
o poslednom satelitovi Nemecka. Na druhej strane zas na kazdy priaznivy ¢lanok pride
vraj reakcia Ceska a ziadost uverejnit ¢lanok priaznivy tendenciam ceskym.” (Politicka
sprava ¢. 5010/45 Taj. Pol. 1945)

V diplomatickych kruhoch sa objavovali rézne nazory, ako by sa Slovensko
mohlo z tejto situacie dostat, resp. o by bolo pref najvyhodnejsie, od nazorov preferu-
jucich patronat Ruska nad samostatnostou Slovenskej republiky, cez zriadenie ,sloven-
skej sovietskej republiky”, az po nazory trvajice na neustalom boji za restaurovanie Slo-
venska. Pomerne Casté bolo chapanie Slovenska ako obete situacie a svojich vlastnych
chyb.(Politickd sprava ¢. 5010/45 Taj. Pol. 1945)

27. februara 1945 bolo Jozefovi Kirschbaumovi oficialne oznamené, ze Svajdi-
arska vlada prerusuje diplomatickeé styky so Slovenskom. Stalo sa tak 15 dni po konferen-
cii v Jalte. Zadiatkom marca uznala $vajciarska vlada oficidlne Ceskoslovensko. Uznese-
nie Svajciarskej vlady bolo Stylizované dost nejasne. Jozefovi Kirschbaumovi poskytla ad
personam moznost az do dalsieho rozhodnutia chranit slovenské zaujmy vo Svajciarsku
v ramci konzularnych funkcii. Aj ostatnym pracovnikom vyslanectva ponechala diploma-
tické vyhody, ktoré bezne konzulaty nemali. Uznesenie Svajciarskej vlady sa nevyjadro-
valo ktomu, i sa dava Slovensku moznostzriadenia generalneho konzuldtu alebo ¢itreba
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toto rozhodnutie chapat ako absolUtne prerudenie stykov. Svajéiarska strana pravdepo-
dobne predpokladala, ze ¢oskoro ddjde k obnoveniu Ceskoslovenskej republiky, takze
ziadost o zriadenie generalneho konzuldtu z Bratislavy uz nepride. Stucki, ktory osobne
rozhodnutie Jozefovi Kirschbaumovi oznamoval, sa vyjadril, Ze nova situacia nastane
po nadviazani stykov s BeneSovou vladou a ze potom Svajciarska vlada pravdepodobne
prijme nové rozhodnutie. Zarover situaciu Svajciarska hodnotil tak, ze sa musi podvolit
rozhodnutiu Spojencov, na ktorych je po hospodarskej stranke odkazané a poukazal na
désledky ruského odmietnutia nadviazat so Svajéiarskom diplomatické styky. Udajne
bolo prerusenie diplomatickych stykov so Slovenskom kladené Svajciarsku aj ako pod-
mienka pre moznost zacat rozhovory s BeneSovou vladou. Jozef Kirschbaum o vzniknu-
tej situacii informoval bratislavsku vladu a pracovnikov vyslanectva. Ti coskoro ponukli
svoje sluzby Benesovej vlade v Londyne. (Kirschbaum 1961: 116)

TUto udalost zachytéavaju aj nemecké dokumenty: ,Dia 5. 3. Slovenské minis-
terstvo zahrani¢nych veci dostalo tajnu spravu od slovenského chargé d” affaires v Berne,
dr. Kirschbauma, ze mu 1. 3. 1945 $éf politického departmentu v Berne oznamil, ze Svaj-
Ciarska vlada je nutend vzhladom na medzinarodnu situaciu prerusit diplomatické styky
so Slovenskom. Svajciarske opatrenia sa v slovenskom ministerstve zahranicia vykladajy,
Ze ani Svajciarsko sa nechce celkom odtiahnut od vyzvy Jaltskej konferencie na neutra-
lov. Pocas tajného zasadnutia ministerskej rady slovenska vlada rozhodla sa prerusit di-
plomatické styky so Svajciarskom a vyzvala vyslanca v Berne, dr. Kirschbauma, opustit
Svajciarsko a dat'sa s ostatnym personalom vyslanectva k dispozicii slovenskému minis-
terstvu zahranicia. Odvolanie prisludného slovenského zastupcu vo Svajéiarsku je v plat-
nosti s datumom 31. 3. 1945.” (Durica 1990: 240)

Diplomatické styky medzi Svaj¢iarskou konfederaciou a Slovenskou republi-
kou boli teda ukoncené este pocas trvania 2. svetovej vojny v Eurépe. Primarnym cielom
Svajciarskejvlady bolo v kazdom obdobi a za kazdych okolnosti chranit zaujmy vlastnej
krajiny, a preto sa aj voci Slovensku spravala velmi pragmaticky. Hoci v druhej svetovej
vojne deklarovala neutralitu, viditelne inklinovalo k zapadnym Spojencom a nechcela
savziadnom pripade vich ociach zdiskreditovat priklonom na nemecku stranu. Po nu-
tenom oslabeni, ba takmer preruseni, obchodnych stykov s USA a Velkou Britaniou sa
v zahrani¢nom obchode obratila prave na Nemecko a Taliansko a niektorych ich spo-
jencov. K mocnostiam Osi Svajiarsko teda viazali hospodarske zaujmy a ustupovanie
zastrasovacej politike Hitlera. Prvoradym Svajciarskym zaujmom bolo ¢o najviac vy-
vazit hospodarske problémy, ktoré so sebou vojna priniesla, a zabezpecit zdsobova-
nie obyvatelstva a priemyslu rozli¢cnym tovarom a surovinami. Slovenska republika sa
snazila od zadiatku ziskat uznanie Co najvacsieho poctu Statov a zabezpedit si tak ur-
&ity politicky stabilitu. V ¢ase pdsobenia Ferdinanda Dur¢anského vo funkcii ministra
zahranicnych vecito bol zaroven aj jeden z prostriedkov eliminacie nemeckého vplyvu.
Na rozdiel od Slovenska sa ale Svaj¢iarsko nemuselo po zmene medzinarodne;j situcie
vroku 1943 obavat o svoju Statnost. Slovensko-Svajciarske vztahy sa teda vyvijali niekde
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v centre posobenia velkého mnozstva protichodnych zaujmov. VyrieSenie niektorych
otazok vich vzajomnom vztahu malo preto zdlhavy charakter alebo pdsobi i dnes ne-
jednoznacne a nedostatocne.
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