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Abstract:

Images in stone — an example from the hill of Tuho$t near Svihov

The presented project Images in rock investigates the role of rock features in individual and
social worlds of past and contemporary societies. They are often perceived as spiritual be-
ings/powers, their dwelling places or products (so called pseudo-artefacts). Their ability to
attract attention and stimulate the imagination has been used in imagination survey aimed
to gather drawings of respondents images. This paper* presents a case study focused on a
lydite rock feature within prehistoric hillfort at Tuho$t near Svihov (Klatovy district, West
Bohemia, fig. 1). One hundred respondents externalized 122 motifs, which were analyzed
and classified into interpretation categories (humans, beings, animals, natural features/ar-
tefacts). Further, structural graphic features in pictures were searched and 50% of motifs
were divided into 6 graphic groups (core imaginations; figure 4). It has been shown, that also
rock feature different from menhir-like stones resembling figure/body (e.g. Na Spi¢dku near
Hroznétin, see Chroustovsky 2010) or without apparent anthropomorphic head/face (see
footnote 10) can represent important symbolic feature.

1) Vznik textu byl podporen projektem Strategie archeologického vyzkumu v Evropé, reg.
¢. €Z.1.07/2.3.00/20.0036, financovanym z Operacniho programu Vzdélavani pro konku-

renceschopnost prostfednictvim Evropského socidlniho fondu a stdtniho rozpoctu CR.
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1 Uvod

Vse zapocalo neobvyklou udalosti béhem navstévy pravékého arealu na vrchu Tuhost
na Svihovsku. Vrch Tuhodt (k. U. Lhovice, okr. Klatovy) s pfevysenim cca 150m a nad-
motskou vyskou 600 m n. m. je tvofen proterozoickymi fylitickymi bridlicemi s bulizni-
kovymivlozkami®. Vrch tvaru pfiblizné trojbokého jehlanu ma svazity povrch s minimem
mensich rovnéjsich ploch (obr. 1a), na kterém se vyskytuji téz buliznikové skalky. Zde
byl v pozdni dobé bronzové zbudovan areal (cca 1 ha) vymezeny valy a pfikopy?. O cha-
rakteru, rozsahu a intenzité minulych lidskych aktivit uvnitt ¢i v okoli nelze bez rozsah-
lejsiho a detailniho archeologického vyzkumu Fici nic blizsiho. O aktivitach nezanecha-
vajicich archeologicky patrné stopy pak Ize s jistotou Fici jeSté méné.

Na Uboci mne zaujala skupina nemnohych, vyraznych buliznikovych Utvard,
u nichz by bylo moZzno uvazovat o néjaké roli v rdmci tehdejsiho arealu. Avsak pfi foto-
grafické dokumentaci se z displeje fotoaparatu ,podivala® jedna tvar naopak na mne
(obr. 1b, 3:1). Jelikoz jsem v dané chvili nemél védomy zajem ani potiebu uvidét nebo
promitnout si do danych kamen0 néjaké obrazy, vnimal jsem tuto udalost jako pfichaze-
jici zvendi, jako oZziveni scény ze strany krajiny/mista/kamene.

Toto prekvapeni mi pfipomélo pojeti, zivé krajiny", pIné spiritualnich bytos-
tiasil zndmé z etnografickych a historickych pramend. Skalni Utvary pfitahuji pozornost
spole¢nosti zalozenych na rdznych ekonomickych, spolecenskych a ideovych zakla-
dech. Ve své prirozené formé i lokalité, ale téz jako soucasti antropogennich areald ak-
tivit. Obecné Ize rozlisit dvé zakladni role, jez hraji v ideologii tradi¢nich spolecnosti,
pricemz obé jsou spojeny se sférou jinosti*: 1) jsou vnimany jako Zivé bytosti (jejich zté-
lesnéni/zhmotnéni ¢i domov), které jsou schopné interakce s lidmi, ale nalezi do sféry
jiného svéta, 2) jsou povazovany za materidlni entity — oznacujici mista sily ¢i prechodu
do jinych svétd (tzv. axis mundi) nebo pseudoartefakty vytvorené jinymi nez lidskymi

2) DEMEK, Jaromir et al. 1987, 520

3) Archeologicky zdjem o vrch Tuhost se projevil jiz v 19. stoleti, nékteri badatelé jej po-
vazovali za historicky zndmy Vogastisburg, viz CERNIN Z CHUDENIC, Eugen, 1865; JI-
CINSKY, Karel, 1866; ddle napf. CTVERAK, Vladimir, LUTOVSKY, Michal, SLABINA,
Miloslav a Lubor SMEJTEK, 2003, s. 172; SALDOVA, Véra, 1977, s. 142, 148.

4) Sféra jinosti predstavuje znamé prostredi, s nimZ jsou udrZovany vztahy, avsak nacha-
zi se mimo kazdodenni svét komunitni i svét cizich komunit bez jakychkoliv vazeb (viz
NEUSTUPNY, EvZen, 1998).
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bytostmi®. V oboji roli se mohou stat partnery v komunikacnim procesu® (jako odesilate-
lé, prostfedky i pfijemci sdéleni) s duchovnim ¢i posvatnym svétem.

2 Prizkum vizualniimaginace

2.1 Otazky a cile

Uvedené skutecnosti mne inspirovaly k otazkam ohledné role skalnich Utvard v lidském
svété minulém i soucasném. Predevsim mne zaujal vztah mezi individualnim svétem
clovéka a svétem socialnim (internim i externim)’. Pfedpokladejme, ze impuls ke kon-
ceptualizaci role ¢i smyslu skalnich Utvard mdze vyvstat pfirozené vindividualnim svété
(napf. na zakladé zazitku, udalosti) nebo mdze byt pFijat z externiho socialniho svéta
(importovany koncept).

V prvnim ptipadé vyvstavaji otazky ohledné mechanismd upoutani pozor-
nosti ¢lovéka a stimulace pfirozené schopnosti jeho duse —imaginace. Jaké ¢asti i vlast-
nosti jsou nejvice atraktivni, vyrazné ¢i napadné? Je skalni Utvar atraktivni také pro re-
spondenty, ktefi s nim nemaji osobni zkusenost a pfipadny symbolicky smysl jim neni
znam? Jaké predstavy/obrazy/motivy mUze dany Utvar vyvolat? Koresponduji motivy
s koncepty zZivych bytosti ¢i pseudoartefakt(?

V pfipadé druhém jde o mechanismy externalizace, sdileni, akceptovani a Si-
feni ideji, v€etné symbolického smyslu. Lze mezi predstavami nalézt néjaké spolecné
rysy? Lze predpokladat néjaké strukturalni aspekty predstav —jadrové predstavy stojici
za jednotlivymi motivy?

Nastinénym otazkam se snazim pfiblizit v ramci projektu Obrazy v kameni,
jehoz empirickou cast tvofi prizkum vizualni imaginace. Prizkum je zaméfen na inter-
akci neobvyklych skalnich Utvard a individualniho svéta jedincd z hlediska schopnosti
upoutani pozornosti a stimulace vizualni imaginace za bézného stavu védomi. Mezi
hlavni cile patfi vymezeni skaly motiv0 vztahujicich se k vybranému skalnimu Utvaru
a predevsim hledani strukturujicich aspektd/prvkd obrazd, urcitych ,jadrovych pred-

5) Pojem pseudoartefakty ve smyslu vytvord jinych nez lidskych bytosti viz NEUSTUP-
NY, EvZen, 2001, 2010, s. 147; té3 CHROUSTOVSKY, Lubos, 2010, s. 127-129. K roli skal-
nich utvard v kosmologii a mytologii napi: CARMICHAEL, David L, HUBERT, Jane, REE-
VES, Brian a Audhild SCHANCHE eds. 1998; BRADLEY, Richard, 2000; ELIADE, Mircea,
2006; TILLEY, Christopher, 1994.

6) | pokud odepreme skalnim Utvardm intenci, (ze je vnimat jako externi okoli, které po-
skytuje dostatek impulsi (,extern" viz SCHIFFER, Michael B. a Andrea R. MILLER, 1999,
s.12-13,112).

7) Pojmy viz NEUSTUPNY, EvZen, 1995, 2010, s. 49-53.
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stav". Prvni ¢ast (2008—2009) zaméfenou na skalni Utvar podoby menhiru Na Spi¢aku
na jiznich svazich Krusnych hor (k. U. Hroznétin, okr. Karlovy Vary) jsem zverejnil v diser-
tadni praci®. Zde predstavuji dalsi dil¢i studii (2010-2011) vénovanou Utvaru, ktery mne

na téma privedl.

2.2 Metody

Sbér klicovych grafickych dat byl uskutecnén prostiednictvim fotografie skalniho Utvaru
(obr. 1b), pauzovaciho papiru a svobodné vile respondentd. Graficka Uprava byla pone-
chana zcela na respondentech a jejich aktualnich podminkach. Narozdil od formalné po-
dobnych projektivnich testd uzivanych v psychologii (napf. Rorschach) zde nebyly zohled-
nény psychologické aspekty respondentd. V ramci analyzy byl kazdé kresbé (pauzovaci
papir) pridélen identifikacni kod (id 1-n). Zakladni analytickou jednotkou se stal objekt
komponovany v ramci motivu (objekt i motiv predstavuji interpretacni kategorie). Sledo-
vana byla atraktivita riznych &asti skalniho povrchu (zény 1-9; tab. 1). Analyza motiv(
a objektl a syntéza hledanych pravidelnosti byla uskutecnéna na 2 Urovnich: interpretace
(klasifikovana do obecnych pojmovych kategorii) a grafické ztvarnéni (identifikace shod-
nych strukturujicich prvkd motivd, dle kterych byly zafazeny do specifickych grafickych
skupin). Vizualizace vysledkd byla podpofena jednoduchym filmovym zpracovanim®.

2.3 Vysledky

2.3.1 Respondenti a motivy

Prozkumem bylo osloveno celkem 100 respondentd®® véetné autora (tab 1, obr. 2a). Vék
respondentd se pohyboval v rozmezi 21 a7z 84 let (obr. 2b). Na zakladé predchoziho pro-
jektu (Spi¢ak u Hroznétina) nebyl vyrovnavan pomér pohlavi respondentd a nyni pfeva-
zovaly zeny (64:36), které tedy dominuji i poctu kreseb (65:39; tab. 1).

Celkem bylo ziskano 104 kreseb (3 respondenti poskytli vice nez 1 kresbu),
zahrnujicich 122 motivd/objektd (v prezentovaném souboru nebylo mozné od sebe obé
kategorie s jistotou odlisit, proto v nasledujicm textu v podstaté splyvaji) nalézajicich se
na povrchu skalniho Utvaru (tab. 1 ; vSechny kresby jsou soucasti filmového dokumen-
tu?). Slovni komentare nebyly systematicky vyzadovany (srovnani verbalniho popisu

8) CHROUSTOVSKY, Lubos, 2010, s. 127-145 (kap. 6.5).

9) Kradtky filmovy dokument viz CHROUSTOVSKY, Lubo$, 2011.

10) Prvni skupinou se stali posluchaciUniverzity 3. véku, jimz byla v lednu 2010 v ramci pred-
nasky KAR/AROL — Posvatna mista Ceského pravéku (ve spoluprdcis L. Janickem) nabidnuta
ucast na prizkumu. Z priblizné 70 posluchacy jich své predstavy ztvarnilo 40 (id 01-40).
Dalsi pocetnéjsi skupiny tvofili toho roku studenti KAR v ramci kurzG Symbolicky smysl arte-
fakti (PRA4, 19 studentd, id 50-68) a Teoreticka archeologie (TA, 14 studentd, id 69-82).

Do kategorie ostatni, oslovené v roce 2011, spadaji kolegové, pratelé a dalsi respondenti.
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a grafického ztvarnéni motivu bylo uskutecnéno v predchozi prikladové studii®). Pozor-
nost byla néjvice vénovana (témér) celé plose povrchu (Z1, Z1+, 81 motiv(), méné Casto
praveé Casti(Z2, Z2+,18), ,oku napravo" (Z8, 8), stredu (Z5, 5), okrajim (Z6, Z7, 4), horni
Casti (Z4, 3), ,oku nalevo" (Z9, 2), levé ¢asti (Z3, 1). Nejcastéji byl kreslen motiv jedno-
duchy s 1 objektem, v 7 pfipadech byly zaznamenany kresby s vice objekty, u nichz neni
vzdy ziejmé, zda tvori samostatné ¢i vicecetné motivy (priklady viz obr. 3:1-5).

Zcela prevladajicim motivem/objektem se stal clovék (94 motivy, obr. 3:6-12),
nejcetnéji ztvarnén jako hlava/oblicej v celé &i témér celé plose (72); mnohem méné casto
v pravé ¢asti (14) a jen nékolikrat ve stfedu ¢iv mistech ,oci* (8). Pohledem sméfuji nejcas-
téji vpred a zaroven mirné napravo (71), pfimo vpred (13), napravo (5), vpred nalevo (4) Ci
ojedinéle nalevo (1). Odlisné jsou 3 hlavy kreslené z profilu v celé plose (obr. 4:5) ¢i télo
Zeny (obr. 3:12). Mira detailu je velmi rozmanita, od obli¢eje nacrtnutého jako oci, nos
a linie Ust az po detailni zobrazeni povrchu tvare a hlavy.

Dalsi kategorii tvorily bytosti rdzného charakteru a podoby (20 motivy, obr.
3:13-15), kreslené v (témér) celé ploSe (5), stfedu (4), v pravé casti (4) Ci ostatnich mis-
tech. Pohledem sméfuji vpred (6), vpfed a mirné napravo (5) i nalevo (2), zcela vlevo (6)
avpravo (1). Dle komentafd by se jednalo o bohyné a rdzné zoomorfni ¢i antropomorfni
bytosti. Vylu¢né Zenskou kategorii motivJ se stala zvifata — medvéd, slon, nosorozec,
Zelva a dvé nespecifikovana (obr. 3:16-18). Hledi vpred vpravo ¢i pfimo vpravo a zauji-
maji cely povrch, pravou ¢ast ¢i jen zénu 8. Minimalni zastoupeni motivd shledavame
u dalsi vylucné Zenské kategorie pfirodni prvek/artefakt — pouze 2 motivy (,lebka"
na Cele, ,slunce ¢i ozubené kolo"“ v Z8; obr. 3:2,19).

Vyrazny prvek v zoné 8 byl ztvarnén v ramci 109 motivy (tab. 2) nejcetnéji
jako oko clovéka/bytosti (89), mnohem méné jako hlava ¢i jen oblicej ¢lovéka/bytosti
(9), ojedinéle jako Celo (4), hibet (2), krk (1) &i télo (1).

2.3.2 Identifikace grafickych skupin

Grafické skupiny byly definovany na zakladé polohy 3 zakladnich strukturujicich prvkd
(o¢i, nosu a Ust), podskupiny byly vytvareny dle formy jejich ztvarnéni, pfipadné dle za-
fazeni dalSich vyraznych prvkd (napf. ucho, krk). Z celkového poctu 122 motiv( Ize 62
(50,9 %) zaradit do 6 grafickych skupin (tab. 3, obr. 4). VSechny uvedené skupiny Ize po-
vazovat za spolehlivé (validované), nebot kazda skupina zahrnuje motivy respondentd,
ktefi spolu nemohli komunikovat, ani se inspirovat jiz ztvarnénymi motivy (tab. 3). Nej-
Cetnéji zastoupenym motivem byla hlava ¢lovéka (dle komentard téz antropomorfni
bytosti) ztvarnéna v (témér) celé plose skalniho Utvaru.

Skupinu 1 vymezuje poloha oci (Z8 a Z9), stfedné velky nos ve stfedu oblice-
je a Usta rovhomérné mezi nosem a bradou (30 motiv0). Podskupinu 1a charakterizuje
trojuhelné oko (Z8), rGzné ztvarnéni nosu a Ust (celkem 13 motiv0). V ocich mohou byt
hlavy dalSich bytosti (obr. 3:1). Znazornéno bylo téz ucho vpravo (5) ¢ivlasy. Podskupinu
1b tvori hlavy s uzavienymi obrysy oci, avsak oko napravo (Z8) jiz nenivyrazné trojuhel-
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né (9 motivy). Ucho vpravo i vlasy pouze ve 4 pripadech. Podskupina 1c se vyznacuje
ocima s kruhovymi panenkami bez celkovych obrysd. Vétsina z 5 vylu¢né zenskych mo-
tivd pfipomina hlavu zeny. Ve 3 pfipadech shledavame naznaky ucha vpravo a ve 4 téz
vlasy. Podskupina 1d se od predchozi odlisuje nekruhovymi panenkami (3 motivy). Vla-
sy a krk kresleny ve vSech pfipadech.

Skupinu 2 odliSuje od skupiny 1 maly nos umistény vice vpravo (8 motiv).
Podskupinu 2atvofi 5 motiv0 s vyraznyma ocima (Z8 trojuhelné), v jednom pfipadé jsou
v nich dalsi 2 obliceje. Objevuje se vyrazna ryha od Cela smérem k temeni (4) a ucho
vpravo (2). Podskupina 2b zahrnuje zbyvajici motivy s o¢ima rbznych tvar(. Zazname-
navame krk (2), ucho vpravo (1), obé usi (1) a vlasy (1).

Skupina 3 se od skupiny 1 odliSuje nizkym umisténim Ust tésné nad bradou,
oliopétvZ8 (viceméné trojuhelnik) a Z9, nos uprostred (13 motivd). Objevuje se téz krk
(9), vlasy (7) a ucho napravo (6) a ruka pod hlavou (obr. 4:3).

Skupina 4 zahrnuje 7 motivd uzaviené hlavy/obliceje v pravé ¢asti skalniho
bloku (Z2) s oc¢imav Z8aZ9, nosem uprostied a Usty rovhomérné mezi nosem a bradou.
Podskupinu 4a tvofi 4 motivy s trojuhelnym obrysem oka Z8. Ojedinéle se v oku Z8 ob-
jevuje i hlava zvifete a na Cele lebka zvitete (obr. 3:2). Déle kresleno ucho napravo (2)
a krk (1). DalSi 3 motivy podskupiny 4b odlisuje jiné ztvarnéni oli — obrysy jiného tvaru
(obr. 3:8) ¢i bez obrys0. U vsech se objevuje ucho napravo a krk. Neobvyklé jsou slozené
ruce pod bradou (obr. 3:8) Ci ruka pod hlavou (obr. 4:4b).

Skupinu 5 tvofi 3 motivy lidské hlavy kreslené jako profil hledici vpravo (obr.
4:5). Shodny je obrys hlavy, umisténinosu a Ust. Dva motivy maji také shodné umisténé
oko a ucho. Skupina 6 sestava z 2 motivd umisténych v zoné 8 — ,slunce/ozubené kolo"
(obr. 3:19) a ,hlava zeny" (obr. 4:6).

3 Diskuse a zavéry

Ackoliv prozkum nebyl proveden v terénu, kde by si respondenti mohli zvolit perspektivy,
podminky osvétleni a dalsi faktory, které by mohly byt zkoumany, zvolend ,laboratorni*
forma prokazala svou efektivitu z hlediska rychlosti, jednoduchosti a minimalnich nakladd.
Vybrany skalni Utvar se vyrazné li§i od skalky Na Spi¢aku u Hroznétina, jeZ svym menhiro-
vym tvarem a velmi plastickym povrchem svadi k obrazdm zivych postav. Oproti vyrazné
antropogennim Utvardm?™! v3ak stéle poskytuje zna¢nou miru volnosti imaginace a inter-
pretace, coz demonstruji téz vysledky prizkumu. Tento prizkum zahrnul cetnéjsi skupinu
respondentd pokrocilejsiho véku (posluchadi KAR/AROL, 60-84 let), z nichz se vice neZ po-

11) Srovnej napf: obli¢ej v piskovci u Libéchova na Kokofinsku, viz CILEK, Véclav, 2005,
obr.nas. 147.
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lovina zapojila. U ostatnich respondentd nebyl prdzkum odmitnut a urcité obrazy ztvarnili
nakonec i ti, ktefi zaujali v0¢i své imaginaci velmi skepticky postoj.

Z hlediska zaznamenané skaly motiv0 zcela prevazuji hlavy/obliceje lidi a zi-
vych bytosti, vidéné viceméné v celé plose skalniho Utvaru. Avsak vyskytly se téz odlis-
né motivy (zvifata, pfirodni prvky) a nékteré motivy i objekty vyuzily pouze specifické
Casti viditelné plochy Utvaru. Tim, ze prdzkum vZdy probiha v nékolika etapach, umoz-
nuje pribézné pozorovat narst cetnosti mensinovych a unikatnich motivd v souvislos-
ti s narOstem Cetnosti respondentd. Se snizujici se ¢etnosti zapojenych respondentdl se
tedy zvysuje riziko chybnych zavérd. Ani realizovany vzorek 100 respondentd nepova-
zuji za prilis vyznamny, vzhledem k polozenym otazkam je vsak jiz dostacuijici.

Polovinu poctu motivd bylo mozno spolehlivé zaradit do 6 zakladnich grafic-
kych skupin odrazejicich strukturdlni prvky obrazd (jadrové predstavy). Respondenti,
jejichz motivy spadaji do shodné grafické skupiny, by se na své predstaveé i konceptuali-
zaci mohli shodnout na zakladé vlastniho vnimani a imaginace, bez potfeby importova-
ného konceptu ¢i symbolického smyslu. V pfipadé post-prizkumového sdileni odlisnych
motiv0 nebyl zaznamenan respondent, jenz by je nebyl schopen ,uvidét" a ,pfijmout®.

Kromé uvedeného poskytl prizkum pfilezitost k pozorovani vzniku predsta-
vy a tvorby artefaktu (pro autora i respondenty). Obrazy byly ztvarnény vétsinou bez-
prostfedné, nedochazelo k vyraznéjSim zméndm v pribéhu kresleni, jaké byly pfilezi-
tostné zaznamenany v prvni studii skalky u Hroznétina. Lze tedy predpokladat, ze
predlozeny Utvar byl ve srovnani s pfedchozim jednodussi/Citelnéjsi. Ackoliv shromazdé-
né motivy nemohou byt nijak davany do souvislosti s predstavami a koncepty lidi v ja-
kémkoliv obdobi minulosti, uvedené obecné aspekty pozornosti, imaginace, tvorby
a sdileni mohou byt pfi Uvahach o minulosti vyuzity, zejména v ramci fenomenologie i
kognitivni archeologie. Pozornost by mohla byt systematicky vénovana studiu souvislos-
ti mezi odliSnymi formami skalnich Gtvar0, odliSnymi transformacnimi procesy hornin
(napf. eroze, zlomy) jejich potencialem pro imaginaci ¢i konceptualizaci, jez se od nimdze
odvijet. Vysledky projektu Obrazy v kameni, jez dokumentuji ohromny potencial imagi-
nativnich schopnosti, mne postupné vedou k Gvaham o tom, Ze pravé schopnost upoutat
pozornost a probudit dusi ¢lovéka k projekci znamych i ke tvorbé novych obrazl, mize
byt jednim z aspektd, ktery vede k pojeti skalnich Utvar( jakozto entit schopnych komu-
nikace. S védomim, Ze struktury (zde ve vnimani a imaginaci) odhalené v urcitém kultur-
nim prostfedi nemohou byt nekriticky pouzity pfi studiu kultury odliSné, se domnivam,
Ze tyto empirické kroky nas mohou uvolnit od navyklého zpUsobu studia krajiny a jejich
prvkd a priblizit k odlisnym referen¢nim rdmcdm, pro minulé populace mozna blizsim.
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Obr. 1. a) Vrch Tuhost (k.U. Lhovice, okres Klatovy), pohled od severu, v pozadi vrch Bélec.
b) Fotografie skalniho Utvaru pfedlozend respondentdm.
Obé fotografie pofidil autor.

a Status respondentt b Vék respondenti
90
student 80
ostatni 33% 70
28% . 60 ff_/_,——
Z 50 ——muZ
2 40 - ~—Fena
- £ﬁ
20
uav 12
39%

Obr. 2. a) Status respondentd. b) Vék respondentd.
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Obr. 3. Priklady motivd. Kresby s vice objekty, u nichz nenivzdy zfejmé, zda tvofi samostatné Ci
vicecetné motivy (1-5), motivy ¢lovéka/antropogenni bytosti (6-12), bytosti (13-15), zvifete (16-18)
a pfirodniho prvku/artefaktu (19).

2a

Obr. 4. Pfiklady motiv( zaclenénych do grafickych skupin 1-6.
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Tab. 1. Souhrnna tabulka pojmovych kategorii. Cetnosti respondentd, reakci, objektd a jejich charakte-
ristik v rdmci pojmovych kategorii vzhledem k jejich umisténi na povrchu Utvaru a pohlavi respondentd.
Z1-,hlava“, Z2 - prava ¢ast ,hlavy", Z3 —leva ¢ast ,hlavy", Z4 — horni ¢ast, Z5 - stfed (,nos"), Z6 — okraj
napravo, Z7 — okraj nalevo, Z8 — ,oko" napravo, Z9 — ,oko" nalevo, + znaci pfesah do spodnich ¢asti

Utvaru.

muzi Zeny celkem
respondenti 36 64 100
pocet kreseb / motiv0 (objektd) 39/50 65/72 104 /122
OBJEKT CLOVEK 39 55 94
zénal/1l+ 17/10 32/13 4923
zéna2/2+ 5/2 473 9/5
z6na8/9 411 1/1 5/2
z6na 5 0 1 1
pohled vpred 6 7 13
pohled vpred vlevo / vpravo 4126 0/45 4171
pohled vlevo [ vpravo 0/3 1/2 1/5
OBJEKT BYTOST (VCETNE LEBKY) 11 9 20
zonal+ 1 3 4
zéna2/2+ 0/0 1/2 1/2
zo6na 3 0 2 2
zona 4 2 0 2
zéna 5 3 1 4
z6na 6 2 0 2
zona7 1 0 1
z6na 8 2 0 2
pohled vpred 4 2 6
pohled vpred vlevo / vpravo 1/0 1/5 2/5
pohled napravo 1 0 1
pohled vlevo / vpravo 5/1 1/0 6/1
OBJEKT ZVIRE 0 6 6
zéna 1+ 0 4 4
zéna 2+ 0 1 1
z6na 8 0 1 1
pohled vpred 0 1 1
pohled vpred vpravo 0 5 5
OBJEKT PRIRODNI PRVEK/ 0 2 2
ARTEFAKT
zona 4 0 1 1
z6na 8 0 1 1
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Tab. 2. Cetnosti objektd v zéné 8 (,,0ko" vpravo).
objektvzoné 8 muz zena celkem
télo [ krk [ hibet 1/0/0 0/1/2 1/1/2
hlava / oblicej 5/1 1/2 6/3
celo 4 0 4
levé oko / pravé oko 28/3 58/0 86/3
ozubené kolo/slunce 0 2 2
? 0 1 1
nic 8 5 13
celkem 50 72 122

Tab. 3. Souhrnna tabulka grafickych skupin. Srovnani klasifikace motivi do grafickych skupin (GS) a
pojmovych kategorii (¢lovék, bytost, pfirodni prvek/artefakt); zastoupeni respondentd na zakladé
pohlavi; seznam identifikatord (id) motivd nalezejicich k dané skupiné.

GF ¢lovék | bytost | pfirodni | muzi | Zeny |celkem |id1-104
prvek/
artefakt
1a 13 0 0 6 7 13 3,7,26, 37,40, 47-48, 50, 53, 63, 98,
100-101
1b 9 0 0 2 7 9 20,30, 33, 51, 56-58, 72, 85
1c 4 1 0 0 5 5 16,18, 34, 38, 89
1d 3 0 0 1 2 3 6,36,78
2a 5 0 0 1 4 5 64,69-70, 80,104
2b 3 0 0 1 2 3 2,73,77
3 12 0 0 4 8 12 5,10, 14, 44, 61-62, 65-66, 71, 76, 92,103
4a 0 0 0 4 4 60, 68, 90, 97
4b 3 0 0 1 2 3 17,59, 84
5 3 0 0 2 1 3 9,31, 93
6 1 0 1 1 1 2 29, 49
celkem | 60 1 1 19 43 62
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Podékovani

Srdec¢né podékovani (ztvarnéné predlozenym prispévkem) patfi vSsem respondentdm.
Za pomoc s prizkumem dékuji zvlasté D. Chroustovské, L. Janickovi, E. Prichové a L.
Vojcekové. Za strucnou, le¢ podnétnou konzultaci z hlediska kognitivni antropologie
dékuji J. Bosterovi. Organizatorkam studentska konference Katedry archeologie ZCU
v Plzni s ndzvem Archeologie bez hranic konané 24.-25.11. 2011 dékuji za moznost pre-
zentace tohoto prispévku, ktery jinak saha daleko za ony hranice.
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