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George Berkeley:
Privodce jeho filosofii

GLOMBICEK, Petr, HILL, James et al. (2009): Praha, Filosofie, 360 s.

Monografii vénovanych jednotlivému mysliteli v ¢estiné nenimnoho. V poslednich letech
se vSak neutéseny stav kvalitni sekundarni literatury v eském prostiedi zda byt lepsi.
Ddkazem budiz vydané sborniky vénované napft. Descartovi (2005), Quineovi (2008) pod
hlavi¢kou katedry filosofie ZCU v Plzni nebo monografie vénovana K. R. Popperovi Ro-
zum, kritika, otevienost vydana roku 2007 nakladatelstvim Filosofia v Praze. V minulém
roce to byla prvni publikace vénovana novovékému mysliteli George Berkeleymu vydana
nakladatelstvim Filosofického Ustavu AV CR Filosofia v Praze.

Vezmeme-li si k ruce déjiny filosofie nebo prehledové publikace, zpravidla
v nich nechybi kapitola vénovana irskému duchovnimu George Berkeleymu. Tradi¢né
byva rfazen do novovéké filosofie k tzv. empirikdm. A tradicné byva vyklad jeho koncepce
postaven na jeho ranych dilech. Nej¢astéji a jako prvniv ceském prekladu vychazi Pojed-
nani o zakladech lidského poznani 1938, 1995 (Brdicko) a v roce 2004 spole¢né s prvnim
prekladem Eseje o nové teorii vidéni (Hubova, Tomecek). Tfi dialogy mezi Hyladem a Phi-
lonoem spolecné s traktatem O pohybu vychazi v roce 2007 (Tomecek, Palkoska). Tim
byla dovrSena snaha prelozit a vydat Berkeleyho filosoficka dila. Badatele na poli novo-
véké filosofie tedy jisté potésil prvni prdvodce Berkeleyho filosofii.

Kolektivni monografie George Berkeley: Privodce jeho filosofii je tvorena tfinacti
prispévky, které byly pfedneseny vyznamnymi berkeleyovskymibadatelina mezinarodni
konferenci,George Berkeley: vidéni, duSe, hmota” konané v Praze roku 2006. Prvni stat
Petra Glombicka, jenZ je jednim z editor( a zarover autorem hned tfi stati v recenzované
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publikaci, je vénovana Berkeleyho dilu a Zivotu. Zivotopisna studie je ovlivnéna praci Lu-
ceho. Glombickovou snahou je vykreslit Berkeleyho nikoliv jen jako filosofa odtrzeného
od reality, ale i jako praktika starajiciho se o svéfenou diecézi.

Ve druhém prispévku se James Hill pta, byl-li Berkeley opravdu empirista. Po-
kud definujeme empirismus co nejuzeji, nemdzeme sledovat klasickou linii Locke, Berke-
ley, Hume, ale musime jej podle Hilla a nazoru Brackena oznacit jako irského karteziana
a postavit po bok Descarta. Irsky berkleyovsky badatel David Berman se ve své stati vy-
dava na cestu do mysli irského klerika a velké vétsiny jeho protivnikd.

Margaret Athertonova zkouma obsah a vyskyt pojmu berkeleianstvi resp.
imaterialismu v dilech George Berkeleyho. Po negativnim vymezeni berkeleianstvi, vy-
mezeni jako striktniho imaterialismu, urcuje berkeleidnstvi pozitivné nikoliv jako po-
preni hmoty, ale jako poznani vazeb a vztahO mezi idejemi, jez jsou nahodilé a uspora-
dané. Takto pozitivné vymezeny imaterialismus, ktery je komplementarni ke striktnimu,
identifikuje ve vSech Berkeleyho dilech pocinaje Novou teorii vidéni, konce Alciphornem.

Dva nasledujici pfispévky se zabyvaji problematikou common sense. Petr
Glombicek a Marek Tomecek vychaziz paradoxu, ve kterém je Berkeley vniman jako spe-
kulativni metafyzik odtrzeny od reality. Na druhou stranu je Berkeley kritikem velkych
metafyzickych systémU a narokuje soulad své koncepce se zdravym rozumem. Glombi-
Cek na zakladé analyzy dobovych textd a pouziti ,common sense” ukazuje, které pojeti
tohoto pojmu umoznovalo Berkeleymu narokovat si racionalitu své koncepce a zaroven
s tim ukazat i rozdil proti sou¢asnému pojeti zdravého rozumu.

V monografii jsou celkem dvé stati vénované filosofii jazyka. Petr Glombicek
v jedné z nich popisuje klasické téma analytické filosofie, téma vyznamu. Podle Berke-
leyho, znak nabyva vyznamu z kontextu pouziti. Z nespravného kontextu pfi pouziti jed-
notlivych vyrazd pak vznikaji filosofické, vyjadieno slovy Videriského krouzku, pseudo-
problémy. Druhy prispévek tykajici se jazyka pochazi z pera francouzské badatelky Laury
Berchielli, ktera sleduje vyvoj Berkeleyho pojeti jazyka. Pojem ,jazyk” se v Berkeleyho
dilech podle niméni v zavislosti naroli, kterou pro néj Berkeley vyhrazuje v d0kazu exis-
tence Boha.” (GLOMBICEK, Petr, HILL, James, 2009, 175)

Jan Palkoska, ktery prelozil z latiny traktat De Motu, se soustfeduje na proble-
matiku ,sily jako fyzikalniho principu pohybu.” (GLOMBICEK, Petr, HILL, James, 2009,
191) Pro Berkeleyho je zavedeni pojmu ,sily” do slovniku fyziky zavedenim znaku, ktery
ve skutecnosti nic neoznacuje, neni realnou kvalitou. Zajimavé je pak porovnani Berke-
leyho pojeti sily s Newtonovou koncepci. Glauser srovnava dvé varianty fenomenalismu
Berkeleyho a Leibnize. Podle Richarda Glausera se Berkeley snazi z filosofického diskursu
eliminovat hmotné substance. Leibniz je vtomto smyslu redukcionista.

Berkeleyho idealismu se vénuje Jindfich Karasek. Konkrétné chce ,objasnit
Berkeleyho pojeti vztahu mysli a jejiho objektu - véci.” (GLOMBICEK, Petr, HILL, James,
2009, 263) Nejprve analyzuje pojeti prostoru u Berkeleyho v Principech a nasledné u Kanta,
poté se dostava k pojeti véci jako ideje. Pfitom pouziva Nagelovu interpretaci Berkeleyho
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idealismu. A nachazi shodné momenty v Kantoveé ¢i Husserlové idealismu. Berkeley se
tak jevi jako predchldce moderni némecké filosofie fenomenologie a pfirozeného svéta.

Zajimavym prispévkem do kolektivni monografie, kterd interpretuje Berke-
leyho dilo, je stat Radka Chlupa Télo a latka v Berkeleyho Seiridé. Navzdory v knize Casto
deklarovanym snaham vénovat se Berkeleyho pozdni praci, az tato kapitola se ji skute¢né
a detailné zabyva. Radek Chlup svij prispévek uvadi zivotopisnym exkurzem, kterych je
v publikaci vice. Poté uvadi rozdil mezi modely vesmiru v Principech a v Seiridé. Castym
tématem diskusi jsou promény Berkeleyho nazord mezi ranymi a pozdnimi dily. Chlup
zastava nazor mezi Fraserem, pro kterého se Berkeleyho pozice v Seiridé liSi od jeho prv-
nich praci, a Lucem, jez ¢asto haji jednotu Berkeleyho dila. Podle autora stati Berkeley
nezménil své nazory, ale dGkladné je promyslel a pohlizel na stejné problémy z nové per-
spektivy ovlivnéné studiem antické filosofie. Tento posun je patrny na odliSném postoji
k téldm, které v Principech pfi vysvétlovani vztahu mezi Bohem a nami Berkeley nepo-
trebuje, ale v Seiridé se bez nich jiz neobejde. Siris je tak dalsim krokem k objasnéni Ber-
keleyho rané prace, ktera je kritikou soudobych mysliteld.

Monografii uzavird stat Jifiho Chotase vénovana opomijené Berkeleyho casti
dila, totiz praktické, resp. politické filosofii. Chotas vedle sebe stavi Lockovo a Berkeleyho
pojeti loajality vici vrchnosti.

Ambice editord je vyslovena v riznych variantach hned nékolikrat (GLOM-
BICEK, Petr, HILL, James, 2009, 14, 118, 151). Berkeley je obvykle vniman jako kontro-
verznifilosof, odpUrce hmoty a solipsista. Vsechny staté provazi snaha Berkeleyho pred-
stavit jako pokrokového ucence, jenz byl svou dobou nepochopen, narusit stereotypni
nazory na jeho mysleni a ukazat vstiicnéjsi interpretace myslenek tohoto irského bis-
kupa. Glombicek upozornuje na to, ze pokud se oprostime od interpretace Berkeleyho
dila ve stylu némeckého idealismu, kterym je nase vnimani Berkeleyho ovlivnéno, mi-
7eme nachazet nové a zajimavé interpretace (GLOMBICEK, Petr, HILL, James, 2009, 33).
Pravé snaha oprostit se od , klasické” interpretace Berkeleyho vlivu je leitmotivem knihy.
Otazkou zUstava, pro koho je vstficné cteni urceno.

Bohuzel se Ceskému Ctenafi stale nedostava pozdnich Berkeleyho dél. Anire-
cenzovana kniha nenabizi preklady, ¢i ¢asti pozdéjsich Berkeleyho praci, ale odkazuje na
né a rozebira nékterd shodna témata z riznych perspektiv a tak utvari komplexni obraz
Berkeleyho mysleni. Obraz odlisny a velice pfinosny. Zaplnuje tak prazdny prostor mezi
primarnimi texty, vykladovymi texty v ucebnicich filosofie a ukazuje, Ze téma , Berkeley”
je stale aktualni a otevira prostor pro dalsiinterpretace. Publikace pfinasi do ¢eského pro-
stfedi zavan Cerstvého atlantického vzduchu. Nabizi zajimavy pohled na nékterd berke-
leyovska témata, ktery je typicky pro anglosaskou filosofii. Editofi véri, ze ,bude debata,
kterou tato kniha vyvola stejné Ziva jako ta, ktera se rozvinula na [...] setkani.” (GLOM-
BICEK, Petr, HILL, James, 2009, 14) Nezbyva, nez véfit s nimi a pfat tuzemskému pro-
stredi Zivou diskusi i na jina témata z déjin filosofie.
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