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Abstract:

The aim of this study has been to broaden our knowledge of the early medieval settlement
in the early Pilsen region on the basis of finds from early medieval burial sites and fore-
mostly the revision of these finds. Seventy-two sites with evidence for burials were docu-
mented (50 cemeteries and 25 sites with finds of s-shaped earrings, beads and ceramic ves-
sels). The sites can be divided according to their location in the landscape (A—C). The oldest
evidence for burials in the region can be dated to the 879 century, but the majority of
burial sites falls into the 10%"-11% century. The analysis of the burial offerings was focuses
mainly on the most numerous group of artefacts represented by the s-shaped earrings
(groups M1-VS; analysis RFA)
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1. Uvod
V ramci studia rané stfedovékého osidleni zapadnich Cech byl proveden novy rozbor ar-
cheologickych pramen0 spojenych s pohtebnimi aredly, a to na Uzemi Plzeriského kraje.!

1) Prispévek vznikl s podporou Studentské grantové soutéze FF SGS-2010-43 Promény

sidlenich a socidlnich struktur jiznich a zapadnich Cech v ¢ase dlouhého trvani a grantu
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Byla provedena revize viech dostupnych nalezd uloZzenych v muzejnich sbirkach a ové-
fovana lokalizace pohtebist. V fadé pripadd vSak nebyla pfesna poloha starsich nalezd
zjisténa, protoze postradame presnéjsi Udaje o nalezovych okolnostech. Dalsi soucasti
vyzkumu byl rozbor movitych artefakt0, jejich typologicka klasifikace, chronologické
zarazeni a komparace hrobové vybavy s dalsimi regiony v ¢eskych zemich a Bavorsku.
Zvlastni pozornost byla vénovana nejpocetnéjsimu nalezu reprezentovanému esovi-
tymi zausnicemi, které byly srovnany se soubory ze stfednich Cech a Prahy. Vzorek na-

lez0 zausnic byl podroben rentgenové fluorescencni analyze (RFA).

2. Stav poznani rané stfedovékych pohfebist

Posledni souhrnna prace o rané stfedovékych pohfebistich na sledovaném Uzemi byla
publikovdna M. Doubovou, jejiz soupis zahrnoval celkem 51 polozek (DOUBOVA, Ma-
rie, 1990, s. 43). Nové studium této problematiky poskytlo celkem 73 lokalit (nékteré
lokality obsahuji vice poloh), z toho 14 mohylovych a 59 plochych pohfebist (obr. 1).
Pocet mist s doklady pohfebnich aktivit nebo s nalezy artefakt0, které mdzeme spo-
jovat s pohfebnimi praktikami, se rozsifil o dvé nové objevené polohy (Marianska Ty-
nice, Plasy) a o dalsi ndlezy ze tfi jiz znamych lokalit (Pfehysov, Ejpovice, Rokycany).
Nékteré lokality, uvadéné ve starsi literature jako mohylova pohfebisté, byly nové in-
terpretovany jako zanikla stfedovéka sidla (napt. Zdirec, ,Pod Hfebenem”; srov. SVEJ-
NOHA, Josef 2009).

3. Hrobova vybava

Pfirevizi nalezd pochazejicich z pohrebist bylo identifikovano 240 artefaktd, které jsou
ulozeny v Zapadocleském muzeu v Plzni, v Narodnim pamatkovém Ustavu v Plzni a dale
v regionalnich muzeich v Klatovech, Rokycanech, Stfibfe a Marianské Tynici. Rozbor
vlastnosti jednotlivych druhi artefaktd byl proveden pomoci deskriptivniho systému
a zpracovan v databazové aplikaci. Vybrané kusy esovitych zausnic byly podrobeny
rentgenové fluorescencni analyze (RFA), jejiz pomoci bylo zjisténo slozeni pouzitého
materidlu (SCHEJBALOVA, Zdefka, 20009, s. 45-49).

Vpravo Obr. 1. Mapa rané stfedovékych pohtebist a lokalit s ojedinélymi ndlezy (Map of the early
medieval cemeteries and places with an isolated finds)

,Hledani konkrétnich archeologickych struktur” GA CR 404/08/H007.
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X Radové pohfebisté ® Mohylové pohfebisté I nad500m
O Ojedinély nélez O Ojedinély nalez [ 350-500m
L] do300m

[X:2 — Bolesiny, 4—6 Dobrtany, 7 - Dolany, 8 - Domatzlice, 14 — Cheznovice, 15 - Kadesice,

16 — Krasavce-Vodokrty, 17 — Kfimice, 21 — Mysliv, 22 — Plana, 23 — Plasy, 24 — Plzei-Doubravka,
25— Plzen-Homolka, 26 — Plzen — Litice, 29 — Pfehy3Sov, 30 — Prestice, 31 — PfiSov, 33-35 Radcice,
36 — Radochovy, 37-38 — Rokycany, 39 — Resanice, 40 - Srby, 41-44 — Stary Plzenec, 45 - Susice,
46 - Sitbof, 47 — Tasnovice-Stitary, 49 — Velké Hyd¢ice-Pracher;

[:5-Ejpovice, 6 —Havlovice, 7 - Holube¢, 8 - HoleSov, 9 — Chockov, 10 — Kasperské Hory, 11 — Klatovy,
12 - LuZenice, 13 — Marianska Tynice, 14 — Nevolice, 17 — Ptivétice, 20 — Srni, 21 - St¥ibro, 24 — Ubog,
25-Vsehrdy;

®:1-Bezemin, 10 - Hlohovi¢ky, 12 — Hradec u Stoda, 13 - Hradi$tansky vrch, 18 — Lhota, 19 - Libice,
27 — Ptebudoy;

O:1-Cervena hora u Kralovic, 4 - Dy$ina, 15 - Nova Hospoda, 22 — Stahlavice, 23 - Ténovice
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3.1. Keramika

Z pohtebist pochazi celkem 20 keramickych nadob, které byly na zakladé makroskopicky
postizitelnych vlastnosti hrncifské hmoty a technologie roz¢lenény do 4 keramickych
tfid. Dale byly u nddob sledovany velikostni parametry, objem a hmotnost. Vsechny do-
kumentované nadoby byly hrncovitého tvaru s maximalni vyduti umisténou v horni tfe-
tiné téla. Vaha nadob se pohybovala od 256 g do 1 124 g. Podle objemu mdZzeme nadoby
nadoby druhé a ¢tvrté kategorie. U posuzovanych nadob bylo zjisténo pét typd okrajo-
vych profilaci (jednoduse profilovany, kalichovity, vzhiru vytazeny, ovaleny a protazeny),
nejpocletnéji byl zastoupen jednoduse profilovany okraj s riznymi variantami (napt. kuze-
lovité sefiznuty, mirné prozlabeni na vnitfni strané). Vyzdoba je reprezentovana ve vét-
siné pripadd jednoduchymi nebo hfebenovymi ryhami, vinicemi, vpichy a jejich kombi-
nacemi. Celkem devét nadob bylo opatfeno znackou na dné (zpravidla se jedna o kruh,
nékdy s kiizem nebo stfedovym koleckem).
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3.2. Esovité zausnice

Nejpocletnéjsim artefaktem z hrobovych nalezd jsou esovité zausnice (150 ks)?, které
byly typologicky uréeny na zakladé systému K. Tomkové (TOMKOVA, Katefina, 2005,
s. 266-272). Zauénice byly rozdéleny podle priméru do skupin M1-VS (tab. 1) a srov-
nany s prazskym materialem. Na sledovaném Uzemi bylo identifikovano nékolik typg,
z nichZ nejpocetnéji zastoupené jsou esovité zausnice z oblého dratu s jednoduchou i
mohutnéjsi esovitou kli¢kou (92 ks). Dalsimi zjiSténymi typy jsou zausnice s roztepanou
esovitou klickou (16 ks) a se zlabkovanym esem (6 ks). Nedochovany exemplar z pohre-
bisté v Susici reprezentuje typ zausnice s hackem, jehoz nélezy se koncentruji prevazné
na Uzemi Bavorska (POLLATH, Ralph 2002, Taf. 61-93), v Cechach jsou zatim ojedinélé
(KRUMPHANZLOVA, Zdenka, 1974, s. 51).

Rentgenova fluorescencni analyza byla aplikovana u vzorku 26 ks esovitych
z3ausnic ze 14 lokalit (tab. 2). Sledovano bylo slozeni jadra a u 6 platovanych zausnic
také povrchova vrstva. Na zakladé namérenych hodnot bylo vymezeno 14 skupin A2-L
(podle TOMKOVA, Katefina, 2005, s. 324). V porovnani s nalezy z Prazského hradu se
nékteré skupiny neobjevuji (napf. AL —cely predmét vyrobeny ze zlata), oviem jiné byly
nové definovany (J-L), nebot v Praze chybi. Jedna se o kombinaci prvk( médi a olova
se zinkem i cinem (J—Zn nad 2 %, Sn do 3 %; K-Sn nad 2 %, Zn do 3 %; L —malé mnoz-
stvi Zn bez Sn).

Na protéjsi strané: Obr. 3. Smédcice

Na této strané vlevo: Obr. 5. Keramické nadoby z Plzné Homolky. (Pottery from Plzen-Homolka)
Na této strané vpravo: Obr. 6. Zausnice z Chockova. (Earrings with S-shaped loop from Chockov)

2) Na Etyfech zdusnicich se podafilo identifikovat zbytky viasd a kiZe (Resanice).
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Skupina Promér zausnice | Sila dratu Sife es Pocet ks
M1, M1-M2 | Do15mm,15mm Do2mm 1,5-3,5mm 37

M2 15-20 mm 1,5-4 mm 3-7mm 31

S 20-30 mm 1,5-4 mm (plat. 5mm) | 2-6, 7 mm 24

VT 30-40 mm 1,5-6 mm 3,5-6,8mm 14

\e 40-50 mm 2-4mm 4-6 mm 8

VP 50-60 mm 1,5-3mm 4-5mm 7

VS 60-70 mm 2-3mm 5-7 mm 5
Lokalita Inventarni ¢. c/II:::rraliaJr(cl:l:ﬁ/i) Analyza RFA Skupina
Rokycany P 60472/1-2 cin Sn, Pb F
Rokycany (plat.) P 60474 plat. Ag plat. G
Rokycany (jadro) P 60474 bronz plat. G
Ubo¢ P 43869 bronz Cu, Pb, Zn J
Plana P 4029 bronz Cu, Zn, Sn D5
Plana P 4931 bronz Cu, Zn, Sn D4
Srby P 14349 Ag Pb C
Dobrany (jadro) P 19237 bronz plat. G
Dobrany (plat.) P 19237 plat. Ag plat. G
Havlovice 43871 bronz Cu, Zn, Sn D5
Plzen-Litice 1599 bronz Cu, Zn D3
Plzen—Doubravka P 1586a bronz Cu, Zn, Sn D4
Tasnovice-S5titary P 14337 Ag Ag (nad 75%) Bl
Plzeri—-Doubravka P 1589 bronz Ag (pod 75%) B2
Plzen—Homolka P 1594 plat. Ag Ag (pod 75%) B2
Plzen—Radcice P 4941 bronz Cu, Zn, Sn D&
Plzen—Radcice P 4960 plat. Ag Ag (nad 75%) Bl
Plzen—Homolka P 1595 Ag Ag (nad 75%) Bl
Plzen—-Homolka P 1596 plat. Ag Cu, Zn, Sn D5
LuZenice P 43781 plat. Ag Cu, Pb, Sn K
Prisov (plat.) P 1582 plat. Ag plat. G
PFisov (jadro) P 1582 bronz plat. G
Tasnovice P 57934 bronz Cu E (D1)
Plzen—Radcice (plat.) 4955a plat. Ag plat. G
Plzen—Radcice (jadro) 4955a bronz plat. G
Resanice P 17549 bronz Cu, Pb, Zn L
Resanice P 17580 bronz Ag (nad 75%) Bl
Resanice 17635 bronz Cu, Pb, Zn L
Resanice (plat.) P 17658 Ag plat. G
Resanice (jadro) P 17658 bronz plat. G
Resanice (zlaceni) P17578 Au folie plat. G (A2)
Resanice (jadro) P 17578 bronz plat. G(A2)

Na této strance: Obr. 2. Nalezy z lokalit (Finds from the cemeteries)
1-4 Plasy; 5-6, Plzen-Doubravka; 7-8, 10-13 Plzeri-Homolka.

Na protéjsi strané nahorte: Tab. 1. Vytvorené skupiny esovitych zausnic a jejich charakteristika
Na protéjsi strané dole: Tab. 2. Vysledky rentgenové fluorescencni analyzy vzorku esovitych zausnic
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3.3. Nahrdelniky

Druhou nejpocetnéjsi skupinu nalezd tvofi koralky, které byly vyrobeny ze skla, jantaru,
polodrahokami a kovu. Na sledovaném Uzemi se koralky vyskytuji na 17 lokalitach, z péti
pohtebist se nalezy nedochovaly. Analyza koralky se soustredila na druh materialu a mor-
fologickeé vlastnosti. Z celkového poctu 94 ks bylo 63 sklenénych, 23 jantarovych, 7 z po-
lodrahokamu (1 karneol, 1 chrysopras, 1 achat a 4 kfistaly) a jeden byl vyroben ze stibra.
NejcastéjSim typem byly kulovité, kolacovité (prevazné ojedinélé nalezy), prstencovité
a hranéné (k typologii srov. KRUMPHANZLOVA, Zdenka, 1965, s. 165). Segmentovany
typ koralku se objevil pouze v jednom ptipadé, a to na mohylovém pohfebisti u Hlohovi-
ek (LUTOVSKY, Michal a Katefina TOMKOVA, 1993, obr. 5 : 11.9).

Z hlediska vyskytu jantaru a polodrahokamu Ize konstatovat, ze se jejich na-
lezy ve vétsi mife nesoustreduji na pohrebistich v arealu hradist nebo v jejich blizkosti
(pouze 1 ks jantaru ze Starého Plzence a nezndmy pocet z Tasnovic-Stitar), jak je tomu
ve stfednich Cechach (napt. Prazsky hrad, Levy Hradec, Libice; Tomkova 1998, 66—69).
Nejvétsi koncentrace nalez{ koralkd se objevuje na venkovskych pohtebistich v Resani-
cich (16 ks jantaru) a Hlohovi¢kach (5 ks jantaru, 7 ks polodrahokamu; LUTOVSKY, Mi-
chal a Katefina TOMKOVA, 1993, obr. 5), tedy na lokalitach vzdalenych rané stftedové-
kym centrdm?.

3.4. Dalsi nalezy

DalSimi pfedméty registrovanymi v hrobové vybavé jsou mince zjisténé na 8 lokalitach
(Ceské denaroveé razby z 11. a 12. stoleti; Stary Plzenec, Dolany; nalezen byl také fezen-
sky denar biskupa Hartwiga ¢ Konrada v kostele sv. Jakuba v DomaZzlicich, BRICHACEK,
Pavel a Milan METLICKA, 1999, s. 260), kovové ozdoby zahrnuji bronzovy gombik z Re-
sanic, bronzovou rolnicku z Luzenice a bronzovy kfizek z Plané. Na ¢tyfech lokalitach
byla zjisténa kovani dfevénych véder (12 ks) a Zelezné artefakty jsou reprezentované
nozi (12 ks, napf. Hlohovi¢ky, Resanice, Rad¢ice), ndzkami (1 ks, Cheznovice), pfezkami
(3 ks, napt. Tasnovice-Stitary) a hieby (4 ks, Ubo¢).

4. Poloha pohfebist v krajiné

Soucasti studia rané stfedovékych pohtebist bylo ovéreni lokalizace a klasifikace je-
jich polohy v krajiné. Na zakladé informaci o nalezovych okolnostech byly lokality roz-
déleny do 5 kategorii podle moznosti presné lokalizace (geodeticky zamérené lokality,
do 10 m, do 100 m, znam pouze katastr obce, blize nelokalizovano), z nichz nejpocet-
néjsi jsou prvni tfi kategorie. Podle umisténi pohtebist v krajiné ¢lenime pohtebisté do
tfi skupin (A—C). Skupinu A reprezentuji pohtebni aredly ve velmi vyraznych krajinnych
polohach s dalekym vyhledem v rdmci mikroregionu nebo $iri oblasti (napf. Sitbo¥,

3) Tento jev je zfejmé ddan zpisobem provedeni vyzkumu.
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Obr. 4. Nalezy z lokalit (Finds from the cemeteries)
1-4 Dobfany; 5 - Ejpovice; 6 — Havlovice; 7 — Domatzlice; 8 — Holubec; 9-14 Cheznovice; 15, 17 — Mysliy;
16 — Luzenice.
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Plzen-Homolka). Samostatnou podskupinu této kategorie tvofi pohfebisté na hradistich
(Stary Plzenec, Tasnovice-Stitary). Do skupiny B fadime pohtebisté ve vyraznych polo-
hach nad vodotedi, na hranach teras nebo na svazich s vizualnim kontaktem na mistni
Urovni zahrnujicim maximalné nékolik katastralnich Uzemi (napt. Radcice, Srby, Privé-
tice). Do posledni skupiny nalezi pohfebisté situovana na Udolnim dné s vazbou na vy-
znamnou vodotec (napt. Dolany, Domazlice). Poloha vétSiny pohrebist se nachazi sice
v extravilanu dnesnich vsi, ovsem v jejich blizkosti. U hrobd zjisténych v dnesnich sidlech
zjistujeme zpravidla jasny prostorovy vztah k sakralni stavbé stfedovékého pdvodu. Na
sledovaném Uzemi se jedna o cca 13 lokalit s poh¥by u kostell, dodnes stojicich (napf.
Dolany, Plzefi-Doubravka, PFestice, Sitbof) nebo jiz v minulosti zaniklych (napf. Stary PI-
zenec, Mysliv). Jedno z nejstarsich zasvéceni kostela — sv. Vavfinci se objevuje na néko-
lika mistech (napf. Stary Plzenec, Hradec u Stoda), a jejich pocatky tudiz mdzeme klast
do doby okolo roku 1100 (Vratislav Il . ziskal roku 1074 ostatky sv. Vavfince; JUSTOVA,
Jarmila, 1976, s. 89; KLAPSTE, Jan, 2005, s. 191).

5. Otazka chronologie pohrebist v Plzeriském kraji

Nejstarsi mohylniky s Zarovym pohifbem prozkoumané v tomto regionu J. Kudrnacem
v Bezeminé a Lhoté jsou datovany do 8.-9. stoleti (KUDRNAC, Jaroslav, 1951, s. 188;
DOUBOVA, Marie, 1990, s. 28). Do této skupiny mohou také pattit mohylniky na Cervené
hote u Kralovic (DOUBOVA, Marie, 1990, s. 30) a ve Vrbici (VESTA, Adolf, 1952, s. 183),
coz nebylo zatim ovéfeno. Na pomezi obdobi starohradistniho a stfedohradistniho jsou
kladena pohtebisté napt. v Nové Hospodé (DOUBOVA, Marie, 1990, s. 31) a na Hradis-
tanském vrchu (JUSTOVA, Jarmila, 1979, s. 192).

Dalsi horizont pohtebist nalezi stfedni dobé hradistni. Do této kategorie pa-
tfi mohylové pohFebisté u Hlohovidek a jsou sem Fazeny také lokality Dysina a Stahla-
vice (DOUBOVA, Marie, 1990, s. 29-31). V Plzefiském kraji zatim postraddme spolehlivé
stopy velkomoravského kulturniho vlivu reprezentovaného hrobovyminalezy. Ojedinély
stfibrny koralek z Hlohovi¢ek a nedochované koralky ze Susice a Tasnovic-Stitar, které by
bylo mozné k tomuto druhu pamatek pfiradit, jsou spise kladeny do souvislosti s okru-
hem depotd zlomkového st¥ibra nez s pozdni velkomoravskou tradici (LUTOVSKY, Mi-
chal a TOMKOVA, Katefina 1993, s. 92).

Do starsi doby mladohradistni, ktera je reprezentovana nalezy esovitych za-
usnic mensich rozmérd (cca do 20 mm), keramickych nadob a nahrdelnikd, spada velka
¢ast pohtebist (19 lokalit, napt. dobFe prozkoumana pohfebisté v Resanicich, Radéicich,
Plzni-Homolce, Cheznovicich, Krasavcich-Vodokrtech, ale také mensi pohrebisté v Sr-
bech, Presticich nebo Plzni-Liticich). Do rozmezi starsi a mladsi doby mladohradistni
(kombinace nalezl zausnic vétsich prdmérd, cca do 40 mm a kombinace vétsich zausnic
a minci) fadime pohtebisté v Dolanech, Plzni-Doubravce a ve Starém Plzenci.

Konec mladohradistniho a pozdné hradistni obdobi (do poc¢atku 13. stoleti)
s nalezy esovitych zausnic velkych prdmérd (od cca 50 mm) pfedstavuje celkem 11 po-
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hfebist a ojedinélych nalezl (napf. Domazlice, Havlovice, Kasperské Hory, Luzenice,
Ubog¢, Velké Hyd¢ice-Pracher).

Néktera pohfebisté nemizeme zatim chronologicky zaradit, a to predevsim
vzhledem k ndlezdm, které postradaji chronologicky citlivé vlastnosti (napt. kolacovité
koralky z Klatov, Nevolic nebo Holubce). U nékterych lokalit predpokladame na zakladé
zjisténych nalezd dlouhodobéjsi pohrbivani, napf. Raddice (konec 9.—polovina 11. sto-
leti; CECHURA, Martin, 2005, s. 85) nebo Susice, kde fadovému pohtebisti z 11. stoleti

zfejmé predchazelo mohylové pohtebisté (FRIDRICH, Jifi, 1968, s. 90-91).

6. Zavér

Prace prezentuje vysledky nového rozboru rané stredovékych pohrebist v Plzeriském
kraji. Ovsem pro studium pohtebnich aredld v SirSim sidelnim kontextu je nezbytné pro-
vedenianalyz dalSich slozek sidelni sité, které zatim nejsou k dispozici (sidlisté, hradisté),
rozsahlejsi komparativni vyzkum se tak stane Ukolem budouciho badani. K vyznamnym
vysledk®m vyzkumu pohiebist se fadi zjisténi, ze se v zapadnich Cechach neobjevuji né-
které skupiny predmétd zastoupené na pohtebistich v jinych ¢astech zemé (zejm. vel-
komoravska tradice Sperku). DOlezitym cilem dalSiho studia bude dokonceni komparace
nalezd ze zdpadnich Cech s nejblizsimi oblastmi Némecka (Bavorsko —srov. napt. VANA,
Zdenék, 1958; POLLATH, Ralph 2002 a Durynsko — REMPEL, Heinrich,1966).
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Zanikla stredovéka a rané novovéka
vesnice Vojkov na Cernokostelecku
— nedestruktivni vyzkum

Abstract:

This article presents results from the non-destructive archaeological research of the de-
serted Medieval and Postmedieval village Vojkov (ca. 15 km South-East from Prague). De-
spite of extensive damage due to the modern crossroad, the surface survey has brought
information concerning the extent of the site and several relief features represent remains
of buildings. Numerous finds produced by the surface artefacts collection made possible to
identify the spatial transformations of the village throughout three chronological phases
(the 13t century, 14"-15% century, 16— early 17" century).

Keywords: Deserted Medieval and Postmedieval village, non-destructive archeology, Me-
dieval and Postmedieval settlement, Medieval and Postmedieval pottery

1. Uvod

V ramci vyzkumu lesniho prostredi, ktery tvofi soucast rozsahlého projektu Katedry ar-
cheologie FF ZCU v Plzni, je vénovéana pozornost také dvojici zaniklych vesnic na Cerno-
kostelecku (Vareka 20064; v tisku). Navazujeme tak na starsi vyzkumy vénované studiu
stfedovékého osidleni tohoto regionu (srov. KLAPSTE, 1978; SMETANKA, 1959; 1960;
1961; SMETANKA — KLAPSTE, 1981), které rozdifujeme o néktera dal3i témata a pfi-
stupy. K vyzkumu byly zvoleny dvé lokality zaniklé v ¢asném novovéku, z nichz Aldasin



