Asyrsky korunni princ | Katefina Saskova

REINER, Erica (ed.) (1999): The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago,
Vol. 14 [CAD R]. Chicago. The University of Chicago Press.

STARR, lvan (1990): Queries to the Sungod [SAA IV]. Helsinki. Helsinki University Press.
STRECK, Maximilian (1916): Assurbanipal, Teil I.. Leipzig.
STRECK, Maximilian (1916): Assurbanipal, Teil Il.. Leipzig.

WATERMAN, L. (1930): Royal Correspondence of the Assyrian Empire, Part I. University of Michigan
Press.

Pouzité zkratky
ABL R. F. Harper, Assyrian and Babylonian Letters, Chicago 1892 — 1914

AfO Beih. Archiv fir Orientforsching, Beiheft, Berlin, Graz a Horn, 1933 -

AOAT Alter Orient und Altes Testament, Neukirchen-Vluyn, 1968-

BM Muzejni znacka objektd ulozenych v Britském muzeu v Londyné

CAD Chicago Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago,

Chicago, 1956-

cT Cuneiform Texts from Babylonian Tablets in the British Museum, London, 1896-
(o)1 Oriental Institute Publications, Chicago

PNA The Prosopography of the Neo-Assyrian Empire, Helsinki

RIMA The Royal Inscriptions of Mesopotamia, Assyrian Periods, Toronto, 1987-

SAA State Archives of Assyria, Helsinki 1987-

SAAS State Archives of Assyria Studies, Helsinki1992-

74175

Barbora Polifkova

Prvorozenectvi v knize Genesis
prizmatem socialni a kulturni
antropologie®

Abstract
Primogeniture, or succession by the eldest son, seems to have been the preferred rule in
ancient Israel as this institution is explicitly promulgated in one passage (Dt 21:15-17), and
is implicitly assumed in many accounts of individual cases. However, biblical acknowledge-
ment of primogeniture usually occurs in contexts where the rule is broken as in the life his-
tories of important religious and political figures, including Isaac, Jacob, Joseph, and David.
The paper will discuss possible interpretations of these transgressions with the
help of textual analysis confronted with archeological picture of the times, where the cru-
cial texts redactions were done. Basically the main concern of the paper is not the historical
or anthropological “correction” of biblical text but deeper understanding of the editorial in-
tensions which undoubtedly transformed the ancient traditions about ancestors.

1) Text je jednim z vystupd projektu , Problematika pfibuzenstvi v posvatné symbolizaci
hebrejské bible”, financovaného Programem rektora Masarykovy univerzity na podporu

tvirci innosti studentd.
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Uvod

Primogenitura?, tedy naslednictvi nejstarsiho, prvorozeného syna, se zda byt ve staro-
vékém Izraeli preferovanym pravidlem. Explicitné je toto pravidlo vyjadieno v Deutero-
nomiu 21,15-17 a implicitné je v textu predpokladano v mnoha individualnich pfipa-
dech. Nicméné biblické potvrzeni primogenitury se ¢asto vyskytuje v kontextu, kdy je
pravidlo poruseno, jako je tomu v Zivotnich pfibézich vyznamnych nabozenskych a poli-
tickych postav, jako napf. Izaka, Jakoba, Josefa a Davida.

Tento prispévek se zaméri na mozné interpretace téchto transgresi s ohle-
dem na antropologické pfistupy konfrontované s archeologickym obrazem doby, ve
které probihaly zasadni redakce biblického textu (deuteronomisticka a mladsi). Jinymi
slovy se pokusim ukazat moznosti a limity socialné antropologickych pfistupl. V zasadé
nepUjde o historickou nebo antropologickou ,korekci” biblického textu, nybrz o moz-
nost hlubsiho porozuméniredakénim zamérdm, s nimz byly nepochybné prastaré tradi-
ce o predcich pretaveny.

Kritické studie Starého zadkona prokazaly, ze knihu Genesis tvofi minimalné
4 prameny — nejranéjsi prameny (J, E a D) maji sv0j pbvod v 8. stoleti pf. n. |., nejmladsi
pramen (P) pak pravdépodobné spada do obdobi Babylonského exily, i spise az do obdo-
bi po exilniho, tedy 6. stol. pt. n. I.> Mnohé z materialu obsazeného v Gn spise reflektuje
idealizovanou verzi socialni struktury nez etnografickou realitu* a slouzi tak jako vysvétle-
ni a ospravedInéni politickych a socialnich instituci existujicich v dobé redakce textu. Tim-
to nefikame, Ze pribéhy predkd jsou zcela ahistorické. Je jasné, Ze popisy starovékych
pasteveckych skupin, socialnich a ekonomickych podminek a pravnich zvykd jsou pomér-
né autentické v kontextu starovékého Blizkého vychodu a nalezneme je i v tradi¢nich ves-
nickych ¢i zemédélsky zalozenych spole¢nostech (MATTHEWS, Victor H., 2002, s. 1).

2) Se socialné-antropologickym konceptem , primogenitury” v tomto prispévku pracuji
tak, jak je uzivan v antropologické teorii pribuzenstvi, tedy jako s jistym pravidlem (Ci
chceme-li idedlem, normou, vzorcem jednani v urcité spolecnosti). Jak vSak spravné po-
znamenal doktor Marek Jakoubek, a timto mu dékuji za pripominku, souc¢asnd antropo-
logie od tohoto pristupu ustupuje a v dané problematice hovori spise o ,pristupech” ¢i
JStrategiich”.

3) Vice k Pentateuchu jako celku a pramenné hypotéze viz napr. RENDTORFF, Rolf, 2000,
s. 204—-211. CiBIC, Milo, 1950, s. 175 — 185.

4) Vice k etnografii starovékého Izraele a jejimu idealizovanému obrazu viz kapitola,, Isra-
elite 'ldealized’ Ethnography”, KUNIN, Seth Daniel, 1995, s. 49— 61.
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Kontext

Pristup socialni a kulturni antropologie je charakterizovan Usilim o objasnéni jakéhoko-
liv kulturniho/socialniho fenoménu v Sirsim kontextu ostatnich socio-kulturnich aspek-
t0 dané kultury/spolecnosti. Zakladni otazky jsou: jaky je vyznam fenoménu, co symbo-
lizuje a jak mOze byt interpretovan. Podivejme se tedy, jakym zpGsobem lze s timto
pristupem pracovat v nasem pfipadé, tedy v pripadé prvorozenectviv knize Genesis.

Starovéky lzrael predstavoval komplexni hospodarskou spole¢nost charak-
terizovanou délbou prace a dalkovym obchodem, jez oboji podporovalo rdst méstskych
komplexl. Zakladni bohatstvi predstavovala zemédélska pida a stada. Otazka vlast-
nictvi a dédictvi mnohdy zpUsobovala problémy pfi udrzovani socialni kontinuity a jed-
noty spolecnosti. Obdobné jako v jinych zasadnich zaleZitostech rod a rodina slouzily
jako zakladni instituce pro feSeni téchto problémd. Dédictvi pidy a dalSiho majetku
bylo pfedavano v ramci patrilinie a garantovano zvlastnimi dédickymi zakony. Pravni
texty tykajici se dédictvi naznacuji, ze kazda rodina (v idedlnim pFipadé) vlastni ¢ast
kmenové pddy, ktera je dale rozdélena mezi syny (¢i dédice) v kazdé generaci. Prvoroze-
ny syn obdrzijako své dédictvi dvojity podil z majetku.® Koncept prvorozenectvi je v tex-
tu na mnoha mistech predpokladan jako dany:

- Kainova vrazda Abela mizZe byt spojena s Kainovym chapanim jeho prav
jakozto starSiho syna.

- 1zak hodla udélit své pozehnani Ezauovi.

- Rubenovo cizolozstvis otcovou souloznici mdze znacit ze RUben ocekava,
ze on zdédi otcovu pozici.

- Josef oCekava, Ze Manases obdrzi Jakobovo pozehnani (KUNIN, Seth Daniel,
1995, s. 56, 106).

Nicméné dané pravidlo je neustale porusovano:
- I1zdk a Jakob nejsou prvorozeni, presto prejimaji roli vyhradnich predkd
Izraele na Ukor svych vydédénych starsich bratrg.

- Vylu¢nost mladsich synd mizeme sledovat v dalSich genealogiich, zjevné
v pfipadé Josefa, Efrajima a Manasese a v pozdéjsim cyklu Davida

5) Vice k dédictvi prvorozeného viz BENDOR, Samuel, 1996, s. 175 - 188.
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Interpretace

Tyto zvlastni pfipady mdZeme interpretovat nékolika rdznymi zpdsoby. Zminim pouze
nékteré z nich:

- Tyto transgrese mohou poukazovat na to, Ze pravidlo mélo pouze omezené

uziti a mohlo byt prevazeno darem ¢i osobni vili (SCHWIMMER, Brian, 1995).
- Transgrese mohou zdUraznovat jiné preferované pravidlo — napt. endogamii

(uzavirani snatkd v rdmci rodu), ktera pomaha skupiné posilit vlastniidentitu

a jedinecnost v opozici k sousednim skupinam, se kterymi je manzelstvi za-

kazano. Na nabozensko-symbolické roviné endogamie zarucuje Cistotu Izra-

ele, ktera dale zarucuje tomuto spolecenstvi Bozi pfizen. Z tohoto Uhlu po-
hledu pak néktefi prvorozeni syni mohli byt vylouceni z naslednictvi

a pozehnani nebot porusili endogamni pravidlo. MGzeme se tak domnivat

v pfipadé Izmaela, syna Egyptanky (zaroveri i on si bere za zenu Egyptanku)

a Ezaua, ktery si bere za Zeny Kenaanky. Jak vidno, vymezeni Izraelitd jakoz-

to vyvoleného lidu je tak spiSe determinovéano skrze proces linedlni endoga-

mie nezli skrze prvorozenectvi.
- Jesté pravdépodobnéji tyto pripady poukazuji na pfipisovani zvlastniho statu-
tu a moci klicovym postavam, vyznamnych natolik, ze mohli porusit pravidla,

ve kterych obvykle nebyla povolena vyjimka (SCHWIMMER, Brian, 1995).

V Izraelské tradici se zjevné setkavame s dlouhou historii ,mladsich synd”,
ktefi v ni hraji dilezitou roli. Tyto pFiklady pokladaji chronologicky precedent a pfipad-
né slouziijako literarni vzorec pro pozdéjsi pribéhy. Mohou také slouzit, v pfipadé Da-
vidovské monarchie, jako ospravedInéni ¢ind téch kraly, ktefi nahradili své starsibratry
stejné jako byla nahrazena Saulova dynastie. Mohly také prispét k politické strategii
v dobé, kdy David pfichazi na trin. Jak samotny David, tak jeho vojensky poradce Joab
se dopusti podvodu, stejné jako Jakob, aby zajistili Uspéch svych pland (viz 2 Sam. 3,
6-30; 15,32 —37; 20,4 — 10).

Zainteresovani politické tradice do textu za GCelem ospravedInéni pozdéjsich
politickych skutecnosti |ze vidét i v pfibéhu Josefa. Zde se nam do popredi dostavaji dva
majoritni kmeny, které budou dominovat politicky v pozdéjsich déjinach Izraele. Juda,
zminény v pfibéhu v Gn 38 a pozehnany v Gn 49, 8 — 12, a Efrajim, Joseflv mladsi syn
(Gn 48,17 -22), jsou oznaceni za budouci vidce (MATTHEWS, Victor H., 2002, 5.7 -9).

Vétsina védcd se shoduje na tom, Ze pfibéhy ,mladsich synd” ve formé staro-
vékych legend ve skutecnosti odrazeji rivalitu v pozdni dobé kralovské. Pokud byly tyto
pribéhy sepsany Judejci (nutno poznamenat, ze mnoho poznamek proti severnimu kra-
lovstvi, které v textu nachazime tuto domnénku potvrzuji) mohou odrazet komplikovany
postoj jihu k nadfazenému severu a ostatnim naroddm (BRETTLER, Marc Zvi, 1995, s. 58).
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Vezmeme-li si k ruce archeologické doklady zacne se jevit tato interpretace
jesté pravdépodobnéjsi. Dle Finkelsteina a Silbermana archeologicky vyzkum mize
prokazat, ze Judsko do 8. stol pt. n. . bylo spise izolovanym a Fidce osidlenym kralov-
stvim v porovnani s vétsim a vojensky mocnéjsim Izraelskym kralovstvim na severu.
Nicméné po zniceni severniho kralovstvi Asyfany v roce 720 pf. n. |. populace v Judsku
znatelné narostla, vznikly zde nové rozvinuté statni instituce a Judsko se tak dostalo do
vyznamné pozice v regionu. Bylo spravovano starobylou dynastii a po padu severniho
ave stoleti 7. pt. n. . bylo Judsko charakterizovano pocitem vlastni vyjimecnosti a bozi-
ho predurceni — Boh mél s Judskem své plany jiz od dob praotcd. Na pribéhy praotcl,
zahrnujici jak starovéké Ustni tradice jihu, tak severu, zdUraznujici nadfazenost Judska
bychom tedy méli nahlizet jako na jakousi nabozenskou , prehistorii” Izraele i je vnimat
jako literarni pokus, jak znovu definovat jednotu izraelského naroda (FINKELSTEIN, Is-
rael a Neil Asher SILBERMAN, 2007, s. 51 -53).°

Zavér

PFistup socialni a kulturni antropologie je uzitecny pfi studiu archaickych kultur a jejich
nabozenstvi v mnoha smérech. Sila antropologického ramce spodiva v tom, kolik nam
toho mUze fici o kontextudlni povaze nabozenského zivota a v tom, jak silné a rozmanité
vztahy odhaluje mezi nabozenskou a socio-kulturni identitou (PADEN, William, 2002,
s. 58 = 59). Antropologické interpretace nabizeji pohled do ,zitého” svéta a poskytuji
tak modely pro rekonstrukci minulosti a historickych procesd obecné. Zakladni meto-
dou je vytvareni analogii. Uskalim je jejich ¢asto nekriticky p¥enos bez jasné definova-
ného ramce. Mnohdy téz neni tou hlavni otazkou jak dany fenomén koresponduje se
svym kulturnim a historickym pozadim, ale jak by mél byt interpretovan. Dalsi problém
je spojen s povahou pramend, se kterymi antropologie pracuje v pfipadé archaickych
nabozenstvi. Zde mam na mysli predevsim prameny textoveé.

Pokud se zaméFime na problematiku starovékého Izraele antropologie zis-
kava své informace témér vylucné z hebrejské bible, mnohdy bez vétsiho védomi faktu,
ze historickd a etnograficka presnost a adekvatnost biblického textu je diskutabilni.”

6) Je jasné, Ze v kazdodenni praxi mohlo dochdzet k porusovani pravidel prvorozenectvi
ze zcela praktickych i zcela nahodnych divodd. Nemuselo se tedy vZdy jednat o ideolo-
gickou konstrukci. Vzhledem k tomu, Ze v nasem pripadé vsak pracujeme s biblickym tex-
tem, s piibéhy sepsanymis jistym zamérem, myslim, Ze pravé ona ideologickd konstrukce
Jje vhodnym interpretacnim ndstrojem pro objasnéni transgresi v pribézich obsazenych.

7) Viz Schwimmer a jeho z hlediska teorie pribuzenstvi velmi pfinosny popis starovéké izrael-
ské spolecnosti, ovsem bez hlubsi reflexe historického pozadi (SCHWIMMER, Brian, 1997).
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Udaje v hebrejské bibli ndm poskytuji hodnovérné obrazy pouze nékterych aspektd iz-
raelské spolecnosti, kultury a nabozenstvi —vesmés pokud , (teme mezi fadky”. Nicmé-
né texty v hebrejské bibli, v té podobé v jaké jsou nam k dispozici maji tendenci byt:

- pozdniho data

- znacné selektivni a silné editované

- elitarské a idealistické

- zainteresované v teokratické ideologii; a

- statické v jejich findlni podobé — zadné dalSi texty se nepredpokladaji
(DEVER, William G., 2002, s. 25 - 26).

Jednd se o jakousi ,minority report”, revizionistickou historii sepsanou
v tomto pripadé ne jako obvykle vitézi, ale ,porazenymi”, ktefi v podstaté nikdy neméli
vysadni postaveni béhem doby kralovstvi, ktefi se ovSem stali nositeli literarni tradice
poté, co historie starovékého Izraele byla u konce (lbid, s. 13).

Antropologicky pFistup by vtomto pripadé tedy mél byt konfrontovan nejen
s pristupy z oblasti textové kritiky, ale i s archeologii. Hlavnim dGvodem je to, Ze arche-
ologicka data jsou:

- dobova

- nahodna, needitovana (dokud je my sami neza¢neme editovat) a tudiz vice
reprezentuji SirSi spolecenské spektrum

- populisticka, reflektuji pozici vétSiny a bézné viry a praktiky

- nasvédcuji vice o socialnim chovani nez urcita ideologie;

- a jsou dynamicka a potencionalné témér neomezena (Ibid, s. 26).

Dle mého nazoru takovéto interdisciplinarni zkoumani a dialog mize byt ve-
lice pfinosny a m0ze nam poskytnout detailnéjsi, Iépe vyvazeny a uspokojivéjsi obraz
starovékého lzraele.
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