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Abstract—Non-destructive archaeological ap-
proaches and methods have become an insepa-
rable part of archaeological monument survey.
They are also frequently used at the Department
of Archaeology in Plzen. Here, over the past
years, they have been applied in a number of cases.
These include non-destructive documentation
works on barrow burial and hill top sites, or the
Middle Age and Modern settlements in forested
areas Other significant activities have been car-
ried out by means of geophysical surveys or aerial
photography and remote sensing of Earth.
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UVOD DO PROBLEMATIKY

EDESTRUKTIVNI archeologii je mozné

chapat jako soubor metod uzce provaza-
nych jak s teoretickymi, tak i empirickymi otaz-
kami, s jejichZ pomoci je mozné systematicky
vyhledavat, zkoumat a mapovat archeologické
pamatky, pricemz nedochézi k jejich niceni
v dasledku destruktivnich archeologickych me-
tod. Nedestruktivni archeologii je mozné rozdé-
lit do celé fady metod, postupti a technik, které
mohou byt aplikovany v riznych prostiedich
a situacich, a odpovidaji na celou fadu teoretic-
ky stanovenych otazek. Nedestruktivni metody
archeologie umoziuji rozpoznat nemovité ar-
cheologické prameny, které se projevuji viditel-
nym antropogennim tvarem reliéfu, nebo iden-
tifikovat archeologizované a transformované
struktury nemovitych paméatek pohibenych pod

sou¢asnym povrchem. Zaroven ze své povahy
zkoumaji artefaktové a ekofaktové vlastnosti
archeologickych prament. Nedestruktivni me-
tody je mozné rozd¢lit do Ctyr zakladnich kate-
gorii (podle Kuna 2004a: 15-17).

Do prvni skupiny nedestruktivnich metod
nazvané leteckd archeologie a dalkovy pri-
zkum Zemé je mozné zaradit zejména analyzu
druzicovych snimkd, analyzu kolmych letec-
kych snimkd, vizualni prizkum z nizko letici-
ho letadla a nejnovéji vyhodnoceni laserového
skenovani zemského povrchu pomoci systému
LiDAR (light detection and ranging). Informace
ziskané leteckou archeologii je mozné vyuZit
zejména pri studiu krajiny a pozlstatkt mi-
nulych lidskych aktivit, které se v ni nachazeji.
Za hlavni cile je mozné povazovat identifikace
dosud neevidovanych archeologickych pama-
tek, dokumentace kulturni krajiny, zpracovani
informaci ze starSich leteckych a druzicovych
snimkd ziskanych obvykle za jinym ucelem, nez
je archeologicka prospekce. V posledni radé
slouzi také k reSeni teoretickych otazek souvi-
sejicich se sidelni a krajinnou archeologii napf-
vyuzitim krajiny v minulosti nebo prostorovou
strukturou sidelnich areald. Obecné je mozné
rici, Ze letecka archeologie prispiva k reSeni ti
oblasti archeologie, tedy ke kvantitativnimu
rastu pramenné zakladny, feSeni jednotlivych
teoretickych témat a k paméatkové ochran¢ kul-
turniho dédictvi (Gojda 2004: 49-51).

Mezi druhy okruh metod, vychazejici z me-
feni fyzikalnich a chemickych vlastnosti pod-
povrchovych vrstev, vyplni objekt, kamen-
nych konstrukei a artefaktd, patii geofyzikalni
a geochemické metody. Geofyzikalni, zejména
geoelektrické a magnetometrické metody meére-
ni, edi ve spolupraci s archeologii nékolik obec-
nych otazek. Prizkum slouzi jako zjiStovaci
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metoda uplatiiujici se zejména na lokalitach ob-
jevenych zpravidla jinymi postupy. Primarnim
cilem je prokazani existence predpokladanych
archeologickych objektd, které jsou ve své trans-
formované a archeologizované podobé skryté
pod soucasnym povrchem a projevujicich se
odlisSnymi fyzikalnimi vlastnostmi v podobé
magnetického pole nebo mérného odporu odlis-
ného od svého okolniho prostredi. Geofyzikalni
prizkum také nemalou merou napomahéa pri
cileném priazkumu urcitych arealt aktivit (obyt-
nych, pohtebnich a vyrobnich) s cilem odpove-
dét na polozené teoretické otazky tykajici se je-
jich struktury, funkce atd. Geofyzikalni metody
jsou také vyuzivany zejména jako soucast pied-
stihovych terénnich archeologickych vyzkum?
odkryvem (Krivanek 2004: 117-183).

Zvlastni kategorii na principu geofyzikal-
nich metod je vyzkum pomoci detektord kovd,
které slouzi k prospekci a vyhledavani Zelez-
nych a kovovych artefaktt. Jejich uZiti se uplat-
nuje pri terénnich predstihovych archeologic-
kych vyzkumech odkryvem nebo v preventivni
ochrané archeologickych pamatek, pred jejich
nenavratnym ni¢enim v disledku nelegalni ¢in-
nosti vlastnikd téchto pristroji (tzv. ,,detektora-
r0“). V obecné roviné patii detektory kovi mezi
geofyzikalni nedestruktivni pristroje, avSak pfi
jejich nespravném uZiti je mozné je chapat jako
vyrazné destruktivni (Kfivanek a Kuna 2004:
185-193).

Geochemické metody vyuzivané v archeo-
logii umoznuji zkoumat vlastnosti archeologic-
kych pramend, které neni mozné ¢asto zjistit ani
geofyzikalnimi nebo jinymi béZnymi archeolo-
gickymi metodami. Nejéastéji geochemické me-
tody zjistuji zvySenou intenzitu chemickych prv-
ki (napt. fosfatti) v blizkosti obytnych objekti
nebo hospodarskych staveb, které prinaseji
informace o vyuziti prostoru v minulosti, napf.
ukladani organického odpadu, ustéjeni zvirat,
pozistatkd konzumace atd. V ramci vyzkumu
pohiebnich areald prinaseji informace o vniti-
nim usporadani pohiebni vybavy nebo mohou
detekovat chybéjici organické materialy (Majer
2004:195-196).

Treti skupinu nedestruktivnich metod pred-
stavuje povrchovy prizkum a vyzkum antropo-
gennich tvarl reliéfu, mezi néz patii pravéka
a rané stfedovékd ohrazeni, mohylniky, stre-
doveka sidla a pluZiny, téZebni arealy, vojenské
tabory a komunikace (Kuna a Tomasek 2004:
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237-296) nebo povrchovy sbér zjistujici a zkou-
majici stopy a intenzitu osidleni prostfednic-
tvim zlomkd movitych artefaktdi, rozptylenych
na povrchu terénu, nejcastéji zZlomkd keramiky
(Kuna 2004b: 305-352).

Do ¢tvrté kategorie je mozné prifadit ¢as-
te¢né nebo ,omezené*“ destruktivni metody
prizkumu, jejichz celkové naruSeni archeolo-
gickych situaci je minimalni. Mezi né patfi vy-
hledavani a vzorkovani vrstev vrty, vrypy nebo
mikrosondaZzemi anebo vyhledavani objektd
ryhovanim (Bene$ a Hruby a Kuna 2004: 353—
378).

Oproti destruktivnim archeologickym po-
stuptim je mozné diky nedestruktivni archeolo-
gii ziskat specifické spektrum archeologickych
informaci, presto jsou v nékterych pripadech
limitovany pravé tim, Ze jasna interpretace né-
kterych artefaktd nachazejicich se pod povr-
chem terénu je mozna az na zaklade¢ terénniho
archeologického odkryvu. Proto je mozné nede-
struktivni archeologické postupy chapat do jisté
miry jako soubor metod slouzicich k vyhledava-
ni a dokumentaci potencionalnich archeologic-
kych pamatek v mistech, kde nedojde k nasled-
nému archeologickému odkryvu, nebo jako sou-
bor postupt, které predchazeji archeologické-
mu destruktivnimu vyzkumu. Jejich cilem je zis-
kani predbéZnych informaci o archeologickych
situacich, které je mozné v mistech nasledného
vyzkumu odkryvem ocekavat. Samostatnou
skupinou sledovanych témat mohou byt teore-
tické otazky spojené s prostorovou archeologii,
naptiklad pti studiu formalnich a prostorovych
vlastnosti sidlenich arealt.

NEDESTRUKTIVNf ARCHEOLOGIE NA KATEDRE
ARCHEOLOGIE ZCU v PLzZNI

Nedestruktivni archeologické postupy jsou na
Katedre archeologie v Plzni vyuzivany v Siro-
kém spektru metod pfi archeologickych vyzku-
mech destruktivniho i nedestruktivniho charak-
teru.

Vyraznou soucasti aktivit z okruhu nede-
struktivni archeologie jsou povrchové pri-
zkumy a dokumentace reliéfnich tvarQ terénu.
Metodika téchto postupti je na KAR ZCU v po-
slednich letech intenzivné rozvijena, pricemz
dochazi k evidenci a dokumentaci celé fady ar-
cheologickych nemovitych pamatek, zejména
téch, které jsou doposud dochovany v lesnim
prostredi. K jejich prostorové geodetické doku-



PETR BAIERL: APLIKACE NEDESTRUKTIVNICH ARCHEOLOGICKYCH METOD

mentaci KAR ZCU vyuziva totélni stanice Leica
a stanice GPS Trimble (k metodé Novak 2006:
60-63). Data jsou nasledné zpracovavana do
podoby pland ¢i modeld (John 2008: 263-280;
Hlozek 2010a). Vétsina vyzkuma byla realizo-
vana v souvislosti s projektem ,,Opomijena ar-
cheologie — MSM4977751314“ nebo dal$imi
dil¢imi vyzkumnymi projekty. Vyzkumné aktivi-
ty v oblasti nedestruktivni archeologie je mozné
rozdélit do n€kolika nasledujicich okruht podle
chronologického obdobi na praveké a stiedove-
ké archeologické pamatky:

Povrchovy priizkum a dokumentace reliéfnich
tvarti terénu

Pravék

1. Vyzkum vySinnych lokalit v zapadnich
Cechach se zaméfenim pievazné na
osidleni chamské kultury. V uplynulych
letech bylo zameéreno nekolik vySinnych
lokalit spole¢né s jejich geofyzikalni pro-
spekei, povrchovymi prizkumy a sbéry
a drobnymi terénnimi odkryvy ve spo-
lupraci s prirodovédnymi analyzami
z oblasti environmentalni archeologie
(napriklad John 2007; John a kol. 2009;
John 2010).

2. Prizkum mohylovych pohiebist v jiz-
nich a zéapadnich Cechich (zejména
okresy Pisek a Tabor) se zaméienim
jednotlivych mohylovych pohrebist, po-
vrchovou a geofyzikalni prospekci na
vybranych lokalitach a drobnymi terén-
nimi odkryvy. Soucasti byl také priizkum
budovani samotnych mohylovych objek-
ta a vyuziti jejich prostoru v pravéku (na-
priklad Chvojka a Kristuf a Rytit 2009;
Mensik a Kristuf a Chvojka 2010).

3. Vyzkum hradisté Vladat na Karlovarsku
a jeho bezprostfedniho zazemi, doku-
mentace terénnich reliktd, povrchovy
prizkum a sbéry a drobné terénni od-
kryvy kli¢ovych situaci v prostoru této
nemovité pamdatky (napt. Chytracek
aSmejda 2005).

Kromé¢ tii vySe zminovanych okruht tyka-
jicich se pravékého osidleni byla feSena cela
fada dal$ich dil¢ich okruht jako napriklad pra-
zkum Krivoklatské vrchoviny v pravéku a ra-
ném stiedoveku nebo vyzkumy v okoli jezera
Svarcenberk (Sida a Pokorny a Chvojka a Kune$
2010) a rada dalsich, s rliznou mérou a intenzi-
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tou vyuziti nedestruktivnich archeologickych
metod.

Strredovek

1. Vyzkum stfedovékého a novovekého
osidleni v lesnim prostredi se zamére-
nim na zaniklé stfedovéké a novoveké
vesnice. V letech 2005-2010 byl rea-
lizovan v ramci projektu: ,,Opomijena
archeologie -  MSM4977751314%
nedestruktivni  systematicky  pru-
zkum zaniklych stfedovékych vesnic
na Cernokostelecku, Rokycansku,
Zbirozsku a jiznim Plzensku. Od roku
2011 pak pokracuje samostatné vyzkum
na Ceskobudéjovicku, Rokycansku,
jiznim Plzensku a dalSich jednotlivych
lokalitdch v ramci projektu: ,,Promény
sidelnich a socialnich struktur jiznich
azapadnich Cech v ¢ase dlouhého trvani
SGS-2010-43“. Pti povrchovém prizku-
mu intravilanu a extravilanu zaniklych
stfedovekych vesnic se uplatiuje geode-
ticko-topograficky priizkum, doplnény
o povrchovou prospekci a povrchovy
sbér. Hlavni cile vyzkumu sméfuji k po-
znani sidelni struktury stfedovékého
a novoveékého osidleni v lesnim prostie-
di, usporadani a charakteru vesnickych
usedlosti a struktury vesnického zazemi
(Vareka 2006: 10-12; 2007: 150-157;
Vareka a kol. 2009; Vareka a Holata
a Rozmbersky a Schejbalova 2011: 319—
342).

2. Vznik a geneze stfedoveékych vyrob-
nich regionti v Cechéch — zapadni Brdy.
Projekt se zaméroval na studium stiedo-
vékych a novovékych nezemédé€lskych
aktivit a jejich vlivu na krajinu a Zivot-
ni prostifedi v oblasti zadpadnich Brd
(Strasicko). Pri vyzkumu se uplatiioval
povrchovy prizkum a rekognoskace
tézebnich a vyrobnich areald (Novacek
2007:163-172).

3. Dil¢i projekt se zabyval poznanim rané
stredoveké struktury osidleni v zapad-
nich Cechach, pricemz doslo k doku-
mentaci nemovitych pamatek (mohyly,
ploché kostrova pohiebiste), zpracovan
a publikovan byl také kompletni nale-
zovy fond z plochych kostrovych pohfte-
bist v zapadnich Cechach (Schejbalova
2010; Schejbalova 2011).
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4.

Nemala pozornost je pak dlouhodobé
vénovana stfedoveékym hradiim, jejichz
dokumentace prinesla nové a v mnoha
ohledech prekvapivé moznosti jejich in-
terpretace, a to jak ve smyslu ptivodniho
dispozi¢niho reseni, tak ve smyslu vzta-
hu hradnich areald k jejich nékdejsimu
hospodarskému a provoznimu zazemi.
Prikladem muiZe byt zcela novy pohled
na utvareni dispozice Koziho hradku
na Taborsku (obr. 1) a hodnoceni jeho
vztahu k hospodaiskému a provoznimu
arealu s pivovarem v jeho neopevnéném
predpoli (Hlozek a Krivanek a Mens§ik
2011) i k dalsim objektiim v jeho $irsim
zazemi (Ambroz a Hlozek a Mensik v tis-
ku). Nové pak byla této lokalité, v jejiz
obran¢ hrala velky vyznam voda, identi-
fikovana, prosttednictvim geofyzikalni-
ho a povrchového prizkumu, prozatim
mimo dosavadni archeologickou eviden-
cistojiciplochapravdépodobnéhomlyna.
Nemala pozornost je pak dlouhodobé vé-
novana také ponékud v ¢eském i evrop-
ském kontextu opomijené problematice
predhradi (Hlozek v tisku a; b; ¢). Nove
porizena geodetickd dokumentace do-
plnéna plosné rozsahlym geofyzikalnim
meérenim komplexu hradu Pribénicky
a castecné také hradu Piibénice pak
prinesla nové informace tykajici se moz-
nych okolnosti jejich dobyti tdborskym
vojskem v roce 1420 i zplsobu zaniku
obou hradnich komplexti o 17 let pozdé&ji
(Hlozek 2011; Hlozek a Mensik v tisku).

Doposud provadéné dokumentacni
aktivity se pak tykaly i dalSich mens$ich
opevnénych objektd. Nového hodnoceni
v ramci soudobého sidelné-geografické-
ho kontextu se dockal hrad Libéhrad okr.
Praha-zapad (Hlozek a Kfivanek 2008),
tvrzi$té v Hrebci okr. Kladno (Hlozek
a Krivanek a Prochazka 2011) a tvrzisté
v lese Bore¢ny u Rataji na Bechynsku
(Baierl a Hlozek a Mensik v tisku a).
Komplexni povrchovy a geofyzikalni
prazkum doplnény o historické reserse
téchto méné zndmych a mnohdy mimo
relevantni archeologickou evidenci stoji-
cich lokalit ptispiva k poznani potencial-
nich soudobych mistnich i regionalnich
majetkopravnich, sidelng-geografic-
kych a jinych struktur, jejichZ nedilnou
soucasti byly tyto nevelké opevnéné ob-
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jekty poznaéné obdobi stiedoveku. Nove
ziskana data jsou pak dale vyuzivana ke
koncepéni ochrané sledovanych lokalit.

N

A

0 5 10 20 30 40
Meters

Obrézek 1.3D vizualizace reliktd hospodarského, pro-
vozniho a komunika¢niho aredlu pied celem Koziho
hradku okr. Tabor v programu ArcMap 9.3. 1 — sklep za-
niklého pivovaru; 2 — nastup na most pres hradni ptikop;
3 — plosina situovana pri vypusti vody z prostoru piikopu
(zanikly mlyn?); 4 — zanikly nejzapadnéjsi rybnik soustavy
vodnich dél pod rybnikem Jezero slouzici k regulaci vodni
hladiny v ptikopu hradu; 5 — protrzena hraz; 6 — mez na ro-
zhrani zeméd¢lsky obdélavané plochy a zalednéného pros-
toru pied ¢elem hradu; 7 — zemédélsky obdélavané predpoli
hradu; 8 — mohyla vystavéna v roce 1925 u prilezitosti 500.
vyroéi Gmrti Jana Zizky z Trocnova; 9 — upravené ploina
pred mohylou, vznikla patrné také v roce 1925. Podle
Ambroz a Hlozek a Mensik v tisku.

Povrchové sbéry

Jiz né¢kolik let Katedra archeologie provadi
také systematické povrchové sbéry v souvis-
losti se studiem struktury sidelnich arealt
v pravéku a stfedovéku. Z metod povrchové-
ho sbéru prevazuje sbér analyticky pomoci
vkladanych polygond v rdmci krajinnych tran-
sektli. V letech 2005-2010 byly realizovany
systematické povrchové sbéry na Podfipsku
(Janicek a Novak a Trefny 2007, 26—37; Trefny
— Jani¢ek 2010: 12-21; Trefny a Svejcar 2011:
80-98), Cernokostelecku, v Dolanech v okoli
kostela sv. Petra a Pavla (Janicek 2007: 80—89)
a Krivoklatsku. O. Malina se v ramci své dizer-
tacni praci vénoval transformacim rané a vr-
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cholné stfedovékému osidleni kolem kostell
rané sttedovekého pavodu, které bylo systema-
ticky zkoumano kombinaci rtiznych metod i po-
vrchovych sbért (Malina 2011).

Leteckd archeologie a ddlkovy priizkum zemé

Vyznamné vysledky ma KAR ZCU v Plzni také
v aplikaci dalkového prizkumu archeologic-
kych pamatek a prizkumu krajiny. Pocatek
jejich vyuzivani je spojen zejména s vyzkum-
nym zadmérem ,Opomijend archeologie —
MSM4977751314“. Letecka prospekce byla
aplikovana zejména v oblasti Podtipska v ramci
projektu ,,Archeologie krajiny pod Ripem*“, kde
se podatilo objevit celou fadu novych archeolo-
gickych lokalit zejména prikopovych ohrazeni,
mohylovych pohtebist a sidlist. Leteckd pro-
spekce slouzila mimo jiné také jako predstupen
destruktivnim vyzkumim drobného rozsahu.
Tato oblast, , letisté Aeroklub CR Sazena“, slou-
7i také po radu let jako zakladna kazdoro¢nich
letecko-archeologickych kurzli pro studen-
ty KAR ZCU (napriklad Gojda 2007: 19-25;
2009: 142—-144; 2011: 18-40). Vysledky letecké
prospekce byly také srovnavany s druzicovy-
mi daty v oblasti tzv. staré sidleni oblasti Cech
(Gojda a John 2009). Novou kvalitativni aro-
ven detekce archeologickych pamatek v terénu
predstavuje vyuziti tzv. systému LiDAR (light
detection and ranging). Jedna se o systém, kte-
ry urcuje vzdalenost mezi pristrojem (sloZenym
z laseru a skenovaciho zarizeni) umisténym
na vodorovné se pohybujicim nosici (letadle)
a zemskym povrchem mérenim ¢asového inter-
valu, jenZ uplyne po vypusténi a odrazu lasero-
vého paprsku a odpovida vzdalenosti méfeného
bodu od pristroje. Béhem jedné sekundy zmé&fi
nekolik desitek tisic bodd zemského povrchu,
pri¢emz hustota bod zmérenych Lidarem se
pohybuje mezi jednim a dvaceti na Ctverecni
metr. Presnost tohoto systému se pohybuje
radové v centimetrech v zavislosti na poctu na-
mérenych bodd a kvalité¢ GPS umisténé v leta-
dle. Obrovskou prednosti Lidaru je schopnost
pronikat skrze vegetaci a pomoci algoritmu vy-
tvaret digitalni vySkopisny model terénu, ktery
je ukryty pod lesni vegetaci, a tim predstavuje
pomérné snadnou a rychlou dokumentaci ar-
cheologickych pamatek. Umoznuje tak identi-
fikovat terénni nerovnosti v podobé pozustat-
ki mohylovych pohiebnich areald, fortifikaci,
zaniklych polnich systémti atd. (srov. Gojda
2005). Tato metoda dokumentace je v souc¢asné
dobé vyuzivana také na KAR ZCU v Plzni, na
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zakladé vyhodnoceni dat poskytnutych pro tyto
ucely némeckou spole¢nosti Milan Geoservice
GmbH, brnénskou spole¢nosti GEODIS ¢i nej-
novéji Ceskym tiradem zemémétickym a katas-
tralnim (CUZK), pri¢emz je zjistovan potencial
této metody v ceském prostredi (Gojda a John
a Starkova 2011).

Projekt Potencidl archeologického vyzkumu
krajiny v CR prostiednictvim ddlkového lasero-
vého 3-D snimkovdni (LIDAR) jehoZz nositelem
byla Katedra archeologie v Plzni (2010-2011)
predstavoval prvni projekt realizovany na tizemi
Ceské republiky, ktery testoval moznosti letec-
kého laserového snimkovani v éeském prostiedi
a zhodnoceni role v oblasti identifikace a evi-
dence, mapovani a dokumentace tzemi s arche-
ologickymi nalezy. V ramci projektu byly vybra-
ny krajinné transekty (polygony), pricemz cilem
bylo co mozna nejvétsi zastoupeni riznych typt
archeologickych pamatek rizného stari. Ty byly
nasledné vletech 2010 a 2011 zdokumentovany
pomoci leteckého laserového skenovani spo-
le¢nostmi Milan Geoservice GmbH a GEODIS.
Celkem bylo zvoleno 14 testovacich polygo-
nd o celkové rozloze 123 km2. Zamérné byly
zvoleny oblasti s vy$§im poctem dochovanych
pravékych, stredovékych a novovekych antro-
pogennich terénnich reliktQ, prevazné v zales-
néném prostiedi (Stahlavsko, Cernokostelecko,
Rokycansko, Kdyiisko, Hemerské polesi) nebo
rozsahlé arealy pravékych a ran¢ stiedoveékych
hradist ¢i ohrazeni (Vladar, Porta Bohemica,
Kucefr, Brezina) ¢i arealy novoveékych polnich
opevnéni (Habrovany, Treboutice). Dale byla
vyuzita data z oblasti, kde jiz existuji diivejsi
lidarové snimky, konkrétné oblast Décinské vr-
choviny (Narodni park Ceské Svycarsko), které
se prirodnimi parametry odliSuje od vétSiny kra-
jinnych typd osidlovanych v minulosti. Ziskana
data byla nasledné zpracovana a posléze doslo
k jejich analyze a interpretaci. Nekteré vybra-
né arealy/objekty byly piimo ovéfovany v te-
rénu (Stahlavsko, Rokycansko, Narodni park
Ceské Svycarsko), doslo také ke geodetickému
zaméfeni vybranych pamatek. Zjisténa data
jsou nadale zpracovavana a je mozné ocekavat
celou fadu zajimavych vysledkd (obr. 2); (John
2010b; Starkova 2010a; Starkova 2010b; Gojda
aJohn a Starkova 2011).
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Obrazek 2. Ukazka digitdlniho modelu povrchu DSM
(A) a digitalniho modelu terénu DTM (B) laténského
hradisté Vladar u Zahor¢ic (okr. Karlovy Vary) na zakladé
zpracovani dat ze systému LiDAR. Podle Gojda a John
a Starkova 2011: 683, obr. 1.

Geofyzikdlni prizkum

Mezi dalsi z nedestruktivnich metod, které jsou
realizované v ramci vyzkuma Katedry archeo-
logie, patii geofyzikalni prizkum. Geofyzikalni
prizkumy vyly realizovany ve spolupraci s R.
K¥ivankem z Archeologického tstavu AV CR
(Krivanek 2007b: 209 — 217; 2010c: 160-170)
Geofyzikalni prazkum byl ve vétSin¢ piipada
aplikovan v ramci predstihovych vyzkumi pfi
ovéreni archeologickych situacich skrytych pod
soucasnym povrchem. V nékolika ptipadech
byly vysledky geofyzikalniho vyzkumu testova-
ny archeologickych odkryvem.

Pravék

1. Geofyzikalni prizkum byl realizovan
v souvislosti s projektem: ,,Budovdni
mohylovych pohrebist a vyuZiti jejich
prostoru v pravéku“. Pomoci geofyzi-
kalnich metod, zejména magnetomet-
rického meéreni, byly zkoumany mohy-
lova pohfebisté Udraz — U Honzicka
(okr. Pisek), Hvozdany — Hemery (okr.
Tabor), Dobesice — Na Hriibatech (okr.

ANTROPOWEBZIN 2/2012

Pisek) a Milinov — Javor /Hadky (okr.
Rokycany). Vyzkum se zaméril nejen
na vlastni mohylové néspy, ale i pro-
story mezi mohylami (Krivanek 2007c:
437-438; Kristuf a Rytit 2009: 49—-60;
Kristuf 2010: 91-110; Krivanek 2010a:
16-18; Kristuf a Svejcar a Baierl 2010,
49-63). Dalsi mohylova pohrebiste
byla zkoumana na Podfipsku v ram-
ci projektu ,Archeologie krajiny pod
Ripem*, napt. mohyla Kostomlaty pod
Ripem a Vrazkov (okr. Litoméfice) a na
Plzenisku mohylova pohtebisté z doby
bronzové Sedlec (okr. Plzen-jih) a Plzen
— Nova Hospoda (okr. Plzen); (Ktivanek
2010d, 175-176).

2. Vedle vyzkumu mohylovych pohtebist

ojedinéle byl realizovan i geofyzikalni
prizkum arealu plochého kostrového
pohtebisté Oslouchov (okr. Kladno);
(Ktivanek 2011b: 15; Baierl 2011).

3. Cela rada geofyzikalnich vyzkumt byla

realizovana v souvislosti s projektem:
Archeologie krajiny pod Ripem“v letech
2005-2010. Archegeofyzikalnimi me-
todami byly zkoumany arealy jiz diive
identifikovanych praveékych piikopo-
vych ohrazeni pomoci letecké prospek-
ce ve Ctinévsi, Dusnikach a Vrazkove
(okr. Litomérice), které vymezily nejen
prabeéh linii a prikopd, ale i bodové ano-
malie uvnitf ohrazeni, z nichZ nékteré
byly testovany pomoci sondaze (Gojda
2007: 19-25; Krivanek 2010c: 162-163;
2011c: 41-46). Geofyzikalni prizkum
kombinace magnetometrického a geoe-
lektrického méfeni byl aplikovaninakru-
hovych objektech v Hornim Metelsku,
okr. Domatlice, jejichZ interpretace zi-
stava nadale nejasna (Krivanek 2010c:
165-166; Kristufovd a Smejda 2010:
65-82).

4. Kromé prikopovych ohrazeni byly po-

moci archeogeofyzikalnich metod zkou-
many praveka sidliste na katastru Briza,
Mastifovice, Roudnice n. Labem (okr.
Litomérice) a Vrbno (okr. Mélnik) v sou-
vislosti s ovérenim téchto lokalit obje-
venych leteckou prospekci (Krivanek
2007a: 209-218; 2010c: 161-162).

5. Geofyzikalni vyzkumy byly realizovany

i pfi vyzkumu pravékych vySinnych loka-



lit a hradist napt. hradisté Vetla — Sovice,
kde bylo identifikovano ptikopové ohra-
zeni nejasné funkce a lokality a dale
Straskov/Vrazkov (okr. Litomérice);
(Krivanek 2010c: 166-167; Trefny
a Chroustovsky a Kotyza 2010: 51-53;
2011, 44). Geofyzikalni prizkum pomo-
ci magnetometrického méteni probéehl
i na vysSinné lokalité¢ ,,Na propadeném
zamku“ (k. 4. Branov, okr. Rakovnik);
(Kristuf a Kovarova 2007, 116-13).
Zkoumana pomoci geofyziky byla také
chamska vysinna lokalita Kalisté-Tepla
(okr. Klatovy); (Krivanek 2007a: 21-25)

Strredovek
1. V poslednich letech pomérné intenziv-

né probiha vyzkum zaniklych stredo-
vékych vesnic pomoci geofyzikalnich
metod prazkumu. Nejvice lokalit bylo
zkoumano v ramci projektu ,, Opomijend
archeologie®. Geofyzikalni prospekce
probéhla na lokalitach zaniklych stre-
dovékych vesnic Aldasin (k. G. Jevany),
Vojkov na Cernokostelecku, a pak
zejména v zajmové oblasti vyzkumu
stredovekého osidleni na Rokycansku,
kde bylo realizovano nejvice geofyzi-
kalnich prizkumu zaniklych stredové-
kych vesnic — Rovny (k. 4. Drahontv
Ujezd), Sloupek (k. u. Téskov), Lhotka
(k. 0. Harky) a v zazemi Plzné pak ves-
nice Plzen — Bolevec (okr. Plzen-mésto)
(Ktivanek 2009b: 24-25; 2010a: 16-17;
2010c: 164;2011a: 537-538;2011b: 16;
Baierl 2011: 50-57). Ojedinéle prob¢h-
lo geofyzikalni zaméreni zaniklé stre-
doveéké vesnice a tvrze-motte Plesanov
v okrese Tachov (Baierl 2011: 57-62)
a dvou zaniklych stfedovékych vesnicich
Prochod a Zdar na Ceskobudé&jovicku
(Capek a Baierl 2012, v tisku).
Z metod geofyzikalniho prazkumu byly
nejvice aplikovany geoelektrické a meg-
netometrické metody mereni (obr. 3).
Pomoci geolelektrickych metod pri-
zkumu byly systematicky vyhledavany
antropogenni objekty s dochovanymi
zdénymi konstrukcemi nebo jejich ka-
mennymi destrukcemi predstavujici
struktury stfedovekych usedlosti, ¢i jed-
notlivych domd. Magnetometrické me-
tody naopak umoznily vyhledavat a roz-
poznat struktury konstrukei typu peci
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uvnitt sttedovékych domid nebo shore-
lych mazanicovych destrukei jako po-
zlistatkd po nadzemnich ¢astech domu
(Krivanek 2011a: 533-540). Rozsahly
geofyzikalni prazkum probeéhl v sou-
vislosti s vyzkumem nivy v Dolanech,
okr. Plzen-sever v okoli kostela sv. Petra
a Pavla, pti kterém byla prokazana exis-
tence drobného opevnéného Slechtické-
ho sidla — tvrze (Janic¢ek 2009: 50).

Obrazek 3. Ukazka geofyzikadlniho zaméreni geoelek-
trickou odporovou metodou stiedovéké usedlosti zaniklé
vsi Prochod, okr. Ceské Budégjovice, a zjistovaci odkryv na
zaklade geofyzikalniho méreni, které odhalilo konstrukéni
relikty stfedovékého domu a pec s kamennym oblozenim
vjizbé. Podle Capek a Baierl 2012 v tisku.

2. Ojedin€ly geofyzikalni vyzkum byl re-
alizovan pii vyzkumu rané¢ stfedoveké-
ho ohrazeného aredlu v Led¢icich (okr.
Mélnik), kde byly zjistény anomalie za-
hloubenych objektti (Gojda a Krivanek
a Meduna a Rytif a Trefny 2009, 259—
292; Krivanek 2011c: 43-44).

3. Nemén¢ intenzivni je pak rozvoj apli-
kace geofyzikalnich metod v prostoru
dochovanych pozustatkd stredoveékych
hradd. Geofyzikalni méteni realizované
prostfednictvim SirS§iho spektra metod,



114

podlozené dlouhodobou mezioborovou
a meziinstitucionalni spolupraci, umoz-
nuje hodnoceni charakteru dochované-
ho historického nadlozi na jednotlivych
lokalitach (obr. 4). Vysledky na konkrét-
ni otazky zamérenych geofyzikalnich
meéreni rozSifuji moznosti interpretace
jednotlivych objektd (naposledy Baierl
a Hlozek a Mensik v tisku b) a v nepo-
sledni radé také néstin nekterych zani-
kovych a pozanikovych transformaci
(k problematice souhrnné¢ Neustupny
2007: 46-64). Neméné vyznamné
je pak také testovani geofyzikalnich
metod na SirS§im spektru opevnénych
i neopevnénych lokalit dochovanych
v rizném, zalesnéném i nezalesnéném
prostiedi. Geofyzikalni prazkum byl
realizovan v aredlech hradi Zlenice
(okr. Praha-zapad), Chvatéruby (okr.
Praha-zapad), Libéhradu (okr. Praha-
zapad), Pribénicky (okr. Tabor), Kozi
Hradek (okr. Tabor), Poresin (okr. Cesky
Krumlov), tvrzi Dolany (okr. Plzen-
sever), Repe¢ (okr. Tabor) a motte
StraSice (okr. Rokycany) ¢i pti prazku-
mu arealu zdmku Svojsin (okr. Tachov);
(HlozZek a Krivanek 2009: 47-48; Hlozek
2010b: 142-153; Krivanek 2010a: 17—
18; 2010c: 165; 2011b: 15-16; Baierl
2011).

0 50 Meters

Obrazek 4. Vrstevnicovd vizualizace terénnich reliktll
tvrzisté v Hieb¢i okr. Kladno v programu Surfer 9 (Golden
software) s vysledky geoelektrického odporového méreni
vprostoruvlastniho tvrzi§téivzapadni ¢asti hospodarského
dvora. Podle HloZek a Kfivanek a Prochazka 2011.

4. Geofyzikalni méreni bylo realizovano
i v prostoru sakralnich staveb v okoli
a interiéru rotundy sv. Jifi na Ripu (okr.
Litomérice), kde kromé geoelektrické-
ho méreni probehlo i elektromagnetic-
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ké a termometrické meéreni (Krivanek
2010a: 18; 2011c: 42-43). V areélu
u klastera Chotésov (okr. Plzen-zapad),
kde se podarilo identifikovat relikty
zdi vnitini zastavby klastera (Ktivanek
2010a: 18).

Geochemické analyzy

V poslednich letech dochazi i k rozvoji geoche-
mickych metod a k pokustim o aplikaci prvkové
analyzy (tzv. multi-element analysis) na jedi-
necné lokalit¢ Kamenice, okr. Plzen-jih s cilem
detailniho studia mikroreliéfu ran¢ stfedoveké
formy osidleni v lesnim prostredi (Holata 2011:
373-385). Tato metodika bude rozvijena v ram-
ciinterdisciplinarni spoluprace.

Detektory kovii

Katedra archeologie rozviji svou ¢innost i v ob-
lasti vyzkumu a prospekce pomoci detektorti
kovll a rozvijeni této metodiky. Rozsahlé de-
tektorové prizkumy byly realizovany hradisti
Vladat a mohylniku Stahlavy-Hajek Smejda
2007: 233-245). Systematicky priizkum detek-
tory kovt byl proveden v Dolanech, okr. Plzen-
sever v okoli kostela sv. Petra a Pavla, pti némz
byla nalezena unikatni stfedovéka asymetricka
radlice (Janicek 2007: 80—89). Dalsi detekto-
rové vyzkumy byly provedeny pti vyzkumu za-
niklych stfedovékych vesnic v lesnim prostiedi
Sloupek a Bzik, pfti kterych byla objevena cela
rada Zeleznych a kovovych artefaktdi, predsta-
vujici zeméde€lské a remeslnické nastroje, jez
byly soucésti vybaveni usedlosti, ale i pfredmétt
osobni vybavy (Dudkové a Orna a Vareka 2009:
81-87).

Zaver

Spektrum vySe nastinénych nedestruktivnich
vyzkumnych a prizkumnych aktivit Katedry
archeologie Zapadoceské univerzity v Plzni,
zahrnujici obdobi pravéku, stredovéku i no-
vovéku, se neustdle rozviji. Tato dlouhodoba
¢innost katedry prinasi nové moznosti poznani
a interpretace jednotlivych dochovanych lokalit
a archeologickych situaci na bazi 8irsi meziobo-
rové spoluprace a v neposledni radé také dalsi
moznosti ochrany naseho jedine¢ného, v sou-
¢asnosti fadou vlivli ohrozovaného kulturniho
dédictvi a archeologickych pamatek. VeSkeré
provadéné archeologické prace jsou pak uzce
provazany s vyukou studentd oboru archeologie
i nékterych dal$ich ptibuznych obord. Studenti
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tak maji moznost testovani svych nove nabytych

teoretickych znalosti na prikladech velmi riz-

norodych archeologickych situaci. Dlouhodobé
ziskavani SirSich terénnich zkuSenosti pak
umozinuje novym absolventiim snazsi vstup do
praxe a zvySuje moznosti jejich uplatnéni nejen

v oboru archeologie, ale také na uradech a v in-

stitucich, jejichZ ¢innost a pravomoci se vice ¢i
mén¢ dotykaji archeologické a paméatkové péce.

* Prispévek je vystupem projektu SGS-2012-075

Interdisciplinarni vyzkum archeologickych artefaktd po-

moci modernich technologii.
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