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The manifestation of a non-reverent form of the
inhumation of the deads in the medieval populations

Abstract—In this study is collected a number of existing
pieces of knowledge about substandard treatment with the
dead bodies. There are also discussed the reasons which led
the society to these acts. These persons were the revenants (e.
g.: vampire, suicide, executed person, criminal, witch, etc.).
Large part of this study is dedicated to the factual graves
where the relics of these persons were found. Database of
non-reverent treated persons was created on the literature
basis. Via this database were e.g. traced the most frequent
locations of the revenants in the certain section of the areas.
There was reached the conclusion that the most frequent
location was the eastern section. The next conclusion was
that 62 % of the recognized persons were men. The most
frequented position of the bodies was a supine position.
The artifacts were found only in a few cases. There were
closely followed the substandard hits on the dead bodies.
The database indicated that the most frequented hits were
on the legs and the hits on head and arms were frequently,
too. The tendency of this work was to get and organize the
pieces of knowledge found in literature and to be a certain
benefit in the broad issues.
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Uvop

REDLOZENY piispévek piedstavuje vystup z baka-

lafské prace, jejimZ cilem bylo popsat nestandardni
zachdzeni se zemfelymi v prib€hu stfedovéku na zdkladé
vybranych lokalit v Ceské republice a na Slovensku. Bylo
sledovéano, jak se tyto projevy odrdzely v pohfebnich
praktikdch. Pozornost byla mimo jiné vénovana lidové
vite, diky které se lze priblizit mySlenkovym piedsta-
vam stiedovéké spole¢nosti. Kromé vysvétleni zdkladnich
termind, jako je vampyrismus, revenanti a dal§i terminy
s touto problematikou souvisejici, se pozornost obraci na
konkrétni postoje spolecnosti vic¢i zminénym jedincim
a zpusobiim obrany proti nim.

Hlavni prfinos této price spocivd predevsim ve
vytvoreném soupisu, respektive databdzi obsahujici po-
hiby jedincti, u kterych byly identifikovany stopy po
nestandardnim zachdzeni. V préci byly mimo jiné feSeny
nasledujici otdzky, jak se projevovala snaha lidi ovlivnit
svym kondnim posmrtny osud zemfelého jedince, jak se

tyto praktiky odrdZeji v pohiebnim ritu, co lze povaZo-
vat za antirevenantskd ¢i protivampyrickd opatreni, jaky
prostorovy vztah maji tyto pohiby k pohibiim ostatnim, je
patrny rozdil mezi vékem a pohlavim u jedincii oznacenych
za revenanty, jak se revenanti projevovali za Zivota atd.

UVOD DO PROBLEMATIKY REVENANTU

Revenanti predstavovali skupinu lidi, jez v ostatnich
vzbuzovala obavy. Strach z nich se mohl projevovat
uz v prubéhu jejich Zivota anebo aZ po jejich smrti.
Temto osobdm byly pfipisovdny nadpfirozené ¢i podivné,
Zivotu Skodici schopnosti. Tyto zvlastnosti zajisté vZdy
pfitahovaly a pritahuji pozornost badateld. Neni proto
prekvapivé, Ze spousta autorti se vénovala a vénuje pravé
témto odchylkdm od tradi¢niho pohiebniho ritu.

Jednim z té€chto badateld byl napf. Frank Wollman,
ktery na pocatku minulého stoleti sepsal zna¢né mnoz-
stvi etnografickych praci, které se zabyvaji vampyrickymi
povérami Sificimi se ve stfedni Evropé (viz Wollman
1922, 1923). Z jeho praci pozdé&ji vychdz{ mnoho autord
zpracovavajicich tuto problematiku. Dalsim badatelem byl
Ivan Borkovsky, ktery se soustiedil na pohiby ve skréené
poloze (viz Borkovsky 1939).

V Cechich vzrostl zdjem o nestandardni pohibi-
vani béhem 60. let 20. stoleti, napf. Zdena Krum-
phanzlova se v této dobé vénovala problematice vampy-
rismu a s tim spojenému pohibivani vampyrt (viz Krum-
phanzlova 1961, 1964). Napsala né€kolik praci tykajicich
se lahovického pohfebisté, na kterém bylo identifikovdno
ur¢ité mnozstvi hrobi interpretovanych jako vampyrické
pohiby. Bofivoj Nechvital prispél k tomuto tématu po-
drobnou praci vénovanou pohtebisti v Radomysli, kde
nékteré hroby s touto problematikou také souviseji (viz
Nechvatal 1967, 1999). DuleZité je rovnéZ prace Jaroslava
Spacka, ve které se zaobiral pohiebiitém v Celdkovicich a
oznadil jej celé za pohiebiité vampyri (viz Spacek 1971).

Na Slovensku v poloviné 20. stoleti se Jan Mjartan
soustfedil na vampyrické povésti, konkrétné¢ v Zempliné
(viz Mjartan 1953). V soucasné dobé se projevy nepietniho
zachdzeni se zemfelymi zde zabyvd predev§im Milan
Hanuliak (viz Hanuliak 1997).

Ze zahrani¢nich autorq, ktef{ se diskutovanou proble-
matikou zabyvali ¢i zabyvaji 1ze napfiklad uvést Katharinu
Wilson (viz Wilson 1985), Paula Barbera (viz Barber
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1988), Philippa Arié (viz Ariés 2000) ¢i Giuseppe Maiella
(viz Maiello 2005).

ZAKLADNI POIMY

Na pocatku je nutné vymezit zdkladni pojmy vyskytujici se
v praci. Pojem ,,tradicni pohibivdni “ ptedstavuje takové
praktiky doprovazejici pochovani zemielého, jaké byly
v dané dob€ bézné a obvyklé. Napt. v dobé€, kdy dochazi
k upeviiovani kiestanstvi, se tradicni pohfeb vyznacuje
Z-V orientaci té€la (hlava sméfovala na zdpad a nohy na
vychod), fadovym uspofadanim hrobd, ubytkem milodard
a osobni vybavy (Krumphanzlova 1971: 421). Terminem
»nestandardni pohibivani“ je mySleno uloZeni zemielého
jedince takovym zplsobem, ktery vykazuje urCité od-
chylky od tradiéniho pohfbu. V naprosté vétsiné piipadd
tyto pohiby nevykazuji ,,pietni zachdzeni “. Pietni zacha-
zeni je chapano jako jednéani vyjadfujici dctu k zemfelym.
V této praci je nepietni zachdzeni se zemielymi chdpano
jako zachdzeni nestandardni. Pfikladem nestandardniho
pohibeni mutze byt uloZeni do sidli§tni jamy, umisténi
na neobvyklém misté (napf. kiiZzovatky, okraje katastrd),
neobvykld anatomickd poloha zemfielého atp. S nestan-
dardnimi pohiby rovnéZz souvisi termin , nestandardni
zdsah“, jehoz podstata tkvi v neobvyklém zachizeni se
zemfelym, napf. zatéZovani kameny, ucpavani dst riznymi
pfedméty, odd€lovani hlavy od téla, vyrazné€ skréend po-
loha ¢i poloha na bfiSe tvaif k zemi atd. Na zavér je nutné
podotknout, Ze autofi pomérné Casto ztotoZiuji termin
., protivampyricky a antirevenantsky zdsah* (viz Unger,
2002: 102-104). Vzhledem k tomu, Ze revenanti pfedsta-
vuji nadfazenou kategorii vampyrim, bylo by vhodné tyto
terminy oddé€lovat.

Revenanti

Oznaceni revenanti pfisluSelo zemfelym, u nichZ jejich
okoli predpoklddalo, Ze se mohou vracet zpét do svéta
Zivych a ¢ast z nich mohla Skodit pozistalym (Galuska
2004: 81). Z pisemnych prament se doviddme, Ze za re-
venanta mohl byt povazovén ¢lovek, ktery zemiel nahlym,
nésilnym nebo jinak nepfirozenym zptsobem. Revenanty
1ze rozdélit do dvou kategorii. Prvni skupinu pfedstavovali
lidé, kteti se navraceli zpét z hrobu se zlym timyslem, tedy
chtéli néjakym zplsobem ubliZit Zivym. Podle lidové viry
k nim patfili zejména sebevrazi, zlod¢ji, kiivopriseznici ¢i
osoby podezielé z Carodéjnictvi (Navratilova 1996: 23).
Druhou kategorii revenant tvofili lidé, ktefi zemfteli
nestastnou ndhodou, napf. uhofenim, utopenim, zmrznu-
tim nebo byli zavraZdéni. K revenanci sméfovali i lidé,
ktefi zahynuli pfedCasné, napt. pfed chystanou svatbou,
téhotné Zeny, Zeny pii porodu nebo v dobé Sestinedéli
¢i nepokiténé déti. Uvedeni zemfeli z rtuznych diavodd
nemohli splnit své poslani. Méli tedy ddvod vratit se
mezi Zivé, ne nutné proto, aby néjakym zplsobem ublizili
pozustalym, ale tfeba jen proto, aby dohlédli na hospo-
dafstvi, na domdacnost nebo se vrétili pro predméty, které
jim byly zapomenuty dat do hrobu (Navratilova 1996: 23).
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Za neskodného revenanta oznacovala spolecnost ¢lovéka,
ktery se mezi lidi vracel z divodu nesplnéného slibu,
nenapravené kfivdy, nevyporddaného sporu nebo nevypl-
néného prani. V archeologickém materidlu jsou ale tito
revenanti, na zakladé nedostatku urcujicich znakd, t€Zko
postfehnutelni (Hanuliak 1997: 177).

Prvni Cetnéjs$i pisemné zminky o revenantech po-
chdzeji z 11. stoleti. PfevdZné se jednalo o rizné piibéhy,
povéry nebo zaznamenand Ustni vypravéni, v nichz lidé
popisovali sva setkdni se zemfelymi (Schmitt 2002: 197).

wJako den patii Zivym, tak je noc ponechdna ze-
mielym.“ (Schmitt 2002: 171) Zemfeli se tedy vétSinou
navraceli v noci, ¢asto o pulnoci, nebot’ tma a noc samy
0 sobé vzbuzovaly v lidech strach. Neni prekvapivé, Ze
nejbéznéjsim mistem jejich zjeveni byl hibitov. Také byli
vidani v domech, ve kterych Zili, ddle pak na polich nebo
lukdch (Schmitt 2002: 171,175-176).

Vampyrismus

Vampyrismus, jako téméf vSechny ostatni povéry, je vira
kolektivni. Tato stard povéra s animistickym ptuvodem
byla ovlivnéna riznymi vlivy slovanského pohanského
ndboZenstvi a lokdlné se od sebe znacné liSila. Béhem
christianizace vira ve vampyry nezanikla, naopak nékteré
kfestanské predstavy byly do ni vClenény a nevyhybala
se ani vyS$§im duchovnim. Pfedstavovala trvalou soucdst
duchovni kultury stfedovéku (Sommer 1989: 59).

Na zdkladé etnografickych zprdv lze predpokladat
existenci vampyrickych povér i v evropském pravéku.
Pomérné Casto jsou rizné projevy souvisejici s vampy-
rismem zastoupeny piedevS§im v ndlezech u Langobardi
(Krumphanzlova 1964: 212). Tato povéra vznikla a Sifila
se po celém svété, napt. u Slovant byva nékdy spojovana
s kultem predkt. S uritymi jejimi projevy se setkdvame
jesté v 18. a na pocatku 19. stoleti (Nechvatal 1999: 139,
144).

Vampyrické povéry predstavuji viru ve tii skupiny
revenantd, a to viru v mory, vlkodlaky a vampyry. Posledni
jmenovani tvofi nejobsdhlejsi skupinu, ke které se vztahuje
celd fada povér a povésti (Lutovsky 1996: 137).

Nejobdvangj$im z revenantti byl vampyr. Vychézel
v noci z hrobu a sédl krev zivym lidem, diky niZ jeho
télo v hrobé netlelo. Podobné mohl $kodit i na dobytku.
Vampyrem se mohl stit sebevrah, zly ¢lovék, védma i
vrah, nebo také jedinec zemiely za zvlaStnich okolnosti
(Lutovsky 1996: 139).

Zjevovali se v podob& vampyri a uz za Zivota se od
ostatnich lidi odliSovali. Odchylka nemusela byt vyrazna.
Nejcastéji se jednalo o srostlé oboci, ddle pak nezvyklou
barvu kiiZze, zubatost nebo jiné vady chrupu. Pfetrvavalo
i presvédéeni, Ze maji dvé srdce, jedno na levé a druhé
na pravé strané, a po smrti jedince jedno ddle preziva
(Mjartan 1953: 114). Vampyfti se také mohli zjevovat
v podobé zvitat, napt. jako pes, vlk, kocka nebo Ziba
(Navriétilova 1996: 23).

Kromé fyzickych odlisnosti se vampyti mohli vyzna-
Covat psychickym postizenim, piipadné svymi vyjimec-
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nymi schopnostmi, které si lidé z jejich okoli neuméli
vysvétlit, a proto je pfic¢itali zlym sildm. U slovanskych
narodi se vampyrické pfedstavy mimo jiné spojovaly se
zemfelym, jehoZ pohfeb neprobéhl tak, jak bylo bézné,
tedy doslo-1i k néjakému pochybeni (Galuska 2004: 81).

ZACHAZENI SE ZEMRELYMI REVENANTY

Presvédceni lidi o posmrtném putisobeni zemielych je vedlo
k tomu, aby co nejpeclivéji oddélili mrtvého od vSech
tloh a zavazkl, které mu piislusely za zivota. Jejich
hlavnim zdmérem bylo, aby se zemiely nemohl vratit
zpét, snaZzili se tedy vytvofit neprekrocitelnou hranici mezi
nim a zZivymi (Navrdtilovd 1996: 22). V archeologickém
materidlu se tyto snahy projevuji celym mnozstvim tzv. an-
tirevenantskych opatieni (Galuska 2004: 81).

Jelikoz lidé méli obavy z mozného Skodlivého piso-
beni revenantd, snazili se je rozpoznat uz za jejich Zivota.
Biéli se nejen ptsobeni na jejich Zivot, zdravi a praceschop-
nost, ale hospodéfi z nich méli obavy predev§im proto, Ze
vampyr napadal a hubil dobytek a mohl na néj také pre-
niset mor (Krumphanzlovd 1961: 545). U clovéka, ktery
se za Zivota projevoval svou zadumanosti, samomluvou,
zamlklosti, osklivym pohledem a malou laskou k détem,
se dalo predpoklddat, Ze bude svym pozistalym Skodit
(Mjartan 1953: 113).

Za zivota mohli lidé revenanty kontrolovat piimo,
1998, 58). Spolecnost si proto na ochranu pied témito
zemfelymi vymyslela rizné zplsoby, jak jim zamezit
v posmrtném zjevovani, navraceni a straSeni (Navratilova
1996: 23-24). Nékdy byly zdsahy pomérné drastické,
jindy pouze symbolické, jako tfeba vloZeni trnité vétve
do hrobového zasypu. Zdkladnim principem vSech téchto
zdasahl bylo imobilizovat revenanta (Smetdnka 2003: 80).
Lidé se snazili porusit tplnost jeho téla. Mohli tak ucinit
oddélenim nékterych duleZitych &asti nebo ho celkové
roz€lenit. Po vykonani zdsaht znesnadtiujicich revenantiv
ndvrat se ocekdvalo, Ze se kompletné znicily jeho Skodlivé
schopnosti (Hanuliak 1997: 175).

Aby zemiely nemohl obrdtit svij pohled smérem
k pozistalym, byl ¢asto pochovavan tvafi k zemi. Neékde
se tak uklddal hned po smrti, jinde aZ na pohiebisti po
skonceni pohibu. Vyraznym znakem o neudplné smrti bylo
neztuhlé télo zemfelého a jeho kdZe majici barvu jako za
Zivota (Mjartan 1953: 115, 117).

Obvykle byli tito zemfieli vyniSeni z domu nohama
napfed, na dvoie se tfikrat otocili a do hrobu je ukladali
opacné, tam kde mély byt nohy, byla hlava a na misté
hlavy byly nohy. Pred vyniSenim pootevirali vSechny
dvefe i okna u domu a hospodafskych staveb, aby si
zemfely mohl vzit vSe, co potfebuje, a nemusel se pak
vracet (Mjartan 1953: 121).

At uZ se jednalo o zvyky a obyceje probihajici
v domé nebo cestou smérem k mistu pohibeni tidajného re-
venanta, ¢i jeho samotné ukladani do zemé, z archeologic-
kych prament se o nich pfili§ nedozviddme. Vyznamnym

prinosem k této problematice jsou stfedoveéké pisemné pra-
meny a lidové zvyky, nebot’ archeologickym vyzkumem
miZeme zachytit jen malou stopu po obfadech odehrava-
jicich se na pohrebistich (Frolikova-Kaliszova 2004: 507).
Sledovani téchto otdzek prostfednictvim archeologie ¢i an-
tropologie nam muize pomoci zodpovédét otazky tykajici
se hmotnych pozistatki, zpusobu uloZeni téla, identifi-
kace antirevenantskych opatieni, umisténi pohirbu v rdmci
pohiebisté atp. AvSak feSeni otdzek (napf. jaké diivody
primély tehdejsi spolecnost k tomuto chovdni ¢i kdo si
takovéto chovdni zaslouZil) lezi ve studiu pisemnych pra-
ment a lidovych zvykd.

POHRBIVANI VAMPYRU

Cim v&t3i byl strach ze zemfelych, tim byla opatfeni proti
nim vymluvnéjsi a ddraznéjsi (Smetdanka 2003: 81). Podle
historickych a etnografickych zprav G¢innymi obrannymi
prostfedky proti vampyrismu byly: poloha na bfiSe tvari
k zemi, skréend poloha, svazovani zemfelych, jejich zava-
lovani a zatloukani kameny, pfibijeni k zemi nebo ke dnu
rakve, aby se od ni nemohl odpoutat. Charakteristické také
bylo ucpdvani tst kamenem, Zelezem, piskem, hlinou ¢&i
Cesnekem, ddle stfileni $ipy do hrobu, nékdy zapalovani
ohné na hrobech nebo pfimo v nich anebo pohifbené
vampyry znovu vykopat a spdlit. Z mladSich dob jsou
zachovény zpriavy i o celé fadé rostlinnych prostiedku,
jako tfeba pokladani trnitych vétvi na t€lo mrtvého nebo
posypavani rakve mdkem (Krumphanzlovd 1964: 181,
200). Zavrseni protivampyrickych tdkont piedstavovalo
probodnuti hlavy nebo srdce mrtvého. Nékde bylo srdce
protindno jehlici, jindy kolikem, jehlou, noZem nebo tieba
prutem (Mjartan 1953: 119). VSechny uvedené zdkroky se
regiondlné odliSovaly a mohly byt rizné¢ kombinovany.

Dal§im zdsahem proti vampyrim bylo oddélovani
hlavy, tzv. dekapitace (Hanuliak 1997: 175). Ta byla znovu
pohfbena, at uz samostatn€, nebo v hrobé s ostatnimi
ostatky téla ¢i kdekoliv mimo anatomickou pozici (Sme-
tdnka 2003, 82). Rovnéz piisné skrcené kostry a kostry
svazané do kozelce mohou indikovat, Ze se pohibeni
jedinci odliSovali od svého okoli a byly jim za Zivota
pfipisovany vlastnosti, které v ostatnich vzbuzovaly strach
(Borkovsky 1939: 137).

Na pohfebistich se vampyrismus projevuje nékolika
druhy zdkrokd na mrtvém, které byly vySe zminény. Do-
chézelo k nim ve dvou obdobich. Prvni obdobi bylo v dobé
mezi smrti jedince a jeho uloZenim do hrobu. Druhé
obdobi predstavuje druhotny zdsah do hrobu a vztahuje se
az k urcité dobé po pohibeni. VétSinou se jednalo o dobu
minimalné nékolika tydnl po pohibu, kdy bylo jiz snadné
uvolnit nékteré ¢asti téla, aniZ by doslo k poruSeni kosti.
Nejcastéji se jednalo o drasticky zdsah na rtiznych ¢astech
téla. Protivampyricky zdsah na mrtvém mohl byt vykondn
tteba jen v jednom obdobi. Nejb€Znéjsi zasahy na t€le jsou
z prvniho obdobi. VSe se vSak odvijelo od regiondlnich
zvyklosti (Spadek 1971, 206-208). Nejéetndjii protivam-
pyricka opatfeni jsou zjisténa pomoci archeologickych vy-
zkumi na pohfebistich. Pomérné Casto se s témito projevy
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setkdvame od doby stéhovani narodd az do 18. stoleti.
Archeologické vyzkumy na lokalitidch z tohoto ¢asového
vymezeni, pfi kterych byly identifikovany protivampyricka
opatfeni, dokladaji, Ze jejich vyskyt byl nejvetsi v klidnych
obdobich. Béhem morovych epidemii, boju a vilek se
prilis Casto nevyskytuji. Vysvétleni tohoto trendu by mohlo
spocivat v tom, Ze v dobdch relativné klidnych, béZny
Zivot lidem nepfindSel vyrazné vzruSeni, a tak se lidé
obraceli k riznym povérdm a pfedstavdm, jako je napf.
vampyrismus (Unger 2002: 102-104). Rovnéz si lze jen
tézko predstavit, Ze v obdobi valecného konfliktu mél
suzovany lid ¢as a energii se zaobirat témito predstavami.
Co se tyce prostorového usporadani hrobii na pohfe-
bisti, tak se vampyrické pohiby objevuji bud’ mezi nor-
malnimi pohrby a vytvafi s nimi fady ¢i hrobové skupiny,
nebo byly ukldddny v ur¢itém vymezeném prostoru.

POHRBIVANI SEBEVRAHU,
ZLOCINCU A DALSICH REVENANTU

Pokud né€kdo zemfel v hiichu, ve vétsiné ptipadi nemohl
byt pohtben na kiestanském hibitoveé. Mezi takovéto ze-
mielé patfili napt. lidé zabit{ béhem turnaji, lovi anebo
také sebevrazi (Unger 2002: 91-92).

V lidové vite bylo zakofenéné presvédceni o opaku
svéta zivych a svéta mrtvych. Z toho si spole¢nost vytvo-
fila predstavu, Ze pokud ¢lovék spéachal sebevrazdu, bylo
mozné, Ze si ve svété mrtvych bude moci Zivot navratit
a poté se vrati mezi zivé (Unger 2002: 102).

Dale se lidé domnivali, Ze sebevrahy k jejich ¢inu
navedl zly duch, coZ znemoZnilo spaseni jejich duse. Tato
predstava prezivala v lidové tradici aZ do konce 19. stoleti.
Aby zabranili revenanci sebevrahl, probodnuli mrtvého
osikovym nebo lipovym kilem, také mu utinali hlavu
pomoci ryce nebo ho spdlili ohném z trni. V nejvice
ptipadech byli pochovani za tmy, bez zvonéni a k pohibu
neptizvali ani knéze. Nékdy byli také ukldddni pod okap
kostnice, aby z nich destova voda smyla jejich provinéni.
Jejich hroby byly na hibitové umistény vétSinou v kouté
pri zdi ¢i za hibitovni zdi, nejcastéji vSak byli sebevrazi
zahrabani na kfiZovatkdch nebo hranicich katastri, na
polich, v lesich a mistech ohrazenych trnim. Jejich ostatky
nebyly uloZeny do rakve, ale pouze do pytle ¢i plachty,
objevovaly se i pfipady, kdy se ostatky polozily pfimo na
zem (Navratilova 1996: 25-26).

Riznymi zplsoby se zachdzelo s popravenymi zlo-
¢inci. Jejich ostatky mohly byt pohibeny neobvyklym
zpusobem na vy¢lenéném a zvlastnim misté nebo byly jen
odklizeny z mista popravy. Casto byli zlo¢inci po vykonani
trestu jen pohozeni a zahrabani piimo na mist¢ (Unger
2002: 101-102).

Velmi malé zesnulé déti byly pohibivany do vyclené-
nych nebo odlehlych mist na pohfebisti, nékdy vytvérely
hrobové skupiny. Objevuji se ale i ptipady, kdy byly le-
dabyle zahrabany v odlehlych mistech (Navratilova 2004:
225-264).
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POHREBISTE A OBJEKTY S NESTANDARDNIM ULOZENIM
ZEMRELYCH JEDINCU

Ostatky zemfelych, se kterymi bylo nepietné zachazeno,
nachazime jak v hrobech, tak i v sidli§tnich objektech, pfe-
vazné v zdsobnicovych jamach. Pokud se jednd o uloZeni
mrtvého na tradi¢ni misto, tedy na pohiebiSté, nalézdme
nepietni pohiby bud v oddélené &sti pohiebisté, nebo
piimo mezi ostatnimi hroby. Pohiby s projevy vampyrismu
jsou na stfedovékych pohfebiStich pomérné pravidelné
zastoupeny, a to jednim az tfemi hroby.

MATERIAL A METODA JEHO ZPRACOVANT

K feSeni poloZenych otdzek byla zhotovena databize, jeZz
je tvofena jednotlivymi pohiby z lokalit (at’ uz se jedna
o pohrebisté, ¢i jiné aredly, kde byli zachyceni jedinci,
ktefi vykazuji zndmky nestandardniho zachizeni).

Cilem databdze bylo shrnout rizné projevy nepi-
etniho zpisobu ukladani zemielych. Do databize bylo
zahrnuto celkem 18 lokalit. Staré Mésto, Celdkovice, Cifer
— Pac, Muzla — Cenkov, Radomysl, Hradsko u Msena,
Zizice, Lahovice, Zelenice, Stard Koufim, Komjatice, Lo-
chovice, Praha — Loretanské namésti, Libice nad Cidlinou,
Bfezno u Loun, Sala — Veca, Velky Kyr, Mikuléice —
Klastetisko. Do tohoto souboru byly zafazeny lokality,
na kterych byly zachyceny projevy, jez bylo mozné in-
terpretovat jako antirevenanstkd ¢i protivampyrickd opat-
feni. Uvedeny soubor predstavuje vybér z lokalit, ktery
byl v nékterych piipadech zcela ndhodny (napf. loka-
lity Hradsko u Mgena, ZiZice) a v jinych piipadech se
jednd o lokality, které jsou proslulé spojenim s revenanty
(napt. Celdkovice).

Celkové bylo shromdzdéno 75 objektd s nestan-
dardné uloZenymi jedinci (prvni relacni tabulka), ktefi
byli popsani nésledujicimi deskriptory: lokalita, datovani
objektu, umisténi objektu v rdmci lokality, typ objektu,
¢islo objektu, rozméry objektu, orientace téla, pohlavi
zemrelého, vék zemfelého, poloha, hrobové pridavky, li-
teratura a pozndmka. Na téchto jedincich se podafilo
identifikovat 120 nestandardnich zasaht (druhd relaéni
tabulka), které byly popsany ndsledovné: umisténi, druh
zéasahu, jistota zdsahu a pozndmka. Informace tykajici se
véku a pohlavi zemfielych jedinct byly Cerpdny z piislu§né
literatury (napf. Chochol 1953, 1967).

Objekty, se kterymi bylo pracovéno, spadaji do
Casového horizontu od 9.-12. stoleti. Nejvice objekti
vztahujicich se ke zkoumané problematice pochazi z pri-
béhu 10. stoleti, celkové tento soubor objektd tvoii vice
jak 50 %. Skupina objektd z 9. stoleti obsahuje 21 %
piipadi. Zbyvajici objekty datované do 11. a 12. stoleti
jsou zastoupeny zhruba stejnym poctem. SniZujici se pocet
sledovanych objektd v souvislosti s postupem Casu je
mozné vysvétlit upeviiujicim se kiestanstvim, které se tyto
zvyky snazilo potirat.

Je nutné zminit, Ze k celdkovickému pohfebisti,
které v databdzi predstavuje pocetné vyznamny soubor,
se vztahuji dvé datacni interpretace. Obé chronologicka
zafazeni se od sebe vyrazné lisi. Prvni ndzor na obdobi
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existence pohfebisté jej klade do 10. aZ poloviny 11. sto-
leti, v druhém pfipadé je zarazovan aZ do pozdniho stie-
dovéku, ¢i dokonce raného novovéku (viz gpaéek 1971:
210; Maskova 2004: 17). Z uvedeného divodu nebylo
celdkovické pohrebisté do této analyzy zahrnuto.

Na zdkladé dvou vySe uvedenych relacnich ta-
bulek byly vytvafeny dotazy a z nich pak nasledovné
tabulky a grafy slouzici pro znazornéni ziskanych vy-
sledki. V nékterych otdzkach byly pohiebisté a ostatn{
aredly odliSovany (napf. v otdzce prostorového umisténi
objektll) a v jinych piipadech byly slouceny v jeden celek
(napf. umisténi nestandardnich zdsaht)). V pfipadé pro-
storového umisténi objektd s nepietné uloZenymi jedinci
byla vyuzita statistickd metoda (chi-kvadrdt test), pomoci
které bylo sledovédno, zda se jednd o ndhodné rozmisténi
téchto objektd v prostoru (srov. napi. Galeta et al. 2008).
Celkovy pocet objektli byl rozdélen do 4 skupin (podle
svétovych stran) coZ predstavovalo oekdvany pocet, ktery
byl nésledné testovdn a porovndn se zjiSténou situaci. Pro
vypocet byla pouzita funkce v MS Excel a ddle nésle-
dovalo porovnéni této hodnoty s tzv. kritickou hodnotou
chi-kvadrat pro dany pocet stupiiti volnosti.

VYHODNOCENT ZISKANYCH DAT
Prostorové umisténi objektii s nepietné uloZenymi jedinci

U sledovanych hrobi pfiblizné v 15 % piipadi nebylo
zjisténo jejich umisténi. Ze zbyvajictho poctu bylo urceno,
Ze se priblizn€ 1/3 hrobd nachdzi v okrajovych ¢astech
pohiebist. Vyrazngjsi kumulace hrobd se projevuje ve
vychodnich (33 %) a jiznich polohdch (29 %). Severni
Casti a okraje jsou zastoupeny 16 % a v zdpadnich Castech
a okrajich byly objekty nalezeny v 9 % piipadi. Stied
pohfebist byval vyuZivan jen ziidka. Zbyvajici ¢ast pred-
stavuji pohiby, u nichz byl zminén ddaj uvadéjici, Ze se
pohiby nachdzeji v okrajovych castech, bohuzel nebylo
zminéno v jakych (13 % piipadi).

U objektt nalezenych na jinych nez pohfebnich ared-
lech bylo jejich prostorové umisténi uréeno jen v poloviné
nélezd. Ve vSech zjisténych piipadech vznikaly objekty ve
vychodnich ¢astech aredldi, z nichZz zhruba polovina byla
v severovychodnim udseku. Tretina objektd byla umisténa
v okrajovych &éstech.

Vysvétlenim Castého okrajového umisténi hrobtd
muize byt fakt, Ze v nich pohibeni jedinci vzbuzovali
v lidech obavy, a proto je pozlstali neumistili mezi
ostatni zemrelé, ale snazili se je timto prostorem izolo-
vat. Obvykle vSak ani tyto obavy nezabranily tomu, aby
byli zemieli pochovani na hibitové s ostatnimi hroby.
Urcitou pravidelnosti je, Ze vice neZ polovina hrobl byla
soustfedéna ve vychodnich a jiZnich ¢4stech a okrajich
pohfebist. Stejné tak objekty pochdzejici z jinych mist nez
z pohfebist se soustfedily ve vychodnich polohéch a také
v okrajovych Céstech arealid. Otazkou je, jestli se jedna
o pouhou ndhodu, Ze pravé vychodni strana byla spojovana
s timto typem zemielych.

Otazka ndhodnosti rozmisténi uloZenych jedinct
s nepietnimi zdsahy na pohiebistich a dalSich aredlech byla

feSena pomoci chi-kvadrdt testu. Vysledek testu ptipousti
zamitnuti hypotézy o rovnomérném rozdé€leni objektl
v riznych &astech aredlt, a to na hladiné vyznamnosti
(p < 0,01). Na zdkladé tohoto vysledku byla hleddna sou-
vislost mezi objekty umisténymi ve vychodnich sektorech.
Porovnavan byl vék jedince, pohlavi, orientaci téla a druhy
zasahli na zemfelych, resp. bylo sledovano, jestli jedinci
uloZeni ve vychodnich &astech aredld maji néco spolec-
ného, napf. zda se z vétsi cdsti jednd o muziské dospélé
Jjedince nebo jestli je u téchto jedincui patrnd odlisnd orien-
tace tél nebo jsou-li zde jiné druhy nestandardnich zdsahu
atp. Bohuzel nebyla zjiSténa Zadnd skutecnost, kterd by
moznost zdmérného soustfedéni sledovanych objekti do
vychodnich ¢4sti vysvétlovala.

Pohlavi a stdri zemrelych jedincu

Pohlavi u zkoumanych jedincti bylo pomoci antropologic-
kého rozboru zjisténo u prevazné vétsiny, priblizné u 80 %
jedincid. Z toho poctu jsou muZzi zastoupeni 62 %.

U tiech jedincl se nepodafilo zjistit stafi. Ze zby-
vajictho poctu prevaZnou vétSinu predstavovali dospéli
jedinci (viz obr. 1). Konkrétn{ stafi bylo urceno u necelé
poloviny osob. Nejvice zastoupenou skupinou je vék od
18 do 30 let. V dalSich skupinich je témér stejny pocet
jedinca.
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Obrézek 1. VeEk zemfielych jedincd.

Poloha téla

Zemfeli v 53 % piipadd spocivali na zddech (viz obr. 2).
Poloha na levém ¢&i pravém boku se vyskytuje témér
stejnomérné, a to v 17 % piipadi. Na levém boku byly ve
vétSim poctu ukldddny Zeny a na pravém boku prevazné
muZzi. Déle Ize zminit uloZeni zesnulych na bficho, které
se vyskytuje stejnomérné u obou pohlavi (10 % ptipadd).

Tradi¢ni polohu predstavuje ulozeni mrtvého jedince
na zdda s natazenyma nohama a rukama umistényma
podél téla (Frolikova-Kaliszova 2004: 509). Jak uZ bylo
zminéno, timto zptsobem zde byla pohifbena vice neZ
polovina zemfelych a uvedend poloha nepredstavuje Z4d-
nou zvlastnost. Odchylkou od klasického zptisobu ulo-
Zeni mrtvého je poloha na bfiSe. MiZe byt povazovéina
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za jeden z protivampyrickych zdsahi na téle zemfelého
(srov. Hanuliak 1997: 173). Na zkoumanych lokalitich
se tato poloha objevila v 10 % pfipadd. Jak bylo vySe
uvedeno, v poloze na pravém boku se sice Castéji vyskytuji
muZi a na levém boku zase Cast€ji Zeny, ale vzhledem
k tomu, Ze zastoupeni obou poloh s uréenymi pohlavimi
predstavuje pocetné maly soubor, nelze z této skutecnosti
vyvozovat Zadné zavéry.
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Obrizek 2. Poloha téla na:

Orientace téla

Dal§im zkoumanym kritériem byla orientace téla. Nejprve
budou sledovdni jedinci pochdzejici z hrobt. V téchto
objektech byla orientace téla aZ na jednu vyjimku zjisténa
ve vSech pripadech (viz obr. 3). Nejvyraznéjsi je Z-V
orientace, kterd byla urCena ve 47 % ptipadiu. 25 %
zastoupeni md orientace S-J a orientace téla J-S tvofi
19 %. Nejméné zastoupena je V-Z orientace téla, kon-
krétn€ v 9 % piipadu.

Orientace u tél nalezenych v jamdéch ¢i zdsobnicich
se od predchoziho pocetniho zastoupeni lisi (viz obr. 4).
Nejobvyklejsi byla shleddna orientace J-S, kterd je za-
stoupena ve vice nez v poloving pripadi. Déle nasleduje
orientace téla S-J, kterd se u zminénych objektd objevila
pfiblizné ve 1/4 pfipadl. Zbyvajici vychodozapadni a za-
padovychodni orientace jsou pocetné zastoupeny stejné.

Zjisténi, Ze na pohfebiStich méd téméf polovicni
zastoupeni Z—V orientace t€la, neni pfekvapivé, nebot’ tato
orientace je typickd pro bézny pohfebni ritus. U jedinch
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Obrazek 3. Orientace téla u nestandardné pohibenych jedinct (pohiebn{
aredly).

nepochézejicich z pohiebist byla uréena nadpolovi¢ni pfe-
vaha J-S orientace téla, ¢imZ se odliSuji od jedincti na
pohfebistich. V-Z a Z-V orientace téla je v objektech
situovanych v sidliStnich aredlech zastoupena nejméné.

[ N T T SL B B . I o R e}

Obrazek 4. Orientace téla u nestandardné pohibenych jedinci (sidlistn{
aredly).

Hrobové pridavky

Hrobové pridavky se na zkoumanych lokalitach vyskytuji
jen ojedin€le. Byly nalezeny pouze ve 12 zkoumanych
objektech (viz tab. 1). Otdzkou je, pro¢ se v téchto ob-
jektech hrobové pridavky objevuji jen zfidka, pfestoze se
v okolnich hrobech a dal$ich objektech nalézaji pomérné
Casto. Na tuto skute¢nost miZeme nahliZzet ze dvou po-
hledd. V prvnim piipadé€ by absence hrobovych ptidavkd
nepredstavovala zvlastnost, nebot’ osoby pohtbivané timto
zpisobem mohly byt zlodé&ji, vrazi, Carodéjové ¢i osoby
jinak nebezpecné, a proto jim nebyly ziadné predméty
vloZeny do hrobu. Pokud ale budeme uvaZovat, Ze u takto
pohibenych jedinct se pfedpokladalo jejich opétovné na-
vraceni do svéta zZivych, je zardzejici, Ze s nimi zadné
pfedméty nebyly uloZeny. Takto se totiz tehdejSi spolec-
nost vystavovala nebezpeci, Ze se revenant pro chybéjici
pfedméty vrati zpét mezi Zivé (srov. Navrétilova 1996: 23).
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Hrobové pridavky Pocet

Zadné predméty

2 x preslen

Fe kulatd prezka

Fe ovdlna piezka

hrncovitd nadoba

kamenny Zernov

Pb esovitd zduSnice, Ag esovitd zdusnice
zlomky hradi$tni nddoby

zlomky mladohradi$ni keramiky, Fe jehlice
zlomky mladohradistni keramiky

Tabulka I
HROBOVE PRIDAVKY.

»—_..—u—_u—»—.p»—g

Nestandardni zdsahy na télech zemrelych

Zasahy na télech zemfelych, jeZ slouZily jako opatfeni
zabrafiujici jejich ndvratu, jsou na zkoumanych lokali-
tach Cetn¢ zastoupeny. Z tab. 2 vyplyvd, Ze zdsahy byly
nejCastéji vedeny na dolni koncetiny. Na hlavu opatfeni
sméfovala ve 28 % pripadi, stejné procentudlni zastoupeni
je i u hornich koncetin. Ostatni ¢4sti téla byly zastoupeny
ve vyrazném nepoméru.

Umisténi zasahu Pocet
dolni koncetiny 43
hlava 34
horni koncetiny 33
trup 5
panev 3
télo 2

Tabulka IT
UMISTENI NESTANDARDNICH ZASAHU.

Pii posuzovéani, zda Slo opravdu o zasah, ktery
mél znesnadnit mrtvému cestu zpét mezi Zivé, musime
mit kriticky pfistup. Neni totiz jisté, zda se o umyslny
zasah opravdu jednalo. Ve vétsiné piipadi $lo o badateliv
subjektivni ndzor, ktery casto nebyl podloZen padnymi
dikazy. Napf. u zdsahG provedenych svdzanim dolnich
¢i hornich koncetin musime brat v dvahu, Ze tento ¢in
se velmi obtizné prokazuje. Také pokud jsou nalezeny
kameny na t€lech zemielych, nelze tuto skutec¢nost jedno-
znacné interpretovat jako snahu o zatiZeni rdznych Casti
téla. Nutné je rovnéz brat v potaz zmény v poloze téla, ke
kterym dochézi v disledku sekundérnich transformaci.

1) Nestandardni zdsahy na dolnich koncetindch: Nej-
Castéji byl zdsah proveden vyraznym pokrcenim koncetin
a v né€kolika pfipadech dle autori néasledovalo jeste jejich
svazani (viz Tab. 3). Rovnéz se pomérné hojné vyskytlo
jejich zatiZeni pomoci kamenti. Na dvou skeletech bylo
objeveno utrZzeni a oddéleni pravé koncetiny.

Jak je z vySe uvedeného patrné, nejcastéjsi zdsahy
na t€lech zemielych byly provedeny na dolnich konceti-
nach. Pokud pfipustime, Ze se opravdu jednalo o timyslné
zdsahy, pak je lze interpretovat jako snahu pozustalych,
ktefi chtéli znehybnit mrtvého tak, aby uZ nemohl vstit
a vratit se zpét mezi Zivé (srov. Krumphanzlovd 1964:
546).

Druh

svazani

vyrazné pokréeni
vyrazné pokrceni, svazani
zatizeni kameny
oddéleni

utrzeni

vyrazné pokréeni
zatizeni kameny
vyrazné pokréeni
zatiZzeni kameny

Tabulka IIT
DRUHY NESTANDARDNICH ZASAHU NA DOLNICH KONCETINACH.

Umisténi zasahu Pocet

dolni koncetiny

prava d. koncetina

leva d. koncetina

S e L LR DAY

2) Nestandardni zdsahy na hlavé: Hlava predstavovala
druhé nejcastéj$i misto pro nestandardni zdsah, a to kon-
krétné ve 28 % piipadd. Druhi zdsahi byla celd $kéla,
nejhojnéji je zastoupeno jeji zatizeni kameny, rozbiti nebo
vyvraceni (viz Tab. 4). Dadle také mizeme sledovat pokla-
dani pfedmétt na hlavu, jeji oddéleni, uloZeni tvaii k zemi,
zaraZeni predmétd do obliejové Casti, absence hlavy ¢&i
stéti sekerou.

Hlava byla povaZovdna za centrum dusSe a také
za stfedisko mnoha obdvanych smyslovych organu, takze
pokud doslo k jejimu poskozeni nebo oddéleni od téla,
mélo se zabranit ptipadnému zlu (viz Galuska 2004: 85).
V piipadé absence hlavy se lze ztotoZnit s nidzorem Ja-
roslava Spacka, 7e se kromé& protivampyrického opatieni
miZe jednat o zvyky spojené s magickymi obfady nebo by
vysvétlenim mohlo také byt vykradeni hrobu (viz Spacek
1971: 207-208). Kromé uvedenych hypotéz se v§ak mohlo
rovnéZ jednat o rizné postmortdlni procesy, které mohly
zapficinit oddélen{ hlavy od téla.

Druh P

zatizeni kameny
oddéleni

rozbiti

zaraZeni kamene
tvarf k zemi
vyvracend

chybi

stéti sekerkou
umisténi pfedméti
zapichnuty hrot

Tabulka IV
DRUHY NESTANDARDNICH ZASAHU NA HLAVE.
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Umisténi zasahu

hlava

—_—— e = 0 RN oW

3) Nestandardni zdsahy na hornich koncetindch a dal-
Sich cdstech téla: Stejn€ jako u dolnich koncetin, tak
i u hornich koncetin bylo nejcastéjSim opatfenim jejich
vyrazné pokréeni (viz tab. 5). V né€kolika pfipadech byly
koncetiny vsunuty pod télo, vykrouceny anebo se déle také
objevilo jejich svazani nebo zatizeni kameny. V piipadé
sidlistnich objektti mohlo vyrazné pokrceni souviset s ne-
ritudlnim pohozenim do jamy.

V porovnani s vySe uvedenymi ¢astmi téla byly trup
a panev vyuZity pro provedeni opatfeni proti ndvratu ze-
mfelého jen nékolikrat a vyskytuji se jen na pohfebistich.
Tato opatfeni byla provedena bud zaraZenim piedmétu,
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nebo zatiZenim kameny.

Druh

vyrazné pokréeni

svazani

vykroucen{

umisténi pod télem
svazani, umisténi pod té€lem
svazani, umisténi pod zddy
vyrazné pokréeni, svazani
zatizeni kameny

pod télem

zatizeni kameny

vyrazné pokréeni

umisténi pod télem

Umisténi zasahu Pocet

horni koncetiny

leva d. koncetina

»—»——.—u—»——-»—[\)wu.a

prava d. koncetina

Tabulka V
DRUHY NESTANDARDNICH ZASAHU NA HORNICH KONCETINACH

4) Druhy nestandardnich zdsahi: Z celé $kaly zasahd,
které se na zkoumanych lokalitich objevuji, je nejcetnéji
zastoupeno vyrazné pokréeni koncetin jedinct, konkrétné
ve 36 % piipadi. Poté nasleduje zatizeni rtiznych &asti
téla kameny, coz bylo zjisténo zhruba u 1/5 piipadi.
Nasledujici zdsahy se objevily jen nékolikrat, pripadné
ojedinéle, napf. rozbiti, vyvraceni, oddéleni od t¢la, zara-
Zeni pfedmétu ¢i vykrouceni. Celkovy piehled vSech druhd
zédsahu je uveden v tab. 6.

Tyto zasahy, které mohou byt oznacovany za proti-
vampyrické ¢i antirevenantské, byly v objektech na sle-
dovanych lokalitich skoro vZzdy ptfitomny. Vyskytuji se
samostatné nebo v riznych kombinacich. Nékteré z nich
jsou spiSe symbolické, jako napf. pokréeni koncetin, jiné
jsou duraznéjsi, napf. zarazeni predméti nebo kament do
obli¢ejové Casti nebo zatiZzeni riznych ¢asti t€la kameny.

Pocet

vyrazné pokréeni 43
zatiZeni kameny 23
rozbit{
svazani
vyvraceni
oddéleni
vyrazné pokrceni, svdzani
tvaif k zemi
umisténi pod télem
zarazeni kamene
zpfevraceni
snéti sekerkou
svazani, umisténi pod té€lem
svazani, umisténi pod zady
chybi
utrZen{
vykrouceni
zamérné nachyleni
zapichnuty hrot
zaraZeni noze
umisténi pfedméta
Tabulka VI
DRUHY NESTANDARDNICH ZASAHU.

Umisténi zasahu
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Pocet objektii na lokalité

Na lokalitach obsaZenych v databazi jsou objekty s nestan-
dardné€ uloZenymi jedinci zastoupeny nejcastéji jednim az
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péti piipady (viz tab. 7). Celkovy pomér mezi béZnymi
pohiby a objekty s nestandardnimi zdsahy na télech ze-
mielych byl sledovan jen u objektd na pohtebistich. Bylo
zjisténo, Ze v nékterych pripadech netvofi sledované po-
hiby ani 1 % z celkového mnoZstvi hrobu, napf. pohfebisté
v Radomysli nebo ve Starém Mesté. U jinych pohtebist
je ale zastoupeni hrobl s nepietnim uloZenim zemfelych
pocetndjii, napf. pohiebi§té v ZiZicich nebo v Hradsku
u Msena.

Vseobecné se objekty s nestandardnimi zdsahy na
zemielych nevyskytuji pfili§ hojné. Nejcastéji jsou za-
stoupeny jednim az tfemi piipady na lokalité. Sledované
lokality tuto skutecnost potvrzuji, konkrétné v témet 60 %
piipadd. Ze zbyvajicich lokalit se vyrazné odliSuje Celd-
kovické pohfebisté, kde vSechny pohiby vykazuji urcitou
odchylku od tradi¢niho pohfebniho ritu (at’ uz se pfiklo-
nime k nézoru Jaroslava Spacka, Ze se jednalo o pohiebité
vampyri, ¢i k nazoru Pavliny Maskové, Ze se jednd o po-
hiebisté popravencit). Velkym poctem zminénych objektl
je také zastoupeno pohtebisté ve Starém Mesté. Zde ale
musime prihlédnout ke skute¢nosti, Ze pohfebisté je velmi
rozsahlé a celkové se na ném nachdzi obrovské mnoZstvi
hrobti. Pak tedy 15 hrobu souvisejicich s problematikou
nepietniho pohibivani, které zde byly objeveny, netvoii
vyznamny podil.

Lokalita Pocet jedincu

Staré Mésto 15

Celdkovice 14

Cifer, Pac

Muzla, Cenkov

Radomysl

Hradsko u Msena

Zizice

Lahovice

Zelenice

Stara Koufim

Komjatice

Lochovice

Praha, Loretanské namésti

Libice nad Cidlinou

Bfezno u Loun

§ala, Veca

Velky Kyr

Mikulcice — Klastetisko

Tabulka VII

POCET OBJEKTU S NEPIETNE ULOZENYMI JEDINCI NA LOKALITE.

2
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ZAVER

Préce si kladla za cil shromdZdit dosavadni poznatky nejen
o nestandardnim zachdzeni se zemielymi jedinci, ale také
divody, které tehdejsi spolec¢nost vedly k tomuto jed-
nani. Zminénym nestandardnim zpisobem bylo zachdzeno
s jedinci, u kterych se predpoklddalo, Ze maji n&jaky
ddvod se po své smrti vratit zpét mezi Zivé a ¢ast z nich
mohla Skodit. Jejich ostatky jsou uloZeny nejen v hrobech,
ale i v zdsobnicich, rdznych jamach nebo piikopech.

Na zdklad€ ddaju ziskanych z literatury byla vytvo-
fena databdaze, jejiz podstatou bylo shrnout jedince, s nimiz
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bylo nepietné ¢i nestandardné zachdzeno. Pomoci databdze
byly sledovany rizné otdzky, napi. v jaké casti aredlu
se jedinci nejcastéji vyskytuji, a v tomto piipadé bylo
zjisténo, Ze nejCastéji se objevuji ve vychodni ¢asti. Déle
bylo shleddno, Ze nadpolovi¢ni vétSinu jedinct predstavuji
muzi. Nejfrekventovanéjsi polohou bylo uloZeni téla mrt-
vého na zada. Artefakty se u sledovanych jedincti objevily
jen v n€kolika mélo ptipadech. Pfi zkouméni zastoupeni
objektd s nepietné ulozenymi jedinci na pohfebistich bylo
potvrzeno, Ze jsou nejCastéji zastoupeny jednim az tfemi
pripady a vSechny casové spadaji do dseku od 9.—12.
stoleti. Podrobné&ji byly sledovdny nestandardni zdsahy
na télech zemfelych. Ze shromdzdénych dat vyplynulo,
Ze nejvetsi zastoupeni maji zdsahy sméfujici na dolni
koncetiny a pomérné hojné se také objevuji zdsahy na
hlavé a hornich koncetinich.
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