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Demographic and social structure of the inhabitants
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Abstract—One of the most valuable sources for Czech histo-
rical demography is the List of Serfs according to Faith of
1651. The List yields extensive data on serfs in several areas
in Bohemia: on their age, profession, religion and marital
status. Thank the List is possible to study a social structure
of the population, their household composition or question
of religion in Choceň region. As indicated in the title of
this List, its creation coincided with recatholicization and its
main objective was to capture the numbers of catholic and
non catholic people in the period after the Thirty Years´ War
in the Czech lands. More than 50 % of inhabitants reported
to non catholic religion, higher number of men in the age
of fiftieth, dominance of nuclear type of family, which is
characteristic for the Western area of the formation family.
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ÚVOD

Z JIŠTĚNÍ demografické struktury historických popu-
lacı́ je možné pouze pro ta obdobı́, pro něž se

zachovaly vhodné prameny. Pro územı́ Čech v obdobı́ ra-
ného novověku je jednı́m z nejcennějšı́ch pramenů tohoto
druhu Soupis poddaných podle vı́ry z roku 1651 (dále jen
Soupis). Jeho výjimečnost spočı́vá v tom, že byl takřka pro
všechny části pražské arcidiecéze sestaven v téměř stejné
struktuře a ve velice krátkém obdobı́. Význam tohoto
pramene z hlediska demografického bádánı́ ještě zvyšuje
skutečnost, že zachytil situaci brzy po skončenı́ třicetileté
války.

Prvotnı́m účelem vzniku tohoto soupisu bylo zjiš-
těnı́ náboženských poměrů v zemi a určenı́ oblastı́, do
nichž nutno napřı́t zvýšené úsilı́ rekatolizačnı́. Tento pra-
men umožňuje kromě zkoumánı́ náboženských poměrů
i podstatně rozsáhlejšı́ studium. Ačkoliv za tı́mto cı́lem
nevznikl, lze jej využı́t ke studiu demografické struktury,
sociálnı́ struktury, lze z něj zjistit strukturu i velikost
tehdejšı́ch rodin a domácnostı́, je možné z něj vyčı́st
krajovou specializaci výroby.

Soupisem podle vı́ry se zabývala celá řada historiků.
Ze staršı́ generace to byli např. J. V. Šimák (Šimák 1931).
Okolnostem vzniku a možnostem využitı́ tohoto pramene
se věnovala E. Čáňová (Čáňová 1992a). Populačnı́ vývoj,

Obrázek 1. Věková struktura na Choceňsku v roce 1651.

sociálnı́ a majetková diferenciace se staly předmětem
zájmu pracı́ E. Maura (Maur 1964, 1971), J. Křivky
(Křivka 1969), P. Burdové (Burdová 1989), E. Čáňové
(Čánová 1992b), J. Grulicha (Grulich 2009), D. Štefkové
a M. Cermana (Štefková a Cerman 2003). Rozsáhlejšı́
soubory dat byly většinou zpracovávány v diplomových
pracı́ch (Sládek 1986, Vejtrubová 1993, Staněk 2000,
Chodounská 2003). Z Chrudimska byl zpracován soupis
panstvı́ Litomyšl (Filáček 1926) a Pardubice (Maur 1972).

STRUKTURA PODLE VĚKU A POHLAVÍ

Na choceňském panstvı́ bylo dle Soupisu 1 595 osob,
z toho 849 žen, přičemž ale děti jsou evidovány až od
11 let (obr. 1). Dalšı́m úskalı́m, na které narazı́me při
zjišt’ovánı́ věkové skladby obyvatel zapsaných v Soupisu,
je nepřesnost uváděného věku, tedy spı́še jeho kumulovánı́
k určitým hodnotám. V době pořizovánı́ Soupisu nehrál
věk takovou roli jako dnes a ani nebyl pro účel Soupisu
přı́liš důležitý. Navı́c staršı́ lidé často ani svůj přesný
věk neznali. Věk byl zaokrouhlován k desı́tkám, méně
i k čı́slům končı́cı́m pětkou a v mladšı́m věku zhruba
do 30 let vlivem šedesátkové soustavy i k násobkům
šesti a dvanácti (Ducháček et al. 1989). Zaokrouhlovánı́
věku bylo také výsledkem přı́slušnosti k určité sociálnı́
kategorii: vdovy byly často čtyřicetileté či padesátileté.

Asi nejnápadnějšı́m znakem populace Čech v 17. sto-
letı́ byla výrazná převaha ženské složky. Přestože se rodı́
vı́ce chlapců než dı́vek (106:100), přičemž tato zákonitost
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je prokázána i u historických populacı́, tak na 100 mužů
připadalo zpravidla 110 žen i vı́ce. Na Choceňsku připa-
dalo na sto mužů 114 žen, přičemž ve městě byl tento
poměr 100:116. Převaha žen nad muži se nejvýrazněji
projevovala v mladšı́m reprodukčnı́m věku, obzvláště ve
věkové skupině 15–24 let. Zde činil poměr pohlavı́ ve
prospěch žen až 3:2. Ve vyššı́m věku byla už feminita
mnohem slabšı́ a okolo 35 let věku již převažovali muži
(Fialová et al. 1998: 106–108). Jaké byly přı́činy tak
vysoké feminity ve věkové skupině 15–49 let? Vyššı́ spe-
cifická úmrtnost chlapců vlivem jejich nižšı́ fyzické odol-
nosti i jejich většı́ úrazovost v dětstvı́, jinošstvı́ i dospělém
věku vysvětluje tento fakt pouze z části. Vı́ce než bio-
logické zákonitosti ovlivňoval poměr pohlavı́ mechanický
pohyb. Největšı́ část mužů, kteřı́ opustili rodný kraj, odešla
k vojsku. Zčásti vstupovali do armády dobrovolně a zčásti
z donucenı́. Pokud se vrátili, byli zpravidla zmrzačenı́,
zestárlı́ a odvyklı́ práci (Maur 1971: 849–850). Dalšı́,
pravděpodobně mnohem menšı́, část mužů vandrovala
jako tovaryši po celých Čechách i Evropě. Do měst také
přicházely do služby dı́vky z venkova, což ještě vı́ce
zvětšovalo feminitu ve městech. Tato nerovnováha měla za
následek, že nikoliv nepodstatný podı́l žen v reprodukčnı́m
věku zůstával neprovdán, a tedy i bez dětı́.

Studium struktury obyvatelstva podle rodinného
stavu ze Soupisu je také zatı́ženo jistými problémy. Ko-
lonka „rodinný stav“ mezi rubrikami Soupisu nebyla, a tak
ne vždy jej bylo snadné určit. Situace je celkem jasná
u osob žijı́cı́ch v manželstvı́. Manželé jsou v Soupise téměř
vždy psanı́ pod sebou (nejdřı́ve muž a pod nı́m žena)
tak, že v kolonce povolánı́ je u muže zapsáno řemeslo,
funkce v obecnı́ samosprávě nebo označenı́ podle rozlohy
vlastněné půdy (chalupnı́k, sedlák, zahradnı́k) a u ženy
„manželka“ nebo „žena jeho“. V některých přı́padech
najdeme označenı́ vdovec nebo vdova, ale patrně tak
nebyly označeny všechny ovdovělé osoby. Poměrně často
nenı́ o rodinném stavu jednotlivých osob zapsáno nic.
To se téměř bez výjimky týká veškeré čeledi a osob
s označenı́m syn a dcera. Pokud byl jejich věk nižšı́ než
35 let, byly zahrnuty mezi osoby svobodné. U čeledi tomu
tak s nejvyššı́ pravděpodobnostı́ i bylo. U synů a dcer tato
jistota chybı́. Nejsou totiž ojedinělé přı́pady, kdy u rodičů
žil „syn ženatý“ a „manželka jeho“, přı́padně „zet’“ a
„manželka jeho“. U podruhů, a předevšı́m podruhyň žijı́-
cı́ch bez manželského partnera najdeme jen označenı́ jejich
sociálnı́ho postavenı́, nikoli však zmı́nku o tom, zda ve
svém životě někdy byli či nebyli ženati nebo vdány. Osoby
staršı́ 35 let, u nichž nebyl jejich rodinný stav zřejmý, byly
zahrnuty do kolonky rodinný stav – nezjištěno. Do této
kategorie byla zahrnuta také pětatřicetiletá Kateřina, dcera
tkalce Bartoloměje Přı́hody z Chocně, u nı́ž je v Soupise
uveden patnáctiletý syn Vavřinec. Ze zápisu nenı́ zřejmé,
zda se v jejı́m přı́padě jednalo o svobodnou matku, či se
po ovdověnı́ navrátila do otcovského domu (obr. 2).

Na Choceňsku je nejmladšı́ vdanou ženou pat-
náctiletá Anna, manželka čtyřicetiletého chalupnı́ka Jana
Lžičky ze vsi Sruby. V 16 letech již bylo vdáno 6 žen. Ve
věku 20 let již byla vı́ce než polovina žen vdaných nebo

Obrázek 2. Struktura podle pohlavı́, věku a rodinného stavu na
Choceňsku v roce 1651.

ovdovělých. Největšı́ podı́l měly vdané ženy ve věkové
skupině 25–29 let. Nejmladšı́ vdovou byla osmnáctiletá
Anna, dcera chalupnı́ka Šimona Hudečka ze vsi Plchovice.
U ženy staršı́ 50 let byl nejčastějšı́ vdovský stav.

Muži vstupovali do manželstvı́ v průměru ve vyš-
šı́m věku než ženy a teprve tehdy, když měli zajištěné
prostředky k uživenı́ rodiny. Z toho vyplývá, že poměrně
početná vrstva tovaryšů, čeledı́nů, ale také měšt’anských
a selských synů, neměla možnost se oženit. Plat čeledı́na
k obživě rodiny nemohl stačit. Výjimečně najdeme ženaté
muže mladšı́ 20 let. Na Choceňsku jich bylo 7 a všichni
žili na venkově. Ve věkové skupině 20–24 let ještě převa-
žovali muži svobodnı́, ve věku 25–29 let již byla většina
mužů ženatých a nejvyššı́ podı́l ženatých mužů byl ve
věkové skupině 40–44 let. Vdovců byla na Choceňsku
v polovině 17. stoletı́ necelá 4 procenta z mužské části
populace, přestože ve vyššı́m věku počet mužů výrazně
převyšoval počet stejně starých žen. Většina mužů se po
ovdověnı́ rychle znovu ženila, aby zı́skali hospodyni pro
své hospodářstvı́ a novou matku pro své děti. Brali si
nezřı́dka dı́vky stejně mladé, jako byla v době svatby jejich
prvnı́ žena.

VĚKOVÉ ROZDÍLY MEZI MANŽELY

Při studiu věkových rozdı́lů mezi manžely ze Soupisu
je nutno si uvědomit, že vlivem zaokrouhlovánı́ věku
k čı́slům končı́cı́m čı́slicemi 0 a v menšı́ mı́ře i 5, nejsou
výsledky zcela přesné. U manželů bývá často uváděn věk
30 let pro ženu a 40 let pro muže, přı́padně 20 a 30
nebo 40 a 50. Zaokrouhlovánı́ k těmto hodnotám věku
ale zároveň informuje o tom, že desetiletý věkový rozdı́l
mezi manžely byl obvyklý a zcela běžný. V největšı́m
počtu přı́padů byl muž staršı́ než jeho žena o 1–5 let (tab.
5). Vlivem zaokrouhlovánı́ byla pravděpodobně do této
skupiny zahrnuta i některá manželstvı́, v nichž byl věkový
rozdı́l i o několik let vyššı́. Druhou největšı́ skupinou,
jak na venkově, tak i v Chocni, byl soubor manželstvı́,
ve kterých byl muž staršı́ než žena o 6–10 let. Třetı́
nejčetnějšı́ skupinu představujı́ manželstvı́, v nichž byla
žena o 1–5 let staršı́ než jejı́ manžel. Manželstvı́, kde byla
žena staršı́ svého manžela, bylo 18 % a tato manželstvı́
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se častěji vyskytovala ve městě než na vsı́ch. Neobvyklá
nebyla ani manželstvı́, kde byl muž staršı́ o vı́ce než
20 let. Na venkově jich bylo 5,4 %, ve městě 7,2 %.
Největšı́ věkový rozdı́l zaznamenaný na Choceňsku byl
40 let mezi pětadevadesátiletým nevidomým Matoušem
Držmı́škem a jeho ženou Marušı́. Zajı́mavá, ale na teh-
dejšı́ dobu nikoliv neobvyklá, byla situace v domácnosti
padesátiletého choceňského hospodáře Jakuba Krále. Jeho
ženou byla o 26 let mladšı́ Salomena. Společně s nimi žily
v domácnosti i tři děti z Jakubova předešlého manželstvı́:
patnáctiletá Kateřina, třiadvacetiletý Václav, pětadvaceti-
letá již ovdovělá Dorota.

Rodin, ve kterých byla žena staršı́ o 11 a vı́ce let,
byla sice necelá 2 %, ale ve srovnánı́ s dnešnı́ situacı́ pořád
poměrně mnoho. Ve městě to byla cesta, jak se stát z tova-
ryše mistrem a na venkově mohl prostřednictvı́m sňatku
se staršı́ vdovou zı́skat mladý muž selské hospodářstvı́.
A tak ve vsi Plchůvky měl osmnáctiletý sedlák Mikuláš
Hlaváček za manželku osmatřicetiletou Mandalenu. S nimi
na statku je Soupisem zaznamenána šestnáctiletá Dorota –
dcera zemřelého sedláka – a třicetiletý ovdovělý pacholek
Jan.

PODDANSKÉ OBYVATELSTVO

Poddanské obyvatelstvo 17. stoletı́ se z hlediska soci-
álnı́ho postavenı́ dělilo v zásadě na dvě velké skupiny:
obyvatelstvo usedlé a neusedlé. Neusedlým obyvatelstvem
rozumı́me ty osoby, které neměly vlastnı́ dům či grunt
a bydlely u nějakého jiného vlastnı́ka nemovitosti, at’ již
přı́buzného, nebo cizı́ho. Předevšı́m to byli podruzi, čeled’,
tovaryši a učni.

Mezi obyvatelstvo usedlé patřili majitelé gruntů na
venkově, domů a pozemků ve městech a jejich rodinnı́
přı́slušnı́ci. Jednotlivá rodinná postavenı́, která jedinci
zaujı́mali v rámci rodiny, nebyla v tradičnı́ společnosti jen
pozicemi rodinnými, ale i sociálnı́mi. Pojil se k nim určitý
sociálnı́ status a zároveň to byly i kategorie právnı́ (Horský
a Seligová 1997: 82). Z tohoto důvodu však nelze za
usedlé považovat všechny hospodářům pokrevně přı́buzné
osoby, a dokonce ani všechny přı́buzné, kteřı́ s nimi na
daném gruntě žili. Mezi usedlé obyvatelstvo počı́táme pře-
devšı́m manželku hlavy domácnosti a jejich svobodné děti,
které ještě žily doma a neodešly do čelednı́ služby nebo do
učenı́. Z ženatých synů a vdaných dcer byly mezi usedlé
zahrnuty jen ty osoby žijı́cı́ u rodičů, u nichž Soupis jasně
uvádı́ jejich postavenı́ syna a dcery, tedy „syn ženatý“,
„dcera vdaná“. Ostatnı́ děti hospodářů a měšt’anů žijı́cı́
v manželstvı́, ačkoli přebývaly u rodičů, zahrnujeme mezi
podruhy. Podobný problém nastává, pokud s hospodářem a
jeho rodinou žil některý z jeho rodičů, popřı́padě z rodičů
jeho manželky. Takové osoby byly zařazeny do kategorie
podruhů.

Jaké tedy byly základnı́ sociálnı́ kategorie? Pro osoby
mužského pohlavı́ to byla hlava domácnosti – takový
muž byl v Soupise uveden jako prvnı́ z celé domácnosti.
Podruzi s rodinami bývali uváděni v rámci jednotlivých
domácnostı́ s označenı́m podruh. Dále to byl syn, tedy

chlapec či muž uvedený jako syn hospodáře bez ohledu na
věk a to, z kolikátého hospodářova manželstvı́ vzešel, nebo
byl-li to syn hospodářem vyženěný. Následuje kategorie
služebné postavenı́, kam patřili čeledı́ni, tovaryši a učni.
Do kategorie podruhů byli zařazeni mimo mužů Soupisem
označených jako podruzi i nájemnı́ci a nádenı́ci. Jakousi
podkategoriı́ podruhů byli podruzi-synové, což byli chlapci
zapsanı́ jako synové podruhů nebo podruhyň.

Pro ženy byly kategorie obdobné, pouze mı́sto „hlava
domácnosti“ byla manželka hlavy domácnosti, kam byly
zapisovány i samostatně hospodařı́cı́ ženy nebo řemeslnice
(setkáme se napřı́klad s řeznicı́). Mezi podruhyně byly
zapisovány jak manželky podruhů, tak i podruhyně-vdovy,
ženy jen s označenı́m podruhyně nebo „ženy samotné“.
Kategorie dcera, podruhyně-dcera a služebné postavenı́
byly vymezeny stejně jako u mužů, pouze mezi dı́vkami
ve služebném postavenı́ samozřejmě nenajdeme tovaryše
a učně.

Pro obě pohlavı́ pak ještě vznikla zbytková kategorie
ostatnı́, kam spadaly osoby, jež se nedaly zařadit ani
do jedné z výše uvedených kategoriı́. Napřı́klad to byly
manželky ženatých synů, kteřı́ byli zahrnuti mezi syny,
a proto by nebylo zcela správné uvádět jejich ženy jako
podruhyně. Dále odrostlı́ sourozenci hospodářů, u nichž
nenı́ jasné, zda je zařadit k synům a dcerám, čeledi, nebo
k podruhům.

Na Choceňsku bylo v roce 1651 zapsáno 377 domác-
nostı́ a dalšı́ch 20 jednotek, u nichž nelze jednoznačně
rozhodnout, byla-li to samostatná domácnost, či nikoli.
V naprosté většině domácnostı́ stál v čele muž (tab.
6). Nejmladšı́ muže – hlavy domácnosti nalézáme ve
věkové skupině 15–19 let, přičemž z těchto deseti jich
bylo již sedm ženatých a tři svobodnı́ tvořili domácnost
jen se svou ovdovělou matkou. Ve vsi Sruby byl hlavou
domácnosti devatenáctiletý ženatý Martin Dočkal. Dalšı́mi
členy domácnosti byla jeho osmnáctiletá manželka Anna,
jeho dvacetiletý svobodný bratr Matěj a jejich ovdovělá
čtyřicetiletá matka Anna.

Mladı́ muži se stávali hlavami domácnostı́ zpravidla
po smrti svého otce, resp. matky. Jsou však i přı́pady,
a nenı́ jich na Choceňsku nikterak málo, kdy byl dospělý
syn uveden v čele domácnosti, přestože žil jeho otec,
nebo dokonce oba rodiče. Přı́kladem prvnı́ uváděné situace
může být rodina šestadvacetiletého svobodného sedláka
Jana Lı́zala ze vsi Nořı́n, který žil na statku se sestrami
ve věku 16 a 14 let a svým šedesátiletým otcem. Spolu
s nimi dotvářel domácnost podružský pár mladšı́ 30 let.

Synové hospodářů byli nejpočetnějšı́ skupinou mezi
chlapci mladšı́mi 15 let (tab. 3). Jejich podı́l se ve vyššı́ch
věkových skupinách snižoval, nebot’ synové odcházeli do
služby, přı́padně se z nich po smrti otce stávali hospodáři.
Mladšı́ synové se poté, co zemřel jejich otec a staršı́ bratr
převzal hospodářstvı́, stávali podruhy. Od 30 let věku
byl muž v synovském postavenı́ vlastně výjimkou. Na
Choceňsku byly toho roku pouze tři takovı́, přičemž ve
všech přı́padech byli na živu oba jejich rodiče a všichni
tři byli svobodnı́.

Jak již bylo výše uvedeno, nejmladšı́ hospodáři byli
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Tabulka 3. Sociálnı́ struktura mužů na Choceňsku roku 1651 (v %).

ve věku 15–19 let, už ve věku 20–24 let představovali
muži v postavenı́ hlavy domácnosti třetinu všech mužů
toho věku a ve vyššı́ch věkových skupinách byl tento so-
ciálnı́ status u mužů nejčastějšı́. Přes 90 % mužů stojı́cı́ch
v čele domácnosti bylo ženatých.

Děti vstupovaly do služby nepochybně dřı́ve než
v 10 letech věku, avšak údaje o osobách tzv. předzpo-
vědnı́ho věku nejsou Soupisem na Choceňsku zazname-
nány. Podı́l mužů ve služebném postavenı́ výrazně klesl
ve věkové skupině 25-29 let, kdy mladı́ muži přebı́rali
domovské hospodářstvı́ či se dostávali do podružského
postavenı́. Nejstaršı́m pacholkem byl padesátiletý Jakub
u osmnáctiletého sedláka Jiřı́ka Cipery ze vsi Sloupnice.
Ze 135 mužů ve služebném postavenı́ byl ženat jediný.

Podruzi byli mezi muži v dané věkové skupině
významněji zastoupeni až od 25 let, odkdy byl jejich podı́l
okolo 20 %. Přes 60 % podruhů bylo ženatých.

Dcery hospodářů byly mezi dětmi do 15 let zastou-
peny o něco vı́ce než chlapci ve stejném věku. Je to možná
způsobeno tı́m, že dı́vky odcházely do služby později,
o čemž svědčı́ nižšı́ zastoupenı́ dı́vek ve služebném po-
stavenı́ v této věkové skupině. Dcery hospodářů staršı́ 25
let žijı́cı́ u rodičů se vyskytovaly jen ojediněle (tab. 2).

Tabulka 4. Sociálnı́ struktura žen na Choceňsku roku 1651 (v %).

Nejmladšı́ manželku hospodáře nalézáme již ve
věku 15 let. Jednalo se o Annu, manželku čtyřicetiletého
chalupnı́ka Jana Lžičky ze vsi Sruby. Ve věku 16 let
již vede domácnost 6 žen. Je zde samozřejmě třeba brát
také ohled na zvyklosti věk zaokrouhlovat. Mezi ženami
staršı́mi 50 začı́ná převažovat podružské postavenı́.

Ženy se stávaly hlavami domácnostı́ téměř výhradně
tehdy, když ovdověly a v rodině nebyl zatı́m dostatečně

starý syn, který by toto postavenı́ mohl převzı́t po svém
zemřelém otci. Nejmladšı́ ženou v čele domácnosti byla ve
vsi Skorejnice šestadvacetiletá vdova-zahradnice Kateřina
Stará, která žila v domácnosti s o rok mladšı́ podruhynı́.
Ve vsi Vinary žila šestačtyřicetiletá ovdovělá selka Dorota
Doskočilka se syny ve věku 13 a 11 let a patnáctiletou
děvečkou. Vyskytovaly se však i přı́pady, kdy by syn byl
již relativně stár na to, aby vedenı́ domácnosti převzal,
a přesto zůstávala v čele ovdovělá matka. Takový přı́klad
můžeme nalézt ve vsi Dobřı́kov, kdy s dvaačtyřicetiletou
ovdovělou Annou Svatoškou žilo pět jejı́ch dětı́, přičemž
ještě žádné z nich nevstoupilo do manželstvı́ a nejstaršı́mu
synovi bylo 25 let. Ve vsi Janovičky žila padesátiletá
ovdovělá selka se syny ve věku 14 a 12 let a s provdanou
dvacetiletou dcerou, jejı́ž osmatřicetiletý manžel je uváděn
v podružském postavenı́.

Ženy se do podružského postavenı́ dostávaly nej-
častěji poté, co ovdověly a hospodářstvı́ převzalo některé
z dětı́. Mezi podruhy a podruhyněmi bychom ale našli
i sourozence těch, kteřı́ stáli v čele domácnosti. Ženy
mladšı́ 20 bývaly v podružském postavenı́ zřı́dka. Takovou
podruhynı́ byla např. dvanáctiletá Anna, která žila se svým
otcem a jeho manželkou (pravděpodobně to byla Annina
matka) u svého třiadvacetiletého ženatého bratra, který se
tedy stal sedlákem ještě za života svého otce. Mezi ženami
staršı́mi 20 let začı́ná zastoupenı́ podruhyň stoupat, nebot’
do tohoto postavenı́ se zařazovala většina ovdovělých
manželek hospodářů.

Mezi ostatnı́ byla zařazena např. šestnáctiletá Sa-
lomena, vnučka šestasedmdesátiletého ženatého podruha
Václava Pidimy ze vsi Oujezda žijı́cı́ho v domácnosti
konšela Václava Kršky. Dalšı́m specifickým přı́padem je
dvanáctiletá schovanka Kateřina žijı́cı́ u ženatého cha-
lupnı́ka Jiřı́ka v téže vsi nebo patnáctiletý schovanec
Jiřı́k žijı́cı́ v domácnosti ovdovělého konšela Nykodýma
Horáka ve vsi Chlomek.

NÁBOŽENSKÉ VYZNÁNÍ

Hlavnı́m důvodem vzniku Soupisu byla snaha postihnout
průběh rekatolizace v českých zemı́ch. Proto bylo u každé
zaznamenané osoby také uvedeno, k jakému vyznánı́ se
hlásı́. Existovaly tři kategorie: katolı́k, nekatolı́k s nadějı́
na obrácenı́ a nekatolı́k bez naděje na obrácenı́. V ně-
kterých přı́padech bylo uváděno, že se jedná o neka-
tolı́ka, a chyběla poznámka, zda je, či nenı́ u tohoto
člověka naděje na obrácenı́ na vı́ru katolickou. Tento
důvod pořizovánı́ Soupisu je i hlavnı́ přı́činou, proč až
na malé výjimky nebyly na Chrudimsku zaznamenány
děti tzv. předzpovědnı́ho věku. Všichni lidé tehdy byli
pokřtěni a konfese si vzájemně uznávaly křty. Katolı́ci
se od nekatolı́ků lišili předevšı́m individuálnı́ zpovědı́,
ke které měli přistoupit alespoň jednou v roce, nejlépe
v čase velikonočnı́m. Z této velikonočnı́ zpovědi dostávali
kajı́cnı́ci tzv. zpovědnı́ lı́stek, který sloužil jako doklad, že
u zpovědi byli, a tedy že jsou katolı́ci. Děti ke zpovědi
začı́naly chodit zhruba ve 12 letech věku. U mladšı́ch
dětı́ se tak dalo mnohdy jenom těžko určit, jakého jsou
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vyznánı́. Problematické to bylo zejména v situaci, kdy
rodiče nebyli stejné konfese. Luteráni neviděli ve zpovědi
svátost, praktikovali ji jen jako obřad, a to nejčastěji
v generálnı́ podobě. Kalvinisti se ke zpovědi stavěli ještě
odmı́tavěji.

Na choceňském panstvı́ v roce 1651 jen mı́rně
převažovali katolı́ci, avšak nežil zde žádný nekatolı́k bez
naděje na obrácenı́. Mezi muži mı́rně převažovali katolı́ci
(52,7 %), katoliček bylo mezi ženami téměř 50 %. Ve
věku 10–14 let převažovalo výrazně nekatolické vyznánı́
u chlapců (91,8 %) i dı́vek (86,8 %). Ve věkové skupině
15–19 let mezi muži a výrazněji mezi ženami vzrostlo
zastoupenı́ osob s katolickým vyznánı́m. Ve věkové sku-
pině 20–24 let již je vı́ce než polovina (62,6 %) žen
katolického vyznánı́, u mužů se tak stalo v následujı́cı́
věkové skupině. Zatı́mco u mužů ve vyššı́ch věkových
skupinách zastoupenı́ katolı́ků vzrůstá až na hodnoty okolo
70 %, mezi ženami ve věkové skupině 40–54 mı́rně
převažujı́ nekatoličky.

Propojı́me-li informace o vyznánı́ s informacemi
o rodinném stavu a sociálnı́m postavenı́, zjišt’ujeme, že
mezi osobami v postavenı́ hlavy domácnosti byli z 75 %
katolı́ci. Nekatolı́ci převažovali mezi dětmi a osobami ve
služebném postavenı́ bez vlastnı́ rodiny. Mezi ženami,
které ovdověly, představovaly nekatoličky většinu. Naopak
u osob, které žily v manželstvı́, převažovali katolı́ci.

Mezi městem a venkovem byly podstatné rozdı́ly
v zastoupenı́ přı́slušnı́ků jednotlivých náboženských kate-
goriı́ podle věkových skupin (obr. 3). Ve městě Chocni
bylo z jeho 529 zaznamenaných obyvatel 77,3 % kato-
lı́ků. Nekatolı́ci měli většinu pouze ve věkové skupině
10–14 let. Mezi mladými muži ve věku 15–19 let byl
stejný počet katolı́ků jako nekatolı́ků s nadějı́ na obrá-
cenı́. Jednotlivé rodiny žijı́cı́ v Chocni nebyly nábožensky
jednotné. V rodině dvaapadesátiletého Jakuba Řeháka,
ševce a kostelnı́ka, byl on i jeho o rok mladšı́ manželka
katolického vyznánı́, avšak jejich tři zapsanı́ synové ve
stářı́ 23, 19 a 16 let byli nekatolı́ci s nadějı́ na obrácenı́.
Padesátiletý tesař Pavel Hejhalı́k i jeho o 20 let mladšı́
žena byli katolı́ci, ale jejich jedenáctiletý syn je uváděn
jako nekatolı́k s nadějı́ na obrácenı́. Je otázkou, zdali
vzhledem ke svému poměrně nı́zkému věku zatı́m ještě
nikdy nebyl u zpovědi, nebo ji i přes svůj nı́zký věk
vědomě odmı́tl a naděje na obrácenı́ vyplývá z toho, že
žije u katolických rodičů. Ani děti ze stejné rodiny nebyly
shodného vyznánı́. Napřı́klad v rodině Matouše Koutnı́ka,
tkalce a zvonı́ka, byla jeho nejstaršı́ dcera katolička, ale
mladšı́ dcera a syn byli nekatolı́ci.

Nekatolı́ky v čele domácnosti bychom ve městě
Chocni nalezli pouze dva. Jednı́m z nich byl ještě svo-
bodný třiadvacetiletý krejčı́ Jan Nasavrcký, který žil v do-
mácnosti se svou mladšı́ sestrou – též nekatoličkou. Dru-
hou takovou domácnostı́ byla domácnost Matese Kaprála,
jehož žena byla katolička.

Ve vsı́ch choceňského panstvı́ žilo 1 066 osob,
z nichž bylo katolı́ků pouze 38 %. Daleko častěji než ve
městě se zde vyskytovali nekatolı́ci v čele domácnosti,
i když i mezi jednotlivými vesnicemi byly patrné rozdı́ly.

Obrázek 5. Struktura obyvatel Choceňského panstvı́ podle věku, pohlavı́
a vyznánı́ v roce 1651 v % vsi a města.

Ve vsi Skorejnice bylo z 91 zapsaných osob 33 nekatolı́ků,
žádný však nestál v čele domácnosti. Oproti tomu ve vsi
Plchůvky mělo 10 ze 13 domácnostı́ v čele nekatolı́ka či
nekatoličku. Zajı́mavá byla situace v domácnosti ovdovělé
selky Kateřiny Divı́škové. Ona, jejı́ mladšı́ patnáctiletá
dcera a oba služebnı́ci byli nekatolı́ci. Spolu s nimi zde žil
i mladý manželský pár – oba katolı́ci – staršı́ sedmnáctiletá
dcera Kateřiny Divı́škové a jejı́ o čtyři roky staršı́ manžel.
Domácnost stále vedla třiatřicetiletá selka.

KŘESTNÍ JMÉNA

Křestnı́ jméno, které každý člověk dostává záhy po svém
narozenı́, bylo až do zavedenı́ stabilnı́ch přı́jmenı́ v roce
1771 vlastně jediným trvalým oficiálnı́m označenı́m je-
dince.

Během jednotlivých staletı́ se užı́valo 100 až 500
rozličných křestnı́ch jmen, jejichž skladba se měnila a
často byla pro určitou dobu typická. Z tohoto souboru
se 30–50 % vyskytovalo vzácně. Jména označovaná jako
oblı́bená jsou ta, která přesahujı́ 10 % podı́l, jména,
jejichž výskyt se v dané populaci pohybuje mezi 3–10 %,
jsou označovaná za běžná a jména, jež dostává 1–2 %
narozených, považujeme za obvyklá (Heřmánková 2000:
94) Soupis na Choceňsku pořizoval pravděpodobně jediný
pı́sař, takže se téměř nesetkáváme s různými variantami
téhož jména. Jména uváděná Soupisem byla převedena
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do dnes užı́vaného tvaru (např. Jiřı́k – Jiřı́, Mandalena –
Magdalena). Na Choceňsku bylo u 849 žen zaznamenáno
27 různých křestnı́ch jmen, mezi 746 muži se vyskytlo
37 jmen. Nejčetnějšı́m mužským jménem v té době bylo
jméno Jan (154, tj. 20,64 %) a druhým nejčastějšı́m byl
Václav (121, tj. 16,22 %). Mezi oblı́bená jména bychom
ještě zahrnuli jméno Jiřı́ s 92 výskyty. K běžným jménům
tehdy patřil Matěj, Jakub, Martin, Pavel, Mikuláš a Tomáš.
Obvyklými jmény byla jména Matouš, Havel, Ondřej a
Vavřinec. Dalšı́ch 24 uvedených mužských křestnı́ch jmen
se vyskytovalo výjimečně. Jediným nejasně uvedeným
tvarem je Mates, které by mohlo být chápáno jako varianta
jmen Matěj i Matouš. Nejčetnějšı́m ženským jménem byla
Anna (179, tj. 21,08 %). Dalšı́mi oblı́benými ženskými
jmény byly Kateřina (171, tj. 20,14 %), Dorota (163,
tj. 19,20 %) a Magdalena (87, tj. 10,25 %). Salomena,
Mariana, Ludmila a Alžběta byla jména obvyklá. Běžnými
jmény byla jména Markéta, Marie, Eva a Zuzana. Dalšı́ch
15 ženských jmen se vyskytlo výjimečně (tab. 3 a tab. 4).

Tabulka 6. Ženská křestnı́ jména na Choceňsku v roce 1651.

Tabulka 7. Mužská křestnı́ jména na Choceňsku v roce 1651.

ZÁVĚR

Soupis poddaných podle vı́ry z roku 1651 je nepochybně
jednı́m z nejvýznamnějšı́ch a zcela jedinečných pramenů
pro poznánı́ demografické situace v českých zemı́ch v po-
lovině 17. stoletı́ a jako takového jej lze využı́t k de-
mografické analýze, byt’ samozřejmě nebyl původně za
tı́mto účelem vytvořen. Demografická a sociálnı́ situace na
Choceňsku po skončenı́ třicetileté války byla podobná jako
v mnoha jiných regionech, jichž se válka přı́liš nedotkla.
Ve srovnánı́ s ostatnı́mi panstvı́mi a statky Chrudimského
kraje zde byla poměrně velká část nekatolického vyznánı́.
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of the Třeboň dominion to study the age structure of the population.
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v 18. stoletı́. Historická demografie 24 83–108
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válce. Český lid 35–41.
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Tabulka 8. Věkové rozdı́ly mezi manžely (v letech).

Tabulka 9. Věk hlavy domácnosti na Choceňsku v roce 1651.




