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Romanticism, Enlightenment and Fantastic Hero

Abstract—This article attempts to discover the roots of
fantastic literature. In comparison with popular opinion of
fantasy being a succesor of romanticism, this article shows
that the popular opinion constitutes only half of the truth.
Admittedly works of C. S. Lewis, J. R. R. Tolkien or
R. E. Howard share distinctive romantic elements — enmity
toward modernity, longing for traditional society or love
for the nature. Nevertheless there is a tangible evidence
that fantasy as a literary, movie or video game genre has
much in common with enlightenment world-view. Prime
example of this influence is the archetype of fantastic hero.
Usually individualistic in essence fantastic heroes confront
their nefarious adversaries in order emerge victoriously
in the end. With emphasis on autonomy and individual
authenticity behaviour of those literary heroes therefore
serves as a pattern for modern people to follow. Is fantasy
genre either to be understood as a sort of escapist literature
or as an user manual for living in modern world?
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Uvop

OZDNI 18. stoleti, v&k rozumu, stfeda. Ve fantasy

filmu Dobrodruzstvi Barona Prasila od Terryho Gil-
liama sultdnovy Siky praveé dobyvaji blize neurcené, prav-
dépodobné evropské, mésto. Této fiktivni pseudo-Vidni
vladne zdstupce lidu, Jeho primérnost Horatio Jackson.
Jednd se vibec o zajimavou postavu — nejprve smete
ze stolu sultdnovy ndvrhy na mir se slovy: ,, Trvaly mir
musi byt zaloZen na rozumu a védeckych principech.
Zahy nechd popravit hrdinského duastojnika, ktery s jed-
nou zranénou rukou zneskodnil Sest nepfatelskych kanontd
a osvobodil deset muzi z tureckého zajeti. Jackson vysvét-
luje své rozhodnuti: ,, Takové chovdni demoralizuje Fadové
vojdky a obcany, kteri se snaZi Zit prosty, jednoduchy
a nevyjimecny Zivot. Situace je prilis vdind, neZ aby ji
néjaci mimorddni horlivci ztéZovali.“ Nakonec se Jeho
prumérnost vysméje samotnému Baronu Présilovi, protoze
ten preci patii do pohddek, a jako takovy tedy nemize byt
skute¢ny.

V Baronu PréaSilovi a Horatiu Jacksonovi Terry
Gilliam vytecné vykreslil dva pdly. Na jedné strané je
to Horatio Jackson, ktery ztélesiiuje ducha osvicenstvi.
V jeho odmitnuti sultdnovych mirovych podminek rezo-
nuje Kantiv esej K vécnému miru spolu s osvicenskym
predpokladem poznatelnosti svéta védou; poprava diistoj-
nika vyjadfuje odmitnuti romanového hrdinstvi; a vy-
sméch Baronu Prasilovi je vysméchem pohdadce, protoze

aplikaci rozumu musime nutné dojit k zavéru, Zze pohadka
a jeji nadpfirozeno je jen zkreslenou vypovédi o realité. Na
druhé strané je to Baron Présil, pohddkova postava, kterd
predstavuje fantazii a v8e, co Jacksonidv osvicensky rozum
nemize ptijmout. Létd na délové kouli, plavi se na mésic,
zatancuje si s Venusi a diky Siupacimu tabdku unikne
z utrob velryby. Prostfednictvim Barona Prasila se Terry
Gilliam hlasi k fantasy jako pokracovatelce romantismu a
jako protikladu k osvicenstvi. Timto vSak vytvafi velmi
jednostranny pohled na Zanr, nebot’ se domnivdm, Ze na
fantasy nalezneme i mnoho z osvicenstvi. Prozkoumejme
nejprve romantické koreny, ze kterych moderni pohadky
dosti pravdépodobné vyrustaji.

ROMANTISMUS

O fantasy se Casto mluvi jako o tnikovém zanru. Byl to
John Ronald Reuel Tolkien, jeden ze dvou zakladateld
zanru fantasy, ktery v uniku vidél kli¢ovou funkci poha-
dek, myti a fantastické literatury.

»A pokud nechdme fantazii‘ chvilku stranou, nemyslim
si, Ze by se Ctendr Ci tviirce pohddkovych pribéhii mél kdy
stydét za to, Ze ,unikne‘do starych casi: Ze bude ddvat
prednost nejen drakiim, ale i konim, hradiim, plachetnicim,
lukiim a Siptim, nejen elfiim, ale i rytifum, krdliim a kné-
Zim. VZdyt’je koneckoncit moZné, aby raciondlni ¢lovék po
Jisté tivaze (naprosto nesouvisejici s pohddkou ¢i romanct)
dospél k zavrieni — jeZ ,iinikovd‘ literatura naznacuje pou-
hym milcenim — hodnot pokroku, jako jsou tovdrny, anebo
kulomety a bomby, které se zdaji byt nejprirozenéjsimi
a nejnevyhnutelnéjsimi, reknéme dokonce ,nejnetiprosnéj-
Stmi‘ produkty onéch tovdren.“ (Tolkien 1997: 135)

Tolkien zde vytyCuje ostrou hranici mezi modernim
svétem a literdrnim Zanrem, ktery nabizi Clovéku ttociste
pred timto nehostinnym svétem. A Tolkien nebyl kritikem
pouze toho Spatného, co moderni svét zplodil. Kanadsky
historik Norman Cantor dodavd, Ze Pdn prstenii rovnéZ
ztélesnuje odpor vic¢i mechanistickému statu a spole¢nosti.
Podle néj je ptisobivym ttokem na tzv. welfare state — stat
blahobytu, ktery se stal rozsifenou praxi po druhé svétové
vélce (Cantor 1993: 229-230).

R4d bych upozornil na sbornik, ktery v ceském
prekladu vySel v roce 2009, nazvany Pdn prstenii a fi-
lozofie. Tento sbornik ddle rozviji Tolkienem nastaveny
kurs antimoderni rétoriky. Theodore Schick nds v ném
varuje pfed modernimi technologiemi, jako jsou genetika,
robotika a nanotechnologie, Alison Milbankova pouziva
vladnouciho prstenu jako paralely k fetiSizujicimu konzu-
merismu, Joe Kraus tvrdi, Ze trilogie stavi vyznam tradice
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proti rozkladnosti moderny, a Andrew Light v dile hleda
ekologické motivy a tak déle (Bassham a Bronson 2009).

A nebyl to jen Tolkien, ktery z autord fantasy
psal v tomto proticivilizacnim duchu. Autor Narnie Clive
Staples Lewis vychdzel ze stejnych zdkladt. Podle Cantora
vidél Lewis svét jako bojist€ mezi dobrem a zlem, zlem,
které je ztélesnéno pravé materialismem, sobectvim a ko-
rupci. Moderni hodnoty nejsou Zadnym vitézstvim dobra,
ba naopak (Cantor 1993: 219).

KdyZ se podivime na samotné korfeny ideji fantasy,
kritiku civilizace a technologii, jako jedny z prvnich je
nalezneme u francouzského filosofa Jeana-Jacquese Rous-
seaua, predchiddce romantického hnuti. Ve svém eseji
O puvodu nerovnosti mezi lidmi Rousseau opakované
li¢f rozkladnost Zivota v civilizaci. V pasdzi o pfirodnim
¢lovéku, Rousseau fika:

,, Chrarime se tedy zamériovat divocha s lidmi, jeZ mdme
pred ocima. Priroda naklddd se vsemi Zivocichy odkdza-
nymi na jeji péci s takovou ldskou, jako by ukazovala, jak
Jje na toto postaveni Zdrlivd. Kuri, kocka, byk ba i osel maji
v lese mnohem vétsi vzriist, celé sloZeni téla mohutnéjsi,
vic Zivotnosti, sily a odvahy neZ v domé. Jakmile se stanou
domdcimi, ztrdceji polovinu svych vyhod; rekli bychom, Ze
vS§echna nase starost, jak s témito zviraty zachdzet a jak je
Zivit, je jenom degeneruje. Stejné je tomu s clovékem. .. “
[a ddle] Zv1astni pfiinou toho, pro¢ ¢lovék degeneroval
citelnéji, je vSechno to pohodli, které si vytvofil a jemuz
zvykl. (Rousseau 1978: 63)

Rousseau byl kritikem civilizace, stejné jako byl
milovnikem pfirody. Podle estetika Karla Stibrala to byl
pravé Rousseau, kdo spolu s Anthony Ashley Cooperem,
ttetim vévodou ze Shaftesbury, naucil Evropany vs§imat
si pfirody a milovat ji. Diky obé€ma, ale zejména Rous-
seauovi, si Evropané zacali vS§imat hor, lesd, venkova
i divokych zakouti (Stibral 2005: 64, 84).

Kritika civilizace a laska k prirodé se stavaji zdkla-
dem pro konstrukci fantastickych svétd. Zminéné motivy
dopliiuje jeSté romanticky obdiv ke stfedovéku, jehoz
podobu na sebe tyto svéty zpravidla berou. Bylo to v 19.
stoleti, kdy se historikové zacali vdZné zaobirat stfedo-
vékem, ktery byl doposud vlivem renesancnich a osvi-
censkych filosofti chapan jako temny (Cantor 1968: 56).
Obdiv romantiki ke stfedoveéku jesté doplnil jejich zdjem
o pohanskou minulost (Stibral 2005: 98). Jako by se
jednalo o ndvrat pred weberidnské zbaveni svéta kouzla
(Weber 2009: 131), motiv, ktery Tolkien pii své kritice
dila alzbétinského basnika Michaela Draytona rovnéz po-
stihnul.

., Presto mdm podezieni, Ze tato minucioznost ve
stylu motylii a kvétin je také dusledkem ,racionalizace”,
kterd proménila kouzlo“ Elfie v pouhy klam a neviditelnost
za listem travy. Zda se, Ze to vSechno pfislo do médy
zdhy po velkych objevech, které ucinily svét prilis
tésnym pro elfy i lidi: v dobé, kdy se na zdpadé lezici
magickd zem Hy Breasail zménila v pouhou Brazilii,
zemi fernambukového dieva. (Tolkien 1997: 92)
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Vskutku, neni hor$i véci, nez kdyZ se legendarni
a tajemstvim opiedeny kontinent proméni v nejvétsiho
svétového exportéra dfeva slouziciho k vyrabéni smyccd
pro strunné ndstroje a textilnich barviv. Z legendy se stava
soucdst svétového kapitalismu.

I u druhého zakladatele Zanru, Roberta Ervina Ho-
warda, nachdazime ozvény romantikd i Rousseaua. I Ho-
ward ve svych povidkdch unikd do minulosti inspiro-
vané redliemi stfedovékého svéta, ktery pro romantiky
zt€lesnioval idedl. Jeho barbarS§ti hrdinové, at' jiz to byl
piktsky nacelnik Bran Mak Morn, Brule kopinik, kral Kull,
nebo barbar Conan, jsou protiklady modernich lidi a bliz{
se idedlu Rousseauova uslechtilého divosstvi. Howardovy
popisy jejich svalnatych postav (rozuméj nedegenerova-
nych) nesmi chybét v Zddné povidce. Tito uSlechtili barbati
vSak nevynikaji jen svymi fyzickymi zdatnostmi, ale jsou
i duSevné vyspélejsi. Ve VEzi slona Howard piSe:

,.,Cimmeran‘[Conan] se rozhlédl okolo sebe, znovu
zmaten vybuchy zlomyslného smichu, které vyvolala Ko-
thdancova jizliva pozndmka. Conan na této pozndmce
neshleddval celkem nic veselého a Zil v civilizovaném
svete prilis krdtce na to, aby pochopil krivolaké mysleni
civilizovanych lidi. Ti jsou bezohlednéjsi, méné cestni a
proradnéjsi neZ kterykoliv divoch. Civilizovani lidé jsou
totiz mnohem vétsi hrubci a hulvdti, protoZe védi, Ze takovi
v zdsadé mohou byt, aniZ hrozi nebezpecti, Ze jim za to
nékdo rozetne lebku.” (Howard 2007: 32)

OSVICENSTVI

Motivy tdniku do tradi¢ni spoleCnosti, nezkazené civili-
zaci, souviseji s laskou k prfirodé¢ a s ozivenim zdjmu
o pohanskou mytologii a opétovné zakouzleni svéta (Fuhr-
mann 2006: 38). Je tedy na fantasy néco, co by protikladu
mezi modernim a tradiénim, modernim a fantastickym
odporovalo? Néjakd anomdlie? N€jaky vliv osvicenstvi?

Na zacdtku zfilmovaného Barbara Conana z roku
1982 se objevuje citdt z Nietzscheho Soumraku model:
,»Co mne nezahubi, sili mne.“ (Nietzsche 1995: 8) Otazka,
kterou bychom si méli poloZit, je, jak souvisi Nietzscheho
filosofie s fantastickym hrdinou. MiiZe ndm v tom pomoci
anglicky filosof Alasdair Maclntyre:

wJestlize vsak tito tviirci a autori sdg nejsou proto-
nietzschovici, jak je tomu s postavami, které zobrazuji?
I zde je jasné, Ze Nietzsche musel mytologizovat ddvnou
minulost, aby udrZel svou vizi. Nietzsche li¢T aristokratic-
kou touhu po sebe-uplatnéni; Homér a sdgy ukazuji formy
uplatnéni, jeZ ndlezeji urcité roli a jeZ tato role vyZaduje.
Jda se v hérojskych spolecnostech stdvd tim, ¢im je, jen
skrze svou roli; je spoleCenskym, nikoliv individudlnim
vytvorem. KdyZ tedy Nietzsche projektuje sviij individu-
alismus 19. stoleti do archaické minulosti, ukazuje, Ze to,
co vypadalo jako historické bdddni, je ve skutecnosti jen
ndpaditou literdrni konstrukci. Nietzsche nahrazuje fikce
osvicenského individualismu, jimi tak pohrdd, sniiskou
viastnich individualistickych fikci. “ (Maclntyre 2004: 154)

Maclntyre chce fici, Ze Nietzsche vysvétluje posta-
veni §lechty zptsobem, ktery je blizsi osvicenskému indi-
vidualismu spiSe nez tomu, jakou skute¢nou pozici méla
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tato Slechta v archaickych ¢i jinych tradi¢nich kulturdch.
Je to stejny zpiisob vidéni minulosti jako u Thorsteina
Veblena, ktery neustily boj o sebe-uplatnéni a prestiZ
vidél jako anachronismus, jejZ moderni elity zdédily od
diivéjsi Slechty (Veblen 1999: 10). Podle jiného anglického
filosofa Johna Graye je Nietzsche dokonce zavrSitelem
osvicenského projektu (Gray 2007: 247-248).

A tento individualismus nachdzime v fad€ fantas-
tickych pribéht. Fantasticti hrdinové Ziji podle vlastnich
mordlnich kodexd, bofi zkostnat€lé tradice a naplno si
Zivot vychutnavaji. Kdyz se Conan bavi s korzarkou Belit,
fika ji: ,,Poznal jsem mnoho bohii. Ti, kteii je popiraji,
jsou stejné slepi jako ti, kteri v né véri prilis... Nevim
a nestardm se o to. Dokud Ziji, chci Zit naplno. Chci
Jjist Stavnaté maso a pit silné vino, chci citit Zhavé objeti
Zenskych paZi a bldznivé vzruseni boje, v némz se Cepele
mecu blyskaji modre a rudé. Pak jsem spokojen. “ (Howard
2007: 129)

Conan vzhledem k okolnimu svétu Zije nevdzany
Zivot. Neni pevnou soucdsti zadné kultury, zadné spolec-
nosti, Zadné komunity. Je vydédéncem, ktery se jednou
plavi jako korzdr, jindy se vénuje zlodéjskému femeslu,
jindy zase vlddne domorodym kmentim a jindy se nechava
najimat jako Zoldnéf do vélek. Tim v§im a zaroven ni¢im
je Conan. Nachdzi se na okraji spolecenské struktury, ze
které zbavuje svét zlofadl. Jak napsal antropolog Victor
Turner:

»Lidovd literatura se hemZi symbolickymi posta-
vami, jako jsou ,svati Zebrdci‘, ,treti synové‘, ,mali
krejcici‘a ,hlupdcci®, kteri zbavuji drZitele vysokych hod-
nosti a uradii jejich honosnosti, a sesazuji je na iro-
veni obycejnych lidi a béZnych smrtelnikii. V tradicnim
,westernu ‘ jsme zase vSichni Cetli o tajemném ,cizinci‘bez
domova, majetku a jména, ktery znovu nastoluje etickou
a prdvni rovnovdhu v mistnich mocenskopolitickych vzta-
zich tim, Ze odstrani nespravedlivé sekuldrni ,pdany°, jiZ
utlacuji obycejné lidi.* (Turner 2004: 109)

Conan a mnozi dalsi, nejen Howardovi hrdinové,
jsou témito cizinci bez domova, permanentnimi obyva-
teli liminarity (McCullough).! Av3ak nejen literdrni, ale
i hrdinové z fantastickych pocitacovych her sdileji tuto
kvalitu. Ve hriach Baldur’s Gate a Stonekeepu hrajete
za postavy, jejichZ okrajovost je reprezentovdna tim, Ze
vyrastaly jako sirotci, v Elder Scrolls IV zadind vase
postava jako vézeni bez minulosti — a stejny zacatek ma
i hra Arx Fatalis. V pribéhu her se tito hrdinové neustale
zlepSuji, aby na konci hry mohli znic¢it hlavniho zloducha,
zpravidla ztélesnéného temnym bohem nebo zlym caro-
déjem. Koneckonct i Harry Potter je sirotkem, s nimZ se
v Kameni mudrcii seznamujeme v dobé€, kdy se nachazi
na okraji spolec¢nosti. A na hranicich fddu se pohybuje
i Aragorn — po n€jakou dobu je ndm predstavovédn jako
podivinsky tuldk. Ti vSichni sdileji stejnou liminaritu,
ackoliv nékterym se ji podaii na konci pfibéhu opustit

"Mimo antropologicky diskurs to byl Joseph McCullough, kterému se
povedlo odliSit dva fantastické podzanry na zdkladé, ktery se podoba
Turnerovu rozliSeni druhi communitas. nemad to néjaky pocestély vyraz?
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a plné se zaclenit do spolecenské struktury — Aragorn se
stdvd kralem Gondoru a Harry Potter bystrozorem.

ZAVER

Ukazuje se proto, Ze fantasy je na jednu stranu dé-
dickou romantického sentimentalismu projektovaného do
priznivéjsi minulosti, na druhé strané osvicenského indi-
vidualismu projektovaného do postavy hrdiny. Hrdinové
fantasy jsou aZ na par vyjimek bytostnymi individudly.
Maji pramélo spolecného s archaickymi ¢i stfedovékymi
spole¢nostmi. Jsou vyplodem modernitho mysleni vycha-
zejictho z osvicenskych ideji autonomie — byt vlastnim
pénem (Berlin 1999: 230), a individudlni autenticity —
vyzndvat vlastni Zivotni zptuisob (Taylor 2002: 44).

V soucasném svété, ktery je fadou myslitelt vykla-
dan jako pluralisticky, nemiiZe existovat shoda ohledné Zi-
votnich hodnot a cild, proto se tak v§ichni svym zptisobem
nachazime v limindrnim postaveni. N4§ spolecensky status
se proto blizi tomu, ve kterém se v romdnech nachdzeji
fantasti¢ti hrdinové. Fantasy se zdd byt ndvodem pro
Zivot, ktery je inspirovdn osvicenskym individualismem.
VSichni jsme témito limindrnimi Robinsony, nesvdzanymi
predsudky ani tradici. Nase pozndvani svéta nesmi byt
kolektivni, nybrZ individudlni zéleZitosti, a naSe konani
je urovano spolecnosti kontraktu, nikoliv statusu (Gell-
ner 2005: 36). Na tomto misté se hodi pfirovnani k na-
cionalismu, které snad neni pfili§ ndsilné. Ernest Gellner
tvrdil, Ze nacionalismus se zrodil z potfeb Gesselschaft
(moderni spole¢nosti), ale hovoii jazykem Gemeinschaft
(Gellner 2005: 44). Fantasy, stejné jako nacionalismus,
vznikla z potieb a tuZeb modernich lidi.

Jakkoliv se to muze zdat jasné, fantasy neni pro-
duktem lidi kompletné odtrzenych od reality, blouznivca
touzicich po minulosti, jak se ndm to ¢dsteCné snazi vnutit
ex-python Terry Gilliam.

PODEKOVANI

Za nékteré podnéty, které pfisp€ly k soucasné podobé

prispévku, vdécéim diskutujicim z konference, zejména pak
Michalu To$nerovi z Katedry antropologickych a historic-
kych véd FF ZCU.
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