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OUTLINE OF THE JANOV MEDIA DISCOURSE:
A critical-discursive approach

Abstract—This paper focus on a media presentation of events
related to the situation that is generally called as social
tension in Janov. The tool of this aim is a specific qualitative
research method - critical discourse analysis. The method
allows combine classical textual and intertextual analysis.
There are identified two ideological practices in the Janov
media discourse: (1) construction of Gypsy ethnic category,
(2) construction of socially excluded locality. These ideologi-
cal practices are supported by specific textual features and
their concrete discursive expressions, both outlined in the
analysis.
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OCIALNI NAPETI v Janové je zajimavym piikla-

dem situaci, ke kterym v urcitych lokalitich Ceské
republiky dochdzi. Snaha podobné situace fesit pak velmi
Casto vychazi z terénnich vyzkumi realizovanych v téchto
lokalitdch. Zde predklddand analyza nicméné na Zadném
takovém vyzkumu nestavi. Hlavnim cilem této analyzy
je totiz analyzovat diskursy' neboli analyzovat specifické
textové representace tykajici se pravé zminé€ného socidl-
niho napéti v Janové.

V ramci presentované analyzy byly proto pri-
marné analyzovany pfedevSim tematické texty litvinov-
skych RADNICE novin (9), ddle pak Homéru (2), vy-
bérové pak byly analyzovdny texty Lidovych novin (2)
a Ceskych Novin (2). Analyzovany korpus v Z4dném
piipadé nepredstavuje konecny vycet publikaci vénova-
nych tématu ,,napéti v Janoveé“. Analyza se nicméné snazi
nabidnout vzorce a interpretace, které jsou typické pro
medidlni diskurs o Janové€. Jako takové pak pfedstavuji
urcity védecky model reality.

TEORETICKO-METODOLOGICKY UVOD

wJe duleZitou charakteristikou ekonomickych,
socidlnich a kulturnich zmén pozdni modernity,
Ze existuji jako diskursy stejné jako procesy

"Pojmem diskurs mdm na mysli uréitou vyznamovou representaci Gasti
svéta, kterd ackoliv vyjedndvédna v socidlni interakci, je fizena svymi
specifickymi pravidly.

mimo diskurs a Ze jsou tyto procesy zdsadné
tvarovdny prdvé témito diskursy.* (Chouliaraki,
Fairclough 1999: 4)

Myslenka, podle niz jazyk a jeho struktury konstituuji
lidsky svét, resp. uruji zpisob, jakym nas svét vnimame
(srov. Wittgenstein 1993, Flusser 2005), neni ve spolecen-
skych védach novd. Od 70. let se nicméné uplatiiuje zcela
jind optika tohoto vztahu. S pfichodem postrukturalismu
se totiz pfesunula pozornost od abstraktniho langue ke
konkrétnimu parole, neboli pozornost byla pfesunuta od
jazyka coby systému ke specifickym diskursiim (Philips,
Jgrgensen 2002). Podle této optiky je socidlni realita
konstruovdna skrze representace a vyznamy cirkulujici
v rdmci diskursd. Neznamend to ovSem, 7Ze by realita se
svymi fyzickymi objekty ,.tam venku“ neexistovala. Ni-
koliv. Realita ,,tam venku“ existuje, svlij vyznam nicméné
nabyva pravé skrze jednotlivé diskursy.

Kritickd diskursivni analyza (KDA), kterd poslou-
zila k analyze presentované v této zpravé, predstavuje
specifickou odnoZ diskursivnich pfistupt. Jako takovd se
zaCala formovat v 80. letech a je nejCastéji spojovdna se
jmény Normana Fairclougha (1989, 1992), Ruth Wodac-
kové (1999) a Teuna van Dijka (1997a, 1997b). KDA
ale neni pouze metodou sui generis, jak mnozi mylné
predpokladaji, nybrz ipso facto i svou vlastni teorii (Phi-
lips, Jorgensen 2002). Tvofi ji totiZ tzv. ,.kompletn{ balik*
(,,complete package®), ktery zahrnuje Ctyfi domény:

(1) filosofické (ontologické a epistemologické) pre-
misy, (2) teoretické modely, (3) metodologické postupy
a (4) specifické techniky analyzy.

Diskursivni pfistupy obecné, a plati to i pro KDA,
stavi na dvou zdkladnich principech: (1) jednou z funkci
jazyka je ,.délat véci“ (,,do things“, srov. Austin 2000),
(2) ..k délani véci 1idé uzivaji specifickych diskursivnich
praxi* (Antaki 2004). Receno konkrétn&ji: KDA pfijima
tfi metafunkce jazyka Michaela Halliday (srov. Halliday
1994), tzn. tvrdi, Ze diskursy pfispivaji ke konstrukci so-
cidlnich identit, socidlnich vztahit a védéni a representaci
obecné. Diskursy tedy tvaruji socidln{ strukturu a zarovein
jsou socidlni strukturou tvarovadny. Jinymi slovy mezi
diskursy a socidlni strukturou existuje dialekticky vztah.

V této perspektive je pak tfeba dodat, Ze tato korelace
neni neutrdlniho charakteru. Ba naopak. Diskursy plni tuto
funkci vZdy z urcité perspektivy. Plni totiZ pfani vzdy
urcité zajmové strany. Jinak feceno: diskursy jsou ze své
podstaty vzdy ideologické. Pojmem ideologie vSak neni
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minén vigni lidovy vyznam spocivajici v jednorozmérném
pfisouzeni mista v rdmci politického spektra. Nikoliv.
UZitim tohoto pojmu ,,(j)de vlastné o konstrukce vyznami
za uCelem udrZeni vztahG moci, tedy o jejich legitimizaci®
(Vasat 2008:105)

Jak bylo zminéno v citdtu vySe, pro pozdni mo-
dernitu je typickd diskursivni povaha ekonomickych, so-
cidlnich a kulturnich zmén. Pfimo kli¢ovou tdlohu pak
pri té€chto zménach sehrdvaji média. Média figuruji coby
hlavni producenti informaci v pozdné modernich spolec-
nostech, jsou proto schopna, v souladu s vySe nacrtnutou
teorif, ovliviiovat védéni, postoje, hodnoty, socidln{ vztahy
a socidlni identity. (Fairclough 1995)

Z perspektivy trojdimenziondlniho modelu KDA
(text, diskursivni praxe, socio—kulturni praxe) jde tedy
v predklddané analyze o snahu zachytit:

1) ,Jak je representovan svét (uddlosti, vztahy apod.)?*

2) ,Jaké identity jsou prisuzovany zucastnénym v pro-
gramu nebo piibéhu (reportéfi, posluchaci, odkazo-
vana ¢i dotazovana ‘tfeti strana‘)?‘

3) ,Jaky vztah je ustavovan mezi zicastnénymi (napft.
vztah reportér-poslucha¢, expert poslucha¢ nebo
politik-posluchac¢)?* (Fairclough 1995: 5)

TEXTUALNI ANALYZA

V této fazi analyzy KDA sleduje lingvistické znaky textu.
Snazi se identifikovat gramatické a jiné jevy, které kore-
spondujf s intertextudlni povahou textu (Fairclough 1992).
Snazi se rovnéZ odhalit, jakym zplisobem text pfispiva ke
konstrukci vztahti mezi lidmi a jejich socialnich identit.

Z pohledu lingvistické analyzy lze analyzovat néko-
lik zdkladnich kategorif, které je mozné v textech identi-
fikovat. Pfedevs§im socidlni kategorie ,,socidlné nepiizpd-
sobivy“. Pro tuto kategorii jsou typické ndsledujici kate-
goridlné vazané rysy: ,poskozovdni cizich véci, krddeZe,
viloupdni, vytrinictvi, rvacky, krddeZe pohonnych hmot ze
zaparkovanych vozidel, neoprdvnéné obyvdni byti, niceni
autobusovych zastdvek. “* Dile 1ze nalézt odkazy na kate-
gorii ,,slusnych lidi*.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o kategorii opozicni
vici kategorii predchozi, lze jeji vazané rysy vymezit
takto: ,,dodriuji zdkony, nenarusuji verejny porddek a ne-
porusuji mezilidské a sousedské vztahy.“> Alternativné
vici kategorii ,,socidlné nepfizptusobivy* je nékdy uzivano
etnické kategorie Romové. Stejné tak kategorii ,,staroused-
lici* nékdy nahrazuje kategorie ,,slusnych obc¢ani®.

Producenti textu novin Radnice se zcela explicitné
stavi na stranu ,,sluSnych ob¢anti®, coz Castokrat zdtiraz-
nuji: ,, Vedeni mésta Litvinova je na strané slusnych lidi. “d
V takovém piipadé pak text plynné piejde od formulace
typu ,,Je tfeba oteviené pojmenovat problémy. .. “ k ,,Pani

2Vedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.

3Vedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.

4Vedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.
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ministryné pochopila, Ze ndm jif dosla trpélivost...
Zaroveni se implicitné stavi do pozice ,,mluvéi® za ,,sluSné
obCany* vici stitnim strukturdm. Jindy se zase stavi
do pozice represivniho aparitu vuci kategorii ,,socidlné
nepfizpusobivych® jako napf. v komentdfi o zneuZivani
socidlnich davek: ,,Jsme ale rozhodnuti neustoupit ani
o pid. Naopak, chceme systém jesté vylepsit, protoZe ji
nyni pFindst pozitivai vysledky. “

INTEREXTUALNI ANALYZA

Cilem této faze analyzy je nahlédnout text z perspektivy
diskursivni praxe. Jinymi slovy: explikovat zptisoby a tra-
jektorie produkce a konsumpce textu a artikulovat diskursy
a Zdnry, které jsou v textu obsaZeny.

Z pohledu diskursivni praxe se jednd o komplexni
produkci, tzn. v ramci textl je odkazovano na celou fadu
jinych domén napt. na diskurs prdvni, diskurs politicky,
law enforcement diskurs apod. Texty novin RADNICE
diky svému specifickému statusu coby ,,Ctrndctidenik pro
Litvinov, Lom, Mezibo¥i a okoli** mixuji rizné typy Zanrd.
Predev§im se jednd o tzv. tvrdé zprdvy, tj. zpravy o uda-
lostech z Litvinova a okoli, dale pak Zanr ndzori obanii
(,,Napsali jste ndm do redakce*), policejnich statistik
a v ne posledni fadé Zanr presentace ndzoru vlastnich.
Z pohledu diskurst byly v textu identifikovany pfedevs§im
dva diskursy, které nalrtdvaji zajimavy vztah jak vuci
sobé navzajem, tak i vici socidlni praxi obecné. Na jedné
stran& to je diskurs law enforcement’ a na strané druhé
diskurs socidlniho vylouceni. Kazdy diskurs pak nese jista
specifika.

Diskurs law enforcement pracuje zejména s kategorif
,»socidlné nepfizplsobivy“. Explicitné se pak v ramci
textd vyhybd etnické kategorii Rom. V textech se Casto
pracuje se zanrem policejnich statistik napt. ,, Bylo zranéno
5 strdznikiit MEP, mésto utrpélo také skodu na majetku,
protoZe byla poskozena jeho Ctyfi vozidla, jedno zcela
horlavou vybusninou. “® Povoldvin je také Zdnr presentace
vlastnich nazord: ,,Bez zdsadni pomoci stdtu se janovské
sidlisté problémii nezbavi,® jakozto i nazord obcand,
nicméné vyhradné€ pouze nizoru kategorie ,,slusnych ob-
canu‘: ,,Obyvatelé Janova vyuZili moZnosti setkdni se
starostou Milanem Stovickem a mistostarostou (viz foto) a
nahlas pojmenovali problémy, které jim v Janové znepii-
Jemriuji Zivot. Opét to byly stiZnosti na neprizpusobivé ob-
cany, kteri jsou dlouhodobé hlucni, neporddni a vulgdrni,
a o vylepSeni vztahii nejevi Zddny zdjem.“'® Diskurs law
enforcement celkové vyzniva vice represivné: ,, Po dohodé

SVedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.

SVedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.

77 pragmatickych divodi ponechivam anglicky vyraz. Obvykle se
termin prekladd jako ,,orgdny ¢inné v trestnim fizeni*.

8Vedeni mésta pripravuje opatieni k uklidnéni situace v janovském
sidlisti. RADNICE noviny 20(17): 1.

9Bez zdsadni pomoci stdtu se janovské sidlisté problémii nezbavi.
RADNICE noviny 5(16): 1.

0Situaci v Janové vesi mésto mimorddnym opatienim. RADNICE
noviny 22(17): 2.
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s vedenim mésta pFijala policie CR takovd bezpecnosti
opatieni, aby udriela v ulicich mésta klid a porddek,
a ozndmené akce probéhly podle shromaZdovaciho zd-
kona,“!! s ¢im7 také koresponduji i nastroje zmény (viz
nize).

Diskurs socidlni exkluze pracuje s kategorif ,,socidlné
vylouceni “. Nevyhyba se pak rovnéz pouziti etnické kate-
gorie Rom: ,,Janovsti Romové jsou obvykle nezaméstnani
nebo se nechdvaji zaméstndvat na erno bez smlouvy.*!?
Zénry odpovidaji diskursu law enforcement, navic je viak
Castokrat uZzito Zanru politické feci, zejména je uzito citaci
byvalé ministryné¢ Dzamily Stehlikové: ,,Mohu prislibit
spoluprdci Agentury s pFipravou projektit prostrednictvim
pracovnika Agentury, ktery bude sidlit v Mosté (jedna
z vybranych lokalit).*'3 Celkovy styl diskursu pak vyzniva
spiSe inkluzivné, tzn. nesnaZi se tolik o represivni kroky,
jako spiSe o uplatnéni mechanismu zaclefiovani: ,,Odborné
predpoklady pro pfijeti musi spliiovat také 10 novych
terénnich socidlnich pracovnikf.«'*

Kazdy z predstavenych diskursti uplatiiuje jiné na-
stroje feSeni socidlni zmény v lokalit¢ Janov. K tomu je
tteba dodat, Ze diive dominujici diskurs law enforcement
a jeho ndstroje byly postupem casu vytlaeni diskursem
socidlniho vylouceni, pfi¢emZ zdsadni zlom pfedstavovalo
zafazeni Janova mezi tzv. ,,vyloucené lokality*.

SOCIO-KULTURNI PRAXE

wJe uplné jedno, zda se svistici baseballovou
pdlkou ohdni anarchista s Sdtkem, hold lebka
v bomberu, nebo Rom 7 ghetta. «l5

Specifikou KDA je snaha o propojenf lingvistickych struk-
tur a diskursivni praxe se Sir§imi socio—kulturnimi procesy.
KDA za timto déelem vyuzivd minulych i soucasnych
socio vé&dnich koncepti a teorii. V této fazi analyzy
rovnéz dochazi k identifikaci ideologii, které se na socio-
kulturnich procesech podileji.

Identifikované diskursy (law enforcement a socidlni
vylouceni) prostoupené riznou mérou v riznych textech
implikuji jak jiné vztahy mezi zicastnénymi aktéry, tak i
nastroje zmény soucasné situace. Represivni styl diskursu
law enforcement uzivd poukazek, které maji sniZovat
zneuzivani socidlnich davek ¢i rtizné policejni intervence.
Cilem téchto intervenci je ukaznit ,,socidlné nepfizptiso-
bivé®, zajistit dodrZovdni prdva a spoleenskych norem
obecné. V rdmci tohoto diskursu jsou nicméné vyznamy
konstruovany pouze jednostranné, pfi¢emz je umlcen hlas
samotnych ,,socidlné nepfizptsobivych®. V ramci diskursu

"WWedeni mésta pripravuje opatieni k uklidnéni situace v janovském
stdlisti. RADNICE noviny 20(17): 1.

12 Analyza: Situace v Janové se vyiesi za deset let. Ceské Noviny 19.
3. 2009. Dostupné na: http://www.sportovninoviny.cz/zpravy/analyza-
situace-v-janove-se-vyresi-za-deset-let/366405&id_seznam=912.

3Bez zdsadni pomoci stdtu se janovské sidlisté problémii nezbavi.
RADNICE noviny 5(16): 1.

4Vedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.

5Pouceni z Janova: ndvrat hodnot. Lidové noviny 24. 11. 2008.
Dostupné na: http://www.lidovky.cz/pouceni-z-janova-navrat-hodnot-dzr-
/In_nazory.asp?c=A081124_101508_In_nazory_nev.

se prolinaji explicitni kategorie ,,socidlné nepfizptsobi-
vych® s implicitni kategorii Rom. V takovém pitipadé
dochazi ke konfuzi vyznamid odkazujicich k porusovani
zakond na jedné strané a poruSovani norem majoritni
spolecnosti na strané druhé. Dochdzi tak k argumentaci,
kterd michd napt. krddeZ auta s neporddnosti. Tato diskur-
sivni konstrukce pak ma za nédsledek bezd&cné prisuzovani
nezdkonnych praktik i t€ém lidem, ktefi jednaji pouze
podle odlisnych norem, coZ je obecné stavi do submisivn{
mocenské pozice. Skryté¢ pak na zdkladé téchto praktik
dochazi ke konstrukei etnické kategorie Romd.

Inkluzivn{ styl diskursu socidlniho vylouceni naopak
zdlraziiuje nutnost projekti a dotaéniho sytému Evrop-
ské unie k dosaZeni socidlni zmény. Lokalita Janov je
v tomto diskursu konstruovana coby socidlné vyloucend,
¢i dokonce coby ghetto. Jako takovd je pak podle diskursu
socidlni vyloudeni obyvédna prevazné lidmi spadajicimi
do kategorie Romi. Cilem socidlni zmény je inkluze
vyloucenych osob a celkova revitalizace lokality. Nicméné
to, co zaCalo stiZznostmi na ,socidlné nepfizpisobivé*
obcany, se transformovalo do snahy o celkovou revitali-
zaci lokality. Paradoxni ovSem je, jak je upozoriiovdno
v jednom komentafi textu z Lidovych novin, Ze tzv.
Romové, ackoliv tematizovani coby prevdzni obyvatelé
lokality, jsou v podstaté¢ v lokalit€¢ minoritni kategorii
omezujici se pouze na ne¢kolik domt. Komentator doslova
pise: ,,V Janové Ziji, a proto bych si dovolil odhadnout,
Romii zde Zije tak pét aZ deset procent, a to rozhodné
vétsina neni. Presnéji vzato veétsi vyskyt Romiui je jen
v centrdlni ¢dsti Ctvrti. V okrajovych cdstech nejsou takrka
Zddni nebo jen ti slusni, kteri bez problému Ziji mezi
veétsinovym obyvatelstvem. I je poSkozuje skandalizovdni
romské problematiky. “'®

Je zfejmé, Ze v pripad€ Janova dochdzi ke specifické
medidln{ konstrukci lokality, a tim paddem i socidln{ reality.
Janov je tak Sir§i vefejnosti vnimam coby vyloucena
lokalita, a je tak podle toho s ni nakladdno. Je mozné
se domnivat, Ze této presentaci do jisté miry napomohli
litvinovsti predstavitelé, ktefi Castokrat traktovali lokalitu
coby vyloucenou, ¢i dokonce coby ghetto. Tato dikce
pak byla pfijata vrcholnou politikou, pfi¢emZ tyto kono-
tace dostaly oficidlni rozmér, tim Ze byla lokalita pfijata
do seznamu 13 vyloucenych lokalit v CR. Tento sta-
tus nicméné nekoresponduje s ndzory né€kterych obyvatel
samotné lokality, pfiCemZ lze nalézt explicitni tendence
tyto protihlasy bagatelizovat: ,,K velmi emotivni vyméné
ndzorii doslo mezi stéZovateli a hrstkou obyvatel hdjicich
Romy.“"7

10Vetsina  obyvatel Janova nejsou Romové. Lidové mnoviny
20. 11. 2008. Dostupné na: http://www.lidovky.cz/dopisy—
redakci—010-noviny.asp?c=A081121_000051_In_noviny_sko-
klic=228686mes=081121_0.

Situaci v Janové Fesi mésto mimorddnym opatienim. RADNICE
noviny 22(17): 2.



42

DISKURS O JANOVE

diskursly law enforcement socialni vylouceni

socialni kategorie socialné nepfizpusobivy socialng vylouZeni, Romaové

Zanry tyrdda zprava, policejnl statistiky, | tvrda  zprava, policejni  statistiky
presentace wlastnich nazori, | presentace vlastnich nazord, nazory
nazory ob&ani ob&anl, politicka fed

styl represe inkluze

nastroje zmény poukazky, policie apod dotacni systém
.Radnice jiZ pfed rokem spoleéné | .J

s Usteckym ki
v Mosté
slizace zi i s
mou poukézek. 1

.Nebezpeénost situace si vyZadala | |

zasah policie. ™#

revitalizaci va. 1
ideclogie konstrukce etnicke kategorie Romi | konstrukce socialng vylougené Tokality
Obr. 1. Diskurs o Janové
18192021

Vlivem spdchané trestné Cinnosti, na kterou pouka-
zovala kategorie ,,sluSnych obyvatel®, a odliSnych norem
a zivotniho stylu byla zkonstruovana kategorie ,,socidlné
nepfizpusobivych® implicitné odkazujici k ,.etnické kate-
gorii Romd*. Kvuli artikulaci ,.etnické kategorii Romu*
doslo ke zkonstruovani ,socidln€é vyloucené lokality*,
kterou nelze revitalizovat jinym zplsobem neZ statnimi
a evropskymi dotacemi. To, co zaCalo nespokojenosti
s ,.hrstkou® (tzn. jeSté mensi ¢asti neZ pét az deset procent)
,heprizpisobivych® obyvatel, skoncilo ,,vylou¢enim* celé
lokality. Oba diskursy se az dokonale dopliuji, pficemz
nikoho uZ ani nenapadne, Ze stejné jako ne kazdd hold
lebka nosi bombera, tak i ne kazdy ,,Rom*“ musi byt
7 ghetta.
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