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Uvod:

Zbrang jsou staré jako lidstvo samo. Jiz prvni nastroje, které lidstvo vyvijelo, jako jsou
péstni kliny a sekeromlaty, se pouzivaly také jako zbrané. A tak stejn€ jako se vyvijeli
lidé, dochazelo i1 k vyvoji zbrani. Zbrané se stavaly dokonalej$imi, spolehlivéjsSimi a
ucinnéjSimi. Zbran, jako témét kazdy prostiedek, ktery lidstvo vytvofilo, ma dvoji
povahu. Zbran se miize vyuzit k zdmérim prospéSnym, ale lze ji i snadno zneuzit. O
tom, jak se dana véc vyuzije, rozhoduje vzdy jen ten ¢lovek, ktery véc pouzije. Pokud
Clovék drzi v ruce zbran a rozhodne se ji zneuzit, dojde snadno ke Skoddm na
spolecnosti chranénych zajmech. Aby k tomuto dochazelo co mozna nejméné, pocitily
moderni spolecnosti nutnost regulace zbrani mezi obyvatelstvem. Jak ukézala historie,
tak pouze totalitni systémy ( nacistické Némecko, stalinistické Rusko, Severni Korea,
Kuba atd.) pfikrocily k pfisnému zdkazu zbrani mezi obCany. Vyspéld demokraticka
spole€nost se nema bat zbrani mezi lidmi, zplsobily Eloveék, ktery drzi zbran neni
nebezpecny sobé, ani ostatnim, ale naopak je pro spolecnost pfinosem. V demokratické
zemi najednou vystupuje problém, ktery je tfeba vyfeSit. Jak zabranit, aby zbrané
neziskaly nezptisobilé osoby, ale naopak abychom nebrénili v ziskéni zbran¢ fadnym
ob&aniim? Tato otazka vystihuje podstatu civilnich zbrojnich norem. Reseni této otazky
spada v CR do oblasti spravniho prava. Pro svoji specifiénost, ale stoji zbrafové otazky
na okraji z4ymu autorli souCasné pravni literatury zaobirajici se tématikou spravniho
prava. A pravé pro relativni nerozpracovanost této oblasti jsem zvolil tuto tématiku.
Prace bude vypracovana chronologicky, tak aby na sebe jednotlivé ¢asti navazovaly
stejné tak, jak se s nimi setkava drzitel zbran€ ¢i stieliva.

V prvni ¢asti nejdiive dojde k sezndmeni s problematikou stfelnych zbrani a stieliva.
Nastinim zde zakladni skutecnosti, jenz budou tfeba pro dalsi orientaci v praci.

Ve druhé casti bude zpracovana tématika rtiznych druhli opravnéni, které umoziiuji
vlastnit, drzet ¢i nosit zbran¢ Ci stfelivo. Zde bude popsano, za jakych podminek a
jakym postupem se dané opravnéni ziskd a zaroven bude popsan postup spravniho
organu, jenz dané opravnéni vydava.

Tteti cast prace bude popisovat samotné ziskani zbrané ¢i stieliva. Zde bude zdlraznén
rozdilny postup u jednotlivych druhti zbrani a také rozdilné moznosti ziskani streliva dle
jednotlivych kategorii zbrojniho prikazu.

Ctvrta &ast jiz bude fesit skute¢nosti, které doprovazeji vlastnictvi zbrani a stieliva. Tato



¢ast se bude dotykat zvlastniho rezimu, kterym se musi majitelé tidit, dale se budu
zabyvat zénikem vlastnictvi zbran€ ¢i stieliva- tedy postupti pii prodeji, fyzické
likvidaci zbrané, ztraté zbrané ¢i tmrti vlastnika.

Soucasti téchto kapitol bude oddil, ve kterém se budu vénovat nalezeni problematickych
¢asti- tedy takovych casti norem, které jsou zpracovany neuplné, nejasné ¢i chybi v
normach néjaky dilezity element. Z téchto problematickych ustanoveni budu vychéazet
v posledni casti, kterd se zaméii na uvahy de lege ferenda.

Cilem prace je popsani soucasné upravy civilniho drzeni stielnych zbrani a streliva,
nalezeni a popsani nedostatkii soucasného stavu a zaroven se pokusim navrhnout

mozného feSeni mnou popsanych problémd.



1. Problematika stielnych zbrani a stieliva

1.1 Zbran a vymezeni zkoumané oblasti

V této praci se bude Casto vyskytovat pojem zbran. Tento pojem nabyva v rdznych
souvislostech riznych vyznamt. Napft. trestni zakonik rozumi zbrani ,, cokoli, ¢im je
mozno ucinit Gtok proti t€lu diraznéj$im*“ '. Jinou definici najdeme napft. v zdkoné o
PCR, kdy tento udava, Ze ,,zbrani se rozumi zbrain stielna vcetn¢ stfeliva, doplinkt
zbrang, vyjma vrhaciho prostfedku majici povahu stielné zbrané podle jiného pravniho
predpisu s docasné zneschopnujicimi ucinky, dale pak zbran bodna a se¢nd, vybusnina,
specialni vybusny predmét, prilomovy pyrotechnicky pfedmét a specialni nalozivo* *.
Ceska republika byt zna, jak jsem uvedl, vétsi mnozstvi zbrani, p¥istoupila k regulaci
pouze stielnych zbrani, stfeliva a vybuSnin. Dle zdkona o zbranich je stfelnd zbran
definovéna jako zbran, u které je funkce odvozena od okamzitého uvolnéni energie pii
vystelu, zkonstruovana pro pozadovany U¢inek na definovanou vzdélenost.’ Zde je
nutno podotknout, Ze zdkonnd regulace se nevztahuje jen na kompletni zbran¢, ale i na
tzv. hlavni ¢asti zbrang, coz jsou takové ¢asti zbrani, které nelze nahradit a jsou zdsadni
pro funkci zbran€. Jako hlavni ¢asti zbran€ se oznacuji: hlaven, vlozna hlaven, vlozna
nabojova komora, ram, valec revolveru, pouzdro zavéru nebo télo a zavér — na tyto dily
se tedy pohlizi z hlediska zdkona stejn€ jako na zbran. Problematiku vybus$nin a
pyrotechnickych predmétli ponechdm v této praci stranou, protoze jeji povaha je
diametralné odlisna od tématiky stfelnych zbrani.

Pokud se podivame na zbrang, jenz se vyskytuji na izemi CR, daji se tyto rozdélit na
dvé velké skupiny. Jednou skupinou jsou zbrané ve vlastnictvi statu, tedy ty, jenZ jsou
drzeny na zaklad& zvlastnich zakonii ozbrojenymi silami CR, které tvoii Armada CR,
Vojenska kancelaf prezidenta republiky a Hradni straz, * a dale pak zbrang, jenz jsou v
drzeni ozbrojenymi bezpecnostnimi sbory, které jsou : Policie Ceské republiky?,

Vézeniska sluzba a Justi¢ni straz®, Celni sprava’, Generalni inspekce bezpeénostnich

§ 118 zékona €. 40/ 2009 Sb. trestni zakonik, v platném znéni.

§ 56 odst. 5 zakona ¢. 273/2008 Sb. o Policii Ceské Republiky, v platném znéni.

Cést prvni odst. ¢. 1 ptilohy k zakonu &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu, v platném znéni.

§ 3 odst. 2 zakona .¢. 219/1999 Sb. o ozbrojenych silach Ceské republiky, v platném znéni.

§ 1 zakona ¢&. 273/2008 Sb. o Policii Ceské Republiky, v platném znéni.

§ 1 odst. 2 zakona &. 555/1992 Sb. o Vézetiské sluzbé a justi¢ni strazi Ceské republiky, v platném
znéni.

7 § 1 odst. 1 zikona ¢&. 17/ 2012 Sb. o Celni spravé Ceské republiky, v platném znéni.
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sbortt®, Bezpecnostni a informaéni sluzba’. Ostatni bezpecnostni sbory tedy, Hasi¢sky
zachranny sbor Ceské republiky, Utad pro zahrani¢éni styky a informace, nejsou
ozbrojenymi sbory, tudiz stielné zbrané nevlastni. Dalsi zbrané ve vlastnictvi statu jsou
zbrané v drZeni ministerstva vnitra a obrany, zbran¢€ ve statnich sbirkach a vyzkumnych
ustavech. Do této kategorie mizeme prtifadit i zbran¢ a stielivo dovezené nebo
transportované pies nase uzemi piislusniky cizich ozbrojenych sborGt v rdmci
mezinarodnich dohod. ( napi. spolecné vojenské cviceni, preshrani¢ni pronasledovani
pachatele trestné ¢innosti etc. )

Druhou skupinou zbrani — tedy tou, kterd nds bude v této praci zajimat, jsou zbrané
drzené civilnimi osobami, a to jak fyzickymi, tak pravnickymi. Tato oblast je v
soucasnosti upravena zejména z.C. 119/ 2002 Sb. o stielnych zbranich a stfelivu, v
platném znéni a souvisejicimi provadécimi predpisy. Jako dalSi zakony, které se
dotykaji zbrani a stfeliva mizeme namatkou uvést: obcansky zakonik, spravni fad a

dalsi.

1.2 Postaveni zbrani v systému ¢eského prava

Nyni se podivejme na postaveni tématiky zbrani a stfeliva v systému naseho prava.

V tstavni roviné se tato oblast tyka ¢l. 11 Listiny zdkladnich prav a svobod, ktery
zaruCuje, ze kazdy mé pravo vlastnit majetek. Toto pradvo je vSak omezeno dalSim
¢lankem konkrétné ¢l. 4 Listiny, ktery umoZiluje omezit prava zdkonem.

V dalsi roving, ktera se dané oblasti dotyka, je trestni pravo. Zde ptichdzi ke slovu
trestny ¢in dle § 279 z.€. 40/2009 Sb. Nedovolené ozbrojovani, ktery stanovi: Kdo bez
povoleni vyrobi, sob¢ nebo jinému opatii nebo piechovava stielnou zbran, nebo jeji
hlavni ¢asti nebo dily, nebo ve vét§im mnozstvi stielivo, nebo zakazany dopln€k zbrané,
bude potrestan ....,

Jak ziskat toto povoleni, fesi pravé zakon €.119/2002 Sb. o stfelnych zbranich a strelivu.
Krom¢ zékona o stielnych zbranich a stielivu ( z.C. 119/2002 Sb. v platném znéni ) je
nejzéasadnéj$i pro tuto problematiku oblast spravniho prava. Pokud se podivime na
samotné poslani spravniho prava, jde o oblast, ktera upravuje vetejnou spravu. Spravni
pravo piedstavuje soubor pravnich norem, vztahujici se na vefejnou spravu, na jeji

organizaci a ¢innost véetné vztahli vznikajicich pfi vykonu statni spravy mezi nositeli

8 § 1 odst. 1 zakona .
9 § 1 odst. 1 zdkona .

. 341/2011 Sb. o o Generalni inspekci bezpeénostnich sbord, v platném znéni.
. 154/1994 Sb. o Bezpecnostni informacni sluzbe, v platném znéni.
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vefejné moci na jedné strané a fyzickymi nebo pravnickymi osobami na strané druhé ."°
V klasickém pravnim popisu nemizeme nezminit rozdéleni na pravo vetejné Ci

" ktera jako délici

soukromé. Pokud pro rozdéleni pouzijeme organickou teorii
kritérium uvazuje, zda se strany dostdvaji do vztahu mezi sebou pifi vykonu vefejné
moci ¢i nikoliv. Jak jsem jiz vySe popsal, nositel statni moci zde vstupuje do vztahii
pravé proto, ze tuto moc vici fyzickym a pravnickym osobdm vykonava, a tudiz se
jedna o oblast prava vetejného.

Pokud pouzijeme déleni z funkéniho hlediska, tak 1ze oblast zbraniové legislativy zatadit
do bezpecnostni spravy. Pod pojmem bezpecnostni sprava rozumim oblast spravniho
prava, ktera se dotyka vetejného potadku, krizovych situaci a bezpecnosti republiky v
rozsahu spravniho prava. Mimo zbranové legislativy sem bezesporu patii 1 Cast

ustanovujicich zdkond o bezpe€nostnich sborech, zdkon o integrovaném zachranném

sst. a dalsi.

1.3 Vefejna sprava

V predchézejici kapitole jsem se zabyval postavenim odvétvi zbrojniho prava v systému
Ceského prava. V souvislosti s tématem prace, je nutno zminit jesté pojem veifejné
spravy.

Pro tento pojem je vétsi mnozstvi definic

Napt. ,,Vefejnou spravou se rozumi realizace vykonné moci ve stat¢ a vykon
samospravy a jiné spravy. Jde pfitom o provadéni zdkoni osobami, jenz nejsou
nezavislé.'>

Jinde se pouZzivd negativniho vymezeni, kdy se ,,za vefejnou spravu povazuje souhrn
statnich ¢innosti, které nejsou zakonodarstvim, soudnictvim nebo viadou. ">

Z ruznych definic tedy vyplyvd, Ze za vefejnou sprdvu miizeme povazovat piimé
provadéni -vykon, platnych a uc¢innych zdkonli a dalSich norem podzakonného

charakteru, které jsou soucésti naSeho pravniho fadu, a to za ucelem praktického chodu

10 Hendrych Dusan in Hendrych Dusan a kol. Spravni pravo: obecna ¢ast. 7. vyd. Praha: C.H. Beck,
2009, Pravnické ucebnice (C.H. Beck). ISBN 978-807-4000-492 str 25.

11 Hendrych Dusan in Hendrych Dusan a kol. Spravni pravo: obecna ¢ast. 7. vyd. Praha: C.H. Beck,
2009, Pravnické ucebnice (C.H. Beck). ISBN 978-807-4000-492 str. 30

12 Kindl Milan, in Kindl Milan, Kramai Kvétoslav, Rajchl Jiti, Telecky Daniel, Zaklady spravniho prava.
Plzeii: Ales Cenék, 2006, 327 s. Vysokoskolské uéebnice (Ales Cenék). ISBN 80-738-0011-X str. 29.

13 Sladecek Vladimir; Obecné spravni pravo. 2. aktualiz. a pteprac. vyd. Praha: ASPI, 2009, ISBN 978-
80-7357-382-9. str. 22.



statu na vSech urovnich od nejvyssi az ke konkrétni fyzické ¢i pravnické osobé.

Principy a fungovani vykonu této vefejné spravy se ¥idi spravnim pravem.'*

14 Hendrych Dusan in Hendrych Dusan a kol.; Spravni pravo: obecna ¢ast. 7. vyd. Praha: C.H. Beck,
2009, Pravnické ucebnice (C.H. Beck). ISBN 978-807-4000-49 str. 25.
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2. Opravnéni k ziskani zbrané a streliva

2.1 K pojmu opravnéni

Jak jsem jiz zminil dfive, jsou u nds regulovany jen nékteré druhy zbrani ( jednotlivé
druhy zbrani budou rozebrany pozdéji). Kazda regulace musi mit dvé roviny. Na jedné
stran¢ museji byt stanovena pradva a povinnosti a na strané¢ druhé museji byt urceny
sankce, které zajiSt'uji vymahatelnost. Pokud zaéneme od sankci, tak zde v prvni fadé
existuje jiz zminény trestny ¢in- dle §279 trestniho zdkoniku — nedovolené ozbrojovani,
dalsi sank¢ni ustanoveni jsou vedeny v hlavé XII zakona ¢. 119/2002 Sb- o stfelnych
zbranich a stelivu. Jako posledni Ize zminit §46 odst. 1 zdkona o piestupcich'®, ktery je
svou povahou ,,zbytkovym* ustanovenim. Toto ustanoveni, jenz zni : ,,Prestupkem je
poruSeni i jinych povinnosti, nez které jsou uvedeny v § 21 az 45, jestlize jsou
stanoveny zvldstnimi pravnimi piedpisy véetné narizeni obci, okresnich uradu a kraju.”
Pamatuje na to, aby byla moznost vymahat v pravnich normach zakotvené povinnosti, i
pokud nejsou vysloven¢ oznaCeny za prestupek, a piitom byly respektovany pravni
zasady nullum crimen sine lege (za4dny zloCin bez zdkona) a nulla poena sine lege
(zadny trest bez zakona).

Pokud tedy mame stanovené trestajici hranice, musime mit i hranice povolené¢ho
( z&konného) jednani, tedy takového jedndni, které je secundum et intra legem (podle
zakona a v souladu s nim). Toto povolené jednani nalezneme v zédkoné o zbranich a
stielivu, kde jsou stanovena opravnéni drziteli zbrojniho prukazu. Zaroven musim
pfipomenout 1 ustanoveni §28 a §29 trestniho zadkona- tedy krajni nouzi a nutnou obranu
a § 32 opravnéné pouzité zbrané, které¢ ve své podstaté umoznuji legdlni pouZiti zbrané
v jednéani, které by jinak jevilo znaky trestného ¢inu. Pro pfestupkové jednani

nalezneme obdobu v §2 odst. 2 z. ¢. 200/1990 Sb. o prestupcich.

2.2 Druhy opravnéni

Pro civilni vlastnictvi zbrani a stieliva jsou vyznamné dva zékladni doklady, jedna se o
zbrojni prikaz a zbrojni licenci. Od vlastnictvi jednoho z téchto dokladt se odviji i dalsi
specifické druhy opravnéni.

Obsahov¢ §irsi, ale méné rozsifenou skupinou jsou zbrojni licence. K datu 30.6.2012 je

15 §46 odst. 1 z.¢. 200/1990 Sb. o prestupcich, v platném znéni.
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dle dajti policejniho prezidia PCR evidovano 2 062 ZL.'° Dle zakona'’, jsou zbrojni
licence rozdéleny do kategorii A-K Prosté vyjmenovani jejich kategorii nam nastini jeji
ucel:

a) A - vyvoj, vyroba zbrani nebo stfeliva,

b) B - opravy, upravy nebo znehodnocovani zbrani nebo stieliva,

¢) C - nakup, prodej nebo pteprava zbrani nebo stieliva,

d) D - pijcovani zbrani nebo uschova zbrani nebo stieliva,

e) E - ni¢eni nebo znehodnocovani zbrani nebo stieliva,

f) F - vyuka nebo vycvik ve stielbé,

g) G - zajistovani ostrahy majetku a osob,

h) H - uskute¢niovani sportovni, kulturni nebo zajmové ¢innosti,

i) I - provozovani muzejnictvi nebo sbirkové ¢innosti,

j) J - zabezpecovani ukolt podle zvlastniho pravniho predpisu

k) K - provozovani pyrotechnického prizkumu.

Je tedy patrné, Ze se jedna o Zivnostenské ¢innosti, coZ je patrné i z pozadavku v §33
odst. 1 ZZS, ktery vyzaduje pro vydani zbrojni licence, aby osoba, jez o ni zad4, byla
drzitelem pfislusné koncese. ( Koncese je doklad opraviujici k Zivnostenské ¢innosti.
Kromé vSeobecnych pozadavkl na vykon Zivnosti, je zde i nutnost prokdzat odbornou
zpusobilost.) Postup pii vydavani zbrojni licence je obdobny jako pii vydéavani
zbrojnich prikazi, jenz bude rozepsan pozd¢ji. Zbrojni licence jsem zde zminil pouze
pro uplnost. Vzhledem k jejich ucelu (tedy provozovani obchodu) bych se dostal mimo
zamger této prace, proto se jiz licencim nadale nebudu vénovat a zaméfim se na drzeni
zbrani fyzickymi osobami ( tedy ne naddle pravnickymi osobami a fyzickymi osobami-
podnikateli).

Druhym a vyznamné&j$im dokladem je zbrojni prikaz ( ZP) . Stejn¢€ jako zbrojni licence
je ZP vetejnou listinou, kterd prokazuje ziskani prav stanovenych v ZZS. Pocet drzitelt
ZP je k datu 30.6.2012 dle idajti policejniho prezidia PCR 308 120'%. Zbrojni priikaz se
vydava pouze fyzické osobg.

Dle ucelu, pro ktery se ZP vydava, jsou ZP rozdéleny do kategorii A-F, ( §16 odst. 2
778)

a) A - ke sbératelskym tceliim, ( pocet drzitelt: 82 148)

16 Statistické udaje Policejniho prezidia poskytnuté na zakladé zadosti dle zakona ¢. 106/1999 Sb. pod
¢j. PRP-18594/CJ-2012-0099US , Praha 30.8.2012.

17 Hlava V. zakona ¢. 119/2002 Sb. o stielnych zbranich a stielivu, v platném znéni.

18 Statistické udaje Policejniho prezidia poskytnuté na zakladé zadosti dle zakona ¢. 106/1999 Sb. pod
¢j. PRP-18594/CJ-2012-0099US , Praha 30.8.2012.
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b) B - ke sportovnim uc¢elim, (pocet drzitelti: 133 969)

¢) C - k loveckym uceliim, (pocet drziteli: 105 927)

d) D - k vykonu zaméstnani nebo povolani, ( pocet drziteli:63 361)

e) E - k ochrané zivota, zdravi nebo majetku, nebo (pocet drziteld: 231 180)

f) F - k provadéni pyrotechnického prizkumu. ( pocet drzitelt: 30)

Z tohoto vidime, Ze vzhledem k poctu drziteld ZP a poctu drzitelt jednotlivych skupin
je velmi castd kombinace ruznych skupin jednim drzitelem ZP ( soucet jednotlivych
skupin by nam dal 616 615 drziteld, coZ je pfiblizn¢ dvojnasobek skutecnych drziteld
ZP). Toto je logické vzhledem k rozdilnému charakteru jednotlivych opravnéni
vychézejicich z jednotlivych skupin.

Tato zékladni opravnéni jsou jen zékladnim rdmcem pro drZeni zbrané a stieliva. Pro
vlastni drZeni si nyni musime oddélit zbrané a stielivo.

Na zékladé ZP je mozno nabyvat do vlastnictvi stielivo pouze u kategorii A, B, C, E,
Drzitel skupiny D nenabyva stielivo do vlastnictvi, ale pouze jej ma zapujcené v ramci
vykonu pracovni Cinnosti. Rovnéz tak stfelivo nenabyva drzitel sk. F, jenz provadi
pyrotechnicky priizkum- tento nalezené stielivo bud’ pied4 PCR, nebo, pokud jejich stav
bezprostiedn¢ ohrozuje zivot, zdravi nebo majetek je opradvnén provést jeho
deaktivaci."

U zbrani je tomu jinak. Zde se opét kromé sk. D a F nabyvaji zbran¢ rozdiln¢ podle
jejich kategorii. ( Toto bude rozepséno pozdéji. ) Zde postaci fici, Ze zbrané se ziskavaji
na zdklad¢é zbrojniho prikazu, zbrojniho prikazu a ndkupniho povoleni, ¢i zbrojniho
prukazu a vyjimky k nabyti vlastnictvi zbran¢ kat A.

Evropsky zbrojni pas. Jedna se o druhotny doklad- tento je mozno vystavit drziteli
zbrojniho prikazu, ktery ma zajem cestovat se zbrani ( proto je v ndzvu pas a ne prikaz)
a piislusnym stielivem po zemich EU.?*® Na zbrah a stfelivo vezené v cizi zemi na
zéklad¢ tohoto dokladu se vSak vztahuji normy daného statu, coz vzhledem ke znacné
rozdilné uprave této oblasti miize byt znacny problém.

S mezistatnim pohybem zbrané souvisi jesté dalsi listina :

Zbrojni pravodni list pro trvaly dovoz nebo vyvoz zbrané a stieliva nebo pro jejich

tranzit pres uzemi CR. Tyto listiny samy o sobé nezakladaji vlastnictvi zbrané a

19 Teryngl Jifi, Kreml Antonin; Zakon o zbranich a stfelivu s komentafem, 1. vydani, Orac, Praha 2004,
ISBN80-86199-81-9, str.62-63.

20 Komenda Jan; Zbrané€ a stfelivo mezi paragrafy, 2. vydani Brno: Jan Komenda vlastni naklad, 2003.
ISBN 80-239-0515-5, str.88.

11



stieliva, ale umoziuji kontrolovat zbrané, které bud’ trvale prekracuji hranice smérem k
nam 1 ven, anebo takové zbrané, které pouze pres nase zemi cestuji, tudiz nebudou
zaregistrovany a o jejich pohybu by jinak nebyla jakékoliv evidence. Tyto listiny se
uplatnuji jak pii zahrani¢nim obchodu, jak pro pravnické, tak i pro fyzické osoby.

Poslednim druhem oprévnéni k vlastnictvi zbrani a stfeliva je notaiské rozhodnuti ve
véci dédictvi. Toto rozhodnuti umozituje dédici omezené nakladat se zbrani ¢i strelivem.
Jedna se vSak pouze o rozhodnuti o vlastnickych pravech ke zbranim ¢i stfelivu. Takto
ziskané zbrang, ale nema dédic pod svoji fyzickou kontrolou- je nutné jejich ulozeni
bud’ na PCR nebo u opravnéné osoby ( osoby s opravnénim k Gischové zbrani a stieliva).
Nasledné je mozno tento majetek bud’ prevést na jinou opravnénou osobu, a nebo ziskat

prislusné opravnéni pro trvalé vlastnéni zbrani a stieliva.

2.3 Ziskani zbrojniho priikazu

Nyni se podivejme na ziskani zdkladniho dokladu: zbrojniho prikazu.

Co je to zbrojni prikaz? Zbrojni priikkaz je ve své podstaté staitem vydany doklad-
vetejnad listina, kterou prokazuje ur€ité skute¢nosti v ni uvedené. V naSem piipadé€ je na
ZP uveden rozsah opravnéni, jez drzitel ziskdva — toto je dano skupinou zbrojniho
prukazu.

Samotné fizeni o vydani zbrojniho prikazu ma charakter spravniho fizeni, které vede
utvar PCR. Timto je odbor pro zbrané stielivo a bezpe¢nostni material, ziizeny pfi
krajském fteditelstvi, ptislusny dle mista bydlisté. Ve vétsiné kraji (s vyjimkou
StiedocCeského kraje a Hlavniho mésta Prahy,) kopiruji tyto odbory rozmisténi diivéjsich
okresnich feditelstvi PCR — dnes sidla izemnich odborii krajskych feditelstvi PCR.
Spravni fizeni ve véci zbrojniho prikazu zac¢ind v prvnim stupni zadosti. Dle §44
spravniho tadu je fizeni o zadosti zahdjeno dnem, kdy zadost nebo jiny podnét dosel
vécné a mistné prislusSnému spravnimu organu. Ackoliv teorie pfipousti, Ze je nutné
posuzovat jako zadost jakykoliv podfiet, z jehoZ obsahu je patrno Ze se jedna o zadost*,
je v ZZS stanovena forma zadosti. V naSem piipad¢ se touto zadosti rozumi zadost o
vydani zbrojniho prukazu dle §17 ZZS. Doruceni zadosti je mozno bud’ osobnim
predanim na pfislusném OZSBM, nebo postou. Vzhledem k nutnosti piedani originalt

dokladii o odborné, zdravotni zpiisobilosti a fotografii zadatele neni mozno pro podani

21 Jemelka Lubos, Pond¢€lnickova Klara, Bohadlo David; Spravni fad: komentat. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011, Beckovy malé komentate. ISBN 978-807-4004-018, str 44.
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7adosti vyuzit zprav doru¢ovanych do datovych schranek. Zadost musi byt podana na
pfedepsaném tiskopise ( pfiloha ¢.1 ) a musi obsahovat poZzadované osobni tidaje. Déle
udaj, o kterou skupinu zbrojniho pritkazu zada, a v pfiloze musi byt doloZzena odborna
zpusobilost a zdravotni zptisobilost, v pfipadé sk C jesté platny lovecky listek.

Nyni si dovolim odboc¢ku k odborné zpiisobilosti zadatele o zbrojni pritkaz: Odborna
zpusobilost zadatele se posuzuje vykonanim zkouSky odborné zpusobilosti vykonané
pred zkuSebnim komisafem.” Toto je prvni z fady spravnich fizeni, se kterymi se
zadatel setkava. Cely proces zacind podanou Zadosti o vykondni zkousky odborné
zpusobilosti pro pfislusSnou kategorii ZP. Nasleduje rozhodnuti o terminu zkousky a
pridéleni zkuSebniho komisafe vystaveného na OZSBM. Poté jiz jen zadatel vykona
zkousku, kterda je upravena NV 315/2011 Sb. Po uspésné vykonané zkousce vyda
zkuSebni komisaf doklad o ,,osvéd€eni odborné zplisobilosti zadatele o vydani zbrojniho

prikazu®.

V souvislosti s posouzenim zdravotni zpusobilosti se obCas jedna o zavedeni povinnych
psychotestli. V soucasnosti je na posouzeni oSetfujiciho lékate, zda zadatele na takovéto
vySetfeni odesle ¢i nikoliv. Rozhodnuti osetfujiciho 1ékate je v tomto ptipadé konecné a
nelze ménit. ( Dfive se proti tomuto posudku dalo odvolat k vedoucimu zdravotnického
zafizeni, ale po zruSeni z.C. 20/1966 Sb. zdkona o péci o zdravi lidu, jiz tato moZnost
neni.””) Pokud se l1ékaf rozhodne, dle znalosti pacienta, Ze je psychologické vySetieni
nutné, musi se mu zadatel podrobit. Dle mého nazoru, je tato uprava dostate¢na, nebot
plo$né testovani by pouze pfineslo penize psychologim, s nejistym ucinkem na
bezpecnostni situaci. Jsou zndmy piipady, kdy osoby, které prosli narocnymi
psychologickymi vysetienimi, se dopustili excesti a naopak ( napft. lesni vrah Kalivoda).
Selhani psychotesti je dano tim, Zze psychologie neni exaktni véda, tudiz vysledky
mohou byt zkresleny. Vypovidajici nékolikadenni testovani neni zkratka realné. Takové
se neprovadi ani u pfislusnikt elitnich jednotek armady ¢i bezpecnostnich sbort, ale
pouze obcas v piipadé vypracovavani znaleckych posudkll v trestnim fizeni. Pro
zajiSténi bezpecnosti jsou daleko vice vypovidajici naroky plynouci z kritérii pro

beztthonnost a spolehlivost.

22 §21 zékona ¢.119/2002 Sb. o stfelnych zbranich a stielivu, v platném znéni.
23 Komenda Jan; Zbrané a stielivo mezi paragrafy, 2. vydani Brno: Jan Komenda vlastni naklad, 2003.
ISBN 80-239-0515-5, str.44.
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Vyse vyjmenované ptilohy jsou ty, které dodava zadatel. Nyni postoupime ve spravnim
fizeni o krok dale. Spravni organ jiz zah4jil fizeni a nyni musi posoudit dal$i zdkonné
pozadavky.

Dosahnuti pozadovaného véku pro danou skupinu: zjisti se z podkladl v zadosti, kdy se
tyto udaje oveétuji v informacnich sst. CRO- centrdlni registr obyvatel, ptipadné v
ROB- zakladni registr osob. Do téchto sst. ma pfistup policejni organ on-line skrze
intranetovou sit MV.

Bezuhonnost (§22 ZZS) se vztahuje ke spachanym trestnym ¢inlim- pii posuzovani se
rozliSuje v zavaznosti spachan¢ho €inu a v ndvaznosti na zdvaznost ¢inu i doba, ktera
musi uplynout od jeho spachani. Stanovend doba, jez se prodluzuje s nartstajici
zavaznosti TC. Tato doba, po kterou neni povazovany zadatel za bezihonného, mé
ukdzat, Ze doSlo k napravé osoby a Zadatel nyni vede fadny Zivot a umoZznéni mu
vlastnit zbran¢ neptedstavuje hrozbu pro spole¢nost. Pokud uplyne v zdkon¢ stanovena
doba, pohlizi se pro ucely tohoto spravniho fizeni na osobu jako na bezuhonnou. Pro
posouzeni bezithonnosti si vyzada spravni orgéan opis rejstiiku trestii. V opise rejstiiku
trestll jsou kompletni zdznamy o soudem uloZenych trestech a podminénych zastavenich
trestniho stihani, pfiCemz v opise na rozdil od vypisu se nepftihlizi k zahlazeni podle
zvlastniho pr. predpisu. Do této evidence mé piistup PCR skrze sst. ETR ( evidence
trestniho fizeni- coZ je zakladni sst. , v némz PCR zpracovava veskerou spisovou
agendu)

Spolehlivost ( §23 ZZS ) je posuzovani chovani v ptestupkové rovin€. Posouzeni
spolehlivosti méa za ukol vytadit ty jedince, ktefi se sice nedopoustéji trestné ¢innosti,
ale vzhledem k opakovanému piestupkovému pachani taxativné vymezenych pirestupkt
se nepovazuji za vhodné k tomu, aby nakladali se zbranémi a stfelivem. Spolehlivost se
zjistuje dozadanim na mistng piislusnému organu PCR, obecnim &i méstském tadu.*
Posouzeni spolehlivosti a bezthonnosti je nutné vzhledem ke zvlastnimu charakteru
sttelnych zbrani a stfelivu. Zbran¢ a strelivo jsou pfedméty jako kazdy jiny- neziva véc,
ktera vSak ve $patnych rukou miiZze zplsobit vazné Skody. Ackoliv takovychto pfedméti
je vice ( Casto se v praxi srovnavaji motorové dopravni prostiedky a zbrané), rozhodla
se spolecnost zkoumat charakter osob pouze v této oblasti. Stanoveni minimalnich

vékovych hranic dava prostor pro to, aby cClovék svym fadnym zivotem pied

24 Komenda Jan; Zbranég a stfelivo mezi paragrafy, 2. vydani Brno: Jan Komenda vlastni naklad, 2003.
ISBN 80-239-0515-5, str 49.
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okamzikem posouzeni osvédCil, ze bude vhodnym drzitelem zbrané a streliva i do
budoucna. U lidi, ktefi se dopustili nezadoucich skutki, jsou stanoveny lhity, po které
nemohou byt drzitelem ZP a béhem kterych mohou znova osvédcit, ze jsou schopni Zzit
fadny Zivot a nebezpeci jejich excesii jiz nehrozi.

Nyni postupme ve spravnim fizeni déle. Po podani zadosti ma spravni organ lhiitu pro
vydani rozhodnuti 30 dnii ( §71 spravniho fadu), béhem které¢ se provadi vSechny vyse
popsané ukony ( zejména opatfovani podkladi pro rozhodnuti -§50 odst. 2 spravniho
fadu, §22 odst. 4 ZZS, §23 odst. 3 ZZS). Pokud nejsou piekazky pro vydéani kladného
rozhodnuti, tak spravni organ takovéto rozhodnuti vyda. V tomto ptipadé se jedna o
rozhodnuti o vydani zbrojniho prikazu. Pfi samotném vydani dokladu, se nevydava
klasické rozhodnuti ve spravnim fizeni, ale spravni organ misto toho vydd samotny
doklad®. O vydani ZP se vytvoii zaznam ve spisu. Tato listina obsahuje podpisovou
dolozku, v niz Zzadatel stvrzuje pfevzeti nové vystaveného ZP. Nasledné se tyto
materidly stavaji soucasti spisového materidlu veden¢ho ke kazdému drziteli ZP.
Klasické rozhodnuti ve spravnim fizeni, tedy listina, ktera se dorucuje Zzadateli s
vyrokovou ¢€asti, odlivodnénim a poucenim o opravnych prostfedcich, se vydava pouze
v pripad€, ze spravni organ zjisti piekdzky znemoziujici vydani ZP a spravni organ
zaujme ve svém rozhodnuti negativni stanovisko, nebo neni mozno vydat ZP v celém

rozsahu Zadosti.*

2.4 Problematické ¢asti

Nyni se podivejme na nalezeni a popsani nedostatkl v této oblasti.

Co se tyce ziskani ZP, mohlo by se zdat, Ze postup ziskani je jasn€ vymezen v ZZS a po
splnéni viech taxativné vyjmenovanych podminek se ZP prosté vyda. Uskali je viak v
provedeni téchto stanovenych podminek.

Jako prvni bych uvedl beztthonnost. Jak jsem jiz zminil, tak se pro ovéieni bezuhonnosti
vydava opis rejstiiku trest. To ma smysl, pouze pokud se Zadatel zdrzoval po celou
dobu svého Zivota, kdy byl deliktng zpisobily, na tzemi CR. Zamér zikona se
komplikuje, pokud se Zadatel zdrzoval i mimo CR. ZZS sice fika v §22 odst. 2, Ze za

beztthonného se nepovazuje ten, ktery spacha trestny ¢in v cizing, ale pokulhava ovéteni

25 §151 z.¢. 500/2004 Sb spravni fad, v platném znéni.
26 Jemelka Lubos, Pond¢€lnickova Klara, Bohadlo David; Spravni fad: komentat. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2011, Beckovy malé komentare. ISBN 978-807-4004-018, str. 550.
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této skutecnosti. Zakon pozaduje potvrzeni vydané cizim statem ( obdobu naSeho opisu
z rejstiiku trestil) az u osob, jez se zdrzuji v cizin€ déle nez 6 mésicl. A i toto potvrzeni
se da nahradit ¢estnym prohlasenim, obdobné je tomu i u spolehlivosti. Z tohoto plyne,
Ze existuje Sance, Ze se ke zbranim miiZe dostat osoba, kterd v ciziné spacha trestny Cin,
ale zde se o tom spravni orgdn nedozvi a zbrojni prikaz vyda. Pokud se nasledné ptijde
na nespravnost podaného ¢estného prohlasSeni, mize pouze nasledovat odebrani ZP.

U spolehlivosti je problém jejiho posouzeni jesté vétsi. Kromé obdobného piipadu
pobytu v cizin&, nastava dal$i problém jiz CR. Spolehlivost se zjistuje dozadanim na
mistné piislusnému organu PCR a obecnim &i méstském ufadu mistné ptisluném podle
mista bydlisté. Tzn. ze pokud se osoba stéhuje z mista do mista, tak obecni ¢i méstsky
ufad nebude mit zdznam o pfedchozim projednavanim delikti u prestupkové komise v
jiném mésté a vyda zpravu, ze v rozhodné dobé, nebyl Zadatel shledan vinnym z
ptestupku. To plati také v ptipadé, ze osoba ma n€kde nahldsené trvalé bydlisté ( napf.
na ohlasovn¢), ale fyzicky se zdrzuje n€kde jinde. Pokud se tykd dozddani u organu
policie, kterym je zpravidla obvodni nebo mistni oddéleni, je situace o néco lepsi.
Zakladni pomiicku, ktera se pouZije, je jiz zminény sst. ETR- evidence trestniho fizeni.
Tento IS vSak neni centrdlni. D¢Eli se na jednotlivé databaze, kdy v zdkladu jsou
rozd&leny podle jednotlivych krajskych feditelstvi PCR?” a pak dle jednotlivych utvart s
celostatni ptisobnosti. To znamend, Ze prestupek vedeny napt. v kraji Plzenském jiz
policista Karlovarského kraje neni schopen z této databaze zjistit. Za soucasného stavu
by tedy bylo nutno pro diikladné posouzeni spolehlivosti obeslat viech 37 databazi ETR
a vSechny obce a méstské Casti, které¢ vedou prestupkovou agendu .

Dalsi véci, kterou zminim, jsou pozadavky pro vydani ZP skupiny C. Povinnym
dokladem, ktery je nutno k zadosti dolozit, je lovecky listek. Tento pozadavek se objevil
az v zékon¢ ¢.119/2002 Sb. v platném znéni. Za platnosti piredchoziho zakona ( ¢.
288/1995 Sb.) toto povinné nebylo. Timto ukonem se spojuji dvé na sobé nezdvislé
¢innosti. Jednou z nich je vykon prava myslivosti a druhym je zachazeni se zbranémi.
ZP sk. C je sice urCen k vykonu myslivosti, ale nikde neni stanoveno, ze lidé nechtéji
lovit se svou zbrani za hranicemi CR, kde jiz k této &innosti esky lovecky listek
nepottebuji. Pokud osoba nevlastni jinou skupinu ZP, nemiize si tedy poftidit zbran,

kterou by s sebou mohl vozit na zahraniéni lov. Spojeni norem pro lov v CR a pro

27 Databaze IS ETR- Policie Ceské republiky, [online]. Praha 10.2.2012 ; [cit 10.9.2012] dostupné na
http://www.policie.cz/clanek/databaze-is-etr.aspx
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vydani ZP je dle mého soudu zbyteéné a komplikuje cely smysl zbrojniho zdkona,

kterym je regulace zbrani a stieliva.

17



3. Nabyti zbrani a stieliva

3.1 Kategorizace zbrani a stieliva

Cesky zakon o zbranich a stfelivu rozdéluje jak zbrang, tak i stielivo do kategorii A-D
( oznaceni pismeny stejné tak jako u kategorii ZP, je zvoleno trochu nestastné-,musi se
zdiraziovat, o kterych kategoriich se mluvi, aby nedochazelo k zdmén¢). V divodové
zpravé k zadkonu se operuje s pojmem rozdéleni dle ,,nebezpecnosti zbrané“. Volba
tohoto pojmu je celkem neStastnd, nebot’ pojem ,nebezpecnost plné nevystihuje
charakter zbrang, stfeliva ¢i dopliiku a od tohoto se odvijejici rezim pii zachézeni s

témito pfedméty. V tomto ptipad¢ tedy pouziji vystiznéjSi oznaceni- rozdéleni podle

stupné pozadované kontroly.

Podle toho, do jaké kategorie zbran, stelivo, dopln¢k ¢i hlavni dil zbrané je konkrétni

véc zatazena, se lisi zplisob jejich nabyvani. Situaci nabyvani stieliva uvadim v tabulce

¢. 1, situace s nabyvanim zbrani je v tabulce ¢.2

tabulka ¢.1
kategorie stfeliva
skupina zbrojniho
prikazu A stielivo do kat.B,C stielivo do zbr. Kat D
Vyjimka + ZP; max 3ks, nebo | ZP; max 3ks, nebo nejmensi
A nejmensi spotfebitelské baleni spotfebitelské baleni wolné, +18let
B neni opravnén nabyvat P wolné, +18let
C neni oprawnén nabyvat P wolné, +18let
D neni oprawnén nabyvat neni oprawén nabyvat woIné, +18let
ZP+prikaz zbrané prisluSné
E neni opramnén nabyvat raze wlné, +18let
tabulka ¢.2
zbrai kategorie
skupina zbrojniho prikazu A B C D
A ZP + wjimka ZP+povoleni ZP+ohlasit let
wolné od 18
B neni opranén nabyvat ZP+povoleni ZP+ohlasit let
wolné od 18
C neni opranén nabyvat ZP+povoleni ZP+ohlasit et
wolné od 18
D neni opranén nabyvat neni opranén nabyvat neni opranén nabyvat let
volné od 18
E neni opranén nabyvat ZP+powoleni ZP+ohlasit et
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Jaky je obecny postup pro ziskani zbran€? Vzhledem k regulaci zbrani kat. A az C
probihd piisn€ formalni proces ziskani zbrané. Nejprve je nutno splnit zakladni
predpoklad- tedy ziskat vyjimku ze zdkona, nakupni povoleni ¢i pouze vlastnit zbrojni
prikaz. ( Postup ziskani viz. Nize.) S timto dokumentem se dostavi zdjemce k prodejci.
Tomu je potieba predlozit vyjimku nebo nédkupni povoleni, primarni doklad k ovéfeni
totoznosti ( obCansky priukaz, cestovni pas) a zbrojni priikkaz pro ovéefeni udaji
uvedenych v povoleni. Nasledn¢ po prodeji sepiSe prodejce s kupujicim formuldt o
ptevodu zbrané ( tzv. ,,Sedivak® ( podle barvy formuléie)- viz ptiloha €. 2 ) S timto je
povinen se dostavit kupujici do 10 dni na OZSBM k provedeni registrace. Zde jsou
zkontrolovany udaje o zbrani- tedy soulad dokladd s fyzickym stavem a zbran je
zavedena do informac¢niho sst. D-Zbrané. Zaroven se zavede fyzicka ( papirova) karta
zbran€ do spisu drzitele a vyda se prikaz zbrané. Priikkaz zbran¢ dokazuje fadnou
registraci a pifi uzivani zbran¢ je drzitel zbrané povinen mit jej u sebe spolu se zbrojnim

prukazem a zaroven jej piedklada pti ptipadné kontrole.

3.2 Zbrané kategorie A

V kategorii A ( §4 ZZS) jsou uvedeny takové zbrané, které je zakdzano nosit i drzet.
Zékon taxativné vyjmenovava skupiny zbrani, které do této kategorie patii. Ve své
podstaté se jednda o takové zbrané€, stfelivo do nich a takové dopliky, u nichz
zakonodarce predpoklada, Ze nespravnym pouzitim, ptipadné jejich zneuZitim by mohlo
dojit k nejvétsimu ohrozeni staitem chranénych zajmt. Pro pofizeni takovéto zbrané ( a
ostatnich vyjmenovanych véci) je nutno kromé vlastnictvi zbrojniho prikazu ziskat jeste
tzv. vyjimku ze zakona. O co se jedna? O druh dodatecného zmocnéni k ziskani
konkrétni zbrané. Zakon umoznuje ziskat vyjimku z divodii provozovani nasledujicich
¢innosti: sbératelstvi, pfeprava a stiezeni mimotadné cennych zasilek, nebo stiezeni
mimotadné dualezitych objektii, vyroba a obdobné ¢innosti pii kterych je nezbytné nutné
pouzit zbran kat. A, vyuka a vycvik ve stielbé se zbrani kat. A, filmova a divadelni
¢innost. Ud¢lovani téchto vyjimek je jednim z ozehavych problémil zbraitové agendy. Z
litery zakona vyplyva, ze PCR miiZe udélit vyjimku, pokud k tomu ma Zadatel jeden z
vyjmenovanych divodi. ZZS neuvadi dalsi okolnosti, které musi Zadatel splnit. V tuto
chvili se dostavame do oblasti, kdy PCR jako spravni organ vyuZiva k udéleni vyjimky

spravniho uvazZeni. V ramci tohoto mize Zadosti jak vyhovét, tak ji zamitnout. OvSem i
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toto uvazeni ma své hranice. V ucebnici prof. Hendrycha se mimo jiné uvadi: ,,Od
spravy je pozadovano, aby dodrzovala kontinuitu kritérii pri rozhodovani. Adresat je
napr. v pozici, kdy nema na kladné rozhodnuti pravni narok. Prislusny orgdan mu miize
vwhovét. Je ovSem povinen uZivat ,stejny metr na vSechny pripady.” **.Z tohoto
vyplyva, Ze pokud spravni organ za né&jakych podminek vyhovél zadosti jednoho
subjektu a vyjimku udé¢lil, je povinen ji udélit za stejnych podminek i dalS§im. Nelze
tedy jednomu udélit a jinému ne za jinak stejnych podminek.

Zaroven by situace neméla dospét k bodu, kdy v rdmci zachovani stejnych podminek se
spravni organ rozhodne nevydat tuto vyjimku zadnému z zadateli. Timto by mohlo dojit
ke zneuziti spravniho uvazeni®, protoze ZZS piedpoklada, Ze nékomu se vlastnit zbrafi
kat. A povoli a jde jen o to, jak zadatel zadost zdiivodni a jak se s timto spravni organ
argumentacné vyporada ve svém rozhodnuti .

V této oblasti existuji i rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu, ktery se zabyval
problematikou udé€leni vyjimky ze zdkona k drZeni zbranég kat. A.

Prvnim ptipadem, kdy byla tato problematika posuzovana, je spor 1 As 6/2006 , ze dne
24.1.2007, kdy se zalobce domaha zruSeni rozhodnuti Krajského soudu v Ceskych
Budé¢jovicich, u kterého se projednavalo zamitnuti zadosti spravou Jihoceského kraje
PCR.

Jadrem sporu je, zda bude ¢i nebude zadateli udélena vyjimka ze zdkona k drzeni zbrané
kat. A- konkrétné samopalu Thompson vz.1928 a to pro sbératelské ucely. Spravni
organ pii posuzovani této zadosti se zaobiral otazkou, zda se jiz zadatel vénuje
sbératelské ¢innosti, a tedy vyjimku mu udé€li ¢i nikoli. Pfi svém rozhodovani spravni
organ dospél k tomu, Ze vzhledem k tomu, ze doposud nevlastnil Zadnou zbran z obdobi
druhé¢ sv. valky, neprovozuje ptisluSnou sbératelskou ¢innost a zddost zamitl. Pii tomto
posuzovani nebral ani v uvahu zpravu ze stieleckého klubu, jehoz je zadatel ¢lenem, ani
dolozeni sbératelstvi dalSich pfedméth z tohoto obdobi. Tato argumentace byla v
podstaté potvrzena i Krajskym soudem v CB.

Nejvyssi spravni soud vSak na tuto argumentaci nepfistoupil, ve svém rozhodnuti se

zabyval samotnym pojmem sbératelska ¢innost. .,V tomto pripadé se jednd o kategorii

28 Vopalka Vladimir in Hendrych, Dusan a kol.; Spravni pravo: obecna ¢ast. 7. vyd. Praha: C.H. Beck,
2009, Pravnické ucebnice (C.H. Beck). ISBN 978-807-4000-492 , str. 70.

29 Skulova Sona in Skulova Sona, Priicha Petr ,Havlan Petr ,Jurnikova Jana a Kadecka Stanislav .

Spravni pravo procesni. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2008, ISBN 978-807-3801-

106. str.62-63.
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neurcitych pravnich pojmii, kdy : pri interpretaci neurcitého pravniho pojmu se sprdavni organ
musi zabyvat konkrétni skutkovou podstatou, jakoz i ostatnimi okolnostmi pripadu, pricemz sam
musi alespon ramcové obsah a vyznam uzitého neurcitého pojmu objasnit, a to z toho hlediska,
zda posuzovanou véc lze do ramce vytvoreného rozsahem neurcitého pojmu zaradit.*®.* Déle z
tohoto rozhodnuti vyplyva, Ze pokud je Zadost zamitnuta z divodu nenaplnéni
podminky sbératelské ¢innosti, musi se spravni organ ve svém odivodnéni vypotadat s
tim, jak definoval sbératelskou cinnost a pro¢ nepovazuje zadatele za osobu, jez
takovouto Cinnost provadi. Zaroven je pripusténa i moznost toho, Ze sbératelskou
¢innost provozuje osoba, ktera si chce potidit prvni kus sbirky.

Této Zalobé tedy NSS vyhovél a vratil krajskému soudu k novému rozhodnuti.

Druhym podobnym piipadem, ktery se zabyval udélenim vyjimky, je rozsudek pod ¢&j: 5
As 35/2005 ze dne 26.7.2006

V tomto sporu doslo k feseni otazky, kdy zakon v §9 odst 2 ZZS #ika, ze PCR mize
udélit vyjimku. Tato problematika spadéd do kategorie jiz zminéného spravniho uvéazeni.
V tomto ptipadé¢ pouze spravni orgdn rozhodl, ze vyjimku neudéli a rozhodnuti
odtivodnila tak, ze je pouze na jeji vuli vyjimku udélit ¢i neudélit, pricemz sviij postup
nemusi odivodinovat. Zarovenn M¢éstsky soud v Praze dospél k zavéru, ze ,,neni ddina
legitimace Zalobce k podani Zaloby proti rozhodnuti o neudélent vyjimky ze zdakonného zdkazu,

nebot nejde o rozhodnuti ve smyslu definice vymezené v ustanoveni § 65 odst. 1 s. 7. s., kdyz se
Jjim nerozhoduje o pravu, ve smyslu naroku zalozeného zakonem, na néemz by mohl byt zalobce
rozhodnutim zkrdcen.’'.* Tuto argumentaci v8ak NSS odmitl s tim, Ze zadatel se doméaha
prezkumu procesniho postupu zalovaného, je nepochybné legitimovan k podani zaloby.
Co se tyce postupu zalovaného organu, zde si vypomohl NSS diivéj§im rozhodnutim,

6 A 25/2002, kde se zabyval mezemi spravniho uvazeni. V tomto konstatuje: ,,Spravni
uvdzeni je v prvé radé vidy limitovano principy vyplyvajicimi z iistavniho pordadku Ceské
republiky; z nich Ize vyvodit, Ze i tam, kde vyddni rozhodnuti zavisi toliko na uvazeni spravniho
organu, je tento organ omezen zdkazem liboviile, prikazem rozhodovat v obdobnych vécech
obdobné a ve stejnych vecech stejné. .....jakoz i povinnosti vyslovné uveést, jaka kritéria v ramci
sve uvahy pouZzil, jaké ditkazni prostiedky si opatril, jaké ditkazy provedl a jak je hodnotil, a k

Jjakym skutkovym a pravnim zavérim dospél. >

30 Rozsudek NSS 1 As 6/2006 , ze dne 24.1.2007 [online] ;[cit 15.8.2012] dostupné na

http://www.nssoud.cz/main0Col.aspx?cls=JudikaturaBasicSearch#pagStart
31 Rozsudek NSS €. j. 5 As 35/2005 ze dne 26.7.2006 [online] ;[cit 15.8.2012] dostupné na

http://www.nssoud.cz/main0Col.aspx?cls=JudikaturaBasicSearch#pagStart
32 Rozsudek NSS 6 A 25/2002 citovany Nejvyssim spravnim soudem v rozsudku 5 As 35/2005 ze dne

26.7.2006 [online] ;[cit 15.8.2012] dostupné na http://www.nssoud.cz/main0Col.aspx?
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Z téchto procest lze vyvodit nékolik zavért tykajicich se udéleni vyjimky ze ZZS k
drzeni zbrang kat. A : timto je, Ze spravni organ se musi dikladné vypotradat s divody
zadosti, a to zejména pokud dojde k nazoru, ze Zadatel neprovadi sbératelskou Cinnost a
pokud k tomuto ndzoru dospéje, musi jej fadné€ a pirezkoumatelné odlivodnit. Zaroven
by pfislusny spravni organ nemél prekrocit hranice spravniho uvazeni tak, aby sklouzl
do roviny ,,libovile®, ale aby byly zachovany pozadavky, které jsou kladeny na rovnost

obcant pied zakonem, zakaz diskriminace a prava na spravedlivy proces.

3.3 Zbrané kategorie B

Zbrang kategorie B jsou jiz podstatné méné komplikovanou tématikou. Opét se jedna o
taxativné vyjmenované druhy. Zejména se jednd o opakovaci a samonabijeci kratké
zbrang, dlouhé zbrané samonabijeci se zdsobnikem, schrankami a komorami nad 3 rany,
¢i se vzhledem samocinnych zbrani. Patii sem i zbran¢ na signalni naboje nad 16mm a
dalsi. Tyto zbran€ je moZno vlastnit, drzet 1 nosit a to v rozsahu opravnéni dané drZenou
skupinou ZP. K tomu, aby takovouto zbraii mohl ziskat do drzeni piipadné ji 1 nosit ( viz
§2 ZZS- tedy mit zbran nabitou naboji v zasobniku, nabojové schrance, nabojové
komofte, bez nutnosti mit ji v uzavieném obalu- fakticky tedy mit zbran u sebe v
takovém stavu a takovém umisténi, kdy je pfipravena k pouziti ), musi zdjemce kromé
vlastnictvi ZP ziskat jest¢ povoleni, ¢astéji téZ nakupni povoleni. Jedna se o rozhodnuti,
vydavané ve spravnim fizeni na zakladé¢ Zadosti drzitele ZP tomu, kdo pro toto povoleni
ma fadny diivod. Tyto divody jsou opét v ZZS taxativné vymezené. V minulém roce se
objevil prakticky rozpor. Casto se zbrané registruji z vice ditvodii ( napt. s jednou zbrani
se Clovék zucastiuje jak zavodu, tak ji nosi pro osobni ochranu.) V lofiském roce se
objevil pozadavek ze strany nékterych OZDBM PCR k tomu, aby byl na Zzadosti uvadén
pouze jeden divod- jako argumentace byla pouzita divodova zprdva k zikonu a
samotny text zdkona, kdy se v obou mluvi o divodu v jednotném ¢isle. Domnivam se,
7e takovyto vyklad a pozadavky jsou chybné. Dostupné komentafe k ZZS* se touto
otazkou nezabyvaji. Zdivodnéni mého stanoviska mizeme odvozovat jiz ze zdkladnich

principt stanovenych v €l. 2 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod: kazdy muze Cinit,

cls=JudikaturaBasicSearch#pagStart
33 Teryngl Jifi, Kreml Antonin, Zakon o zbranich a stfelivu s komentafem, 1. vydani, Orac, Praha 2004,

ISBN80-86199-81-9.
Komenda Jan, Zbran¢ a stfelivo mezi paragrafy, 2. vydani Brno: Jan Komenda vlastni naklad, 2003.
ISBN 80-239-0515-5.
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co neni zdkonem zakazano a nikdo nesmi byt nucen ¢init, co zdkon neuklada.
Pozadavek na ptitomnost faddného divodu by tedy nemél byt vykladan za pouziti prosté
gramatické vykladové metody jako spise logické, kdy spravnéjsi vyklad by mél zniti
,»ma alesponi jeden z fadnych divoda*

Pomérné zajimavy je piistup spravniho orgénu k pozadavku §12 odst. 3 pism. b) ZZS, -
tedy identifika¢ni udaje o zbrani, pro kterou se ziskavéd povoleni. Poté co zacal tento
zakon platit, byly vyzadovany veskeré¢ udaje, tedy druh zbrané, vyrobce, model, raze,
vyrobni ¢islo. Podminka u vyr. Cisla, je-li Zadateli zndmo, byla ze zvyklosti
vyzadovana- nezbyvalo tedy, nez aby si zadatel Cislo pfedem zjistil. V prubéhu casu se
vSak od tohoto upoustélo zvlasté z logickych divodu, kdy z hlediska regulace je uplné
jedno, jestli ziskdm zbran v.c. 0001 ¢1 0002. Vyvoj tohoto problému dosel az k novele
zakona ¢: 484/2008 Sb. uc¢inné od 1.2.2008. V této novele bylo upraveno, Ze jediny
povinny identifikator je druh zbran&*. ( Tedy dlouha ¢&i kratkd opakovaci ¢i
samonabijeci apod. ) VSechny ostatni udaje zlstaly v rovin¢ fakultativni. Pro zadatele
toto piredstavuje posun k lepSimu, kdy neni zbyteCné zatéZovan byrokratickymi
pozadavky a je mu umoZznéno lépe a snadnéji si zbran opatfit. ( Napf. az na misté si
vybrat z n¢kolika kust stejné zbrang, ¢i volit z riznych razi. )

Nyni se blize podivdme na samotné nakupni povoleni.

Jedna se vlastné o rozhodnuti spravniho organu o podané zadosti- zadost o povoleni
vlastnit, drZet, nosit stfelnou zbran. Po zpracovéani této Zadosti k ni zaujme spravni
organ stanovisko a toto vyda formou rozhodnuti v pisemné podobé. ( viz. ptiloha ¢.: 4)
Struktura tohoto rozhodnuti je nasledujici:

V zéhlavi je oznaCeni organu, ktery rozhodnuti vydava. K tomuto pfistupuje jesté ZPPP
o spisovém a skartanim Fadu, ktery predepisuje, jak takovéto oznaceni ma vypadat®. V
soudasnosti je z takovéhoto oznadeni patrna cela organiza¢ni struktura v ramci PCR aZ
ke ¢lanku, ktery pisemnost vydal. Zaroven je soucasti zahlavi pisemnosti jednaci ¢islo,
pod kterym je fizeni o Zadosti vedeno. Toto se skldda z nékolika identifikatort:
konkrétng v nasem piipadé je v piiloze zadost pod &: KRPK-8687-2/CJ-2012-19021Z.
Zkratka KRPK oznacuje Krajské feditelstvi Karlovarského kraje, 8687 je potadové ¢islo

N 24

dokumentu v fadé ¢isel jednacich. ( Do 31.12.2012 existovaly tfi ¢iselné fady- obycejna

34 Tetiev Jan in Stielecka revue; Zijeme s novym zikonem; Praha: Prazska vydavatelska spole¢nost,
2009, ro¢. 2009, €. 6; ISSN 0322-765047-361 str 4. 5
35 CIL.18 ZPPP ¢. 222/2011, kterym se vydava spisovy fad PCR, v platném znéni.
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¢isla jednaci, pfestupkova a trestné ¢iny- od 1.1.13 se Cisluje jiz jednou nepietrzitou
fadou.) Cislovka za pomlékou je pofadi pisemnosti, kterd je v ramci daného spisu
vytvoiena. (Z toho, ze jiz druhd pisemnost je vlastni rozhodnuti, je vidét, ze se jednd o
banalni rozhodnuti nevyzadujici hlubsiho Setfeni.) Za lomitkem je oznaceni ¢iselné fady
( v nasem piipadé CJ- bézna &isla jednaci), v systému pouZivaném od 1.1.13 tyto znaky
slouzi k rozdé€leni problematiky ( ¢j-Cisla jednaci, pt- piestupkova agenda, té- trestni
fizeni). Za druhou pomlckou je rok, ve kterém se dany spis zalozil. Kone¢na ¢isla jsou
ptidélené kody utvarli- kdy 1902 znaci Chebsky izemni odbor a pismena IZ vychazi ze
starého oznaceni utvaru, ktery se jmenoval inspektorat zbrani. V piipad¢, ze se méni
utvar hlavniho zpracovatele spisu v rdmci jednoho kraje, méni se pravé rozliSeni v
poslednich 6 znacich &j*°.

Nasleduje samotna vyrokova ¢ast rozhodnuti: v této je shrnuto, kdo o co a jak zadal,
kdo o zadosti rozhodl a s jakym vysledkem. Soucasti vyrokové ¢asti jsou jiz zminéné
udaje o zbrani, které se toto povoleni tyka.

Odtvodnéni. Jednoduché zdivodnéni, které vychédzi ze zdkona- v podstaté jen, Ze
spravni orgédn se rozhodl vyhovét Zadosti, nebot’ shledal diivod Zadosti jako fadny a pak
nasleduje znéni toho zdivodnéni, které zadatel uvedl.

Pouceni: text pouceni vychazi jak z nékterych ustanoveni ZZS, tak ze spravniho fadu.
Jsou v ném strucné pripomenuty nékteré povinnosti a omezeni, kterymi se zZadatel musi
fidit a pouceni o moznych opravnych prostiedcich.

ufedniho razitka s malym statnim znakem a oznaCenim organu uzivajiciho statni znak.
Pod timto jsou dvé jména- tedy jméno zpracovatele spisu, ktery véc vyridil, a pak v
pfipad¢, Ze tento pracovnik nemd procesni samostatnost, také jméno a podpis
pracovnika, ktery je opravnén takovéto rozhodnuti vydat.

V piipadé, Ze toto rozhodnuti nabude pravni moci*’, vyznali se tato skuteCnost na
viditelné misto. Toto d€la se pomoci otisku razitka, ve kterém se doplni udaje o nabyti
pravni moci, data kdy se tak stalo, podpis opravnéné osoby a otisk Ufedniho razitka
( pouze razitko orgénu bez statniho znaku).

Na ziskani povoleni k vlastnictvi, drZeni, noSeni zbran¢ kat. B, je na rozdil od vyjimky k

36 C1.19 ZPPP &. 222/2011, kterym se vydava spisovy tad PCR, v platném znéni.
37 Ivan Chudil in Stielecka revue; Novy feditel sluzby pro zbrané a bezpec¢nostni material, Praha:
Prazska vydavatelska spolecnost, 2009, ro¢. 2009, ¢. 2; ISSN 0322-765047-361 str 6-9.
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vlastnictvi zbran¢ kat. A. pravni narok. Pokud tedy zadatel splni veskeré podminky,
musi mu byti povoleni vyddno a to za respektovani obecnych ndlezitosti spravniho
fizeni a to zejména § 71 odst 1 spravniho tadu, kdy je povinen spravni organ vydat
rozhodnuti bez zbyte¢ného odkladu. Opét by se dalo polemizovat, co je doba piiméfena
a co nikoliv, ale zcela jist¢ neni jednoduchého rozhodnuti, kdy jsou veskeré podklady
potifebné pro vydani rozhodnuti znamy jiz z podané zadosti, cela maximdlni lhiita 30
dnii. Naopak v tomto pfipad¢ prichazi v uvahu bezodkladné rozhodnuti. Z praktického
hlediska se Zadost zpracovava v jiz zminéném sst. ETR, kdy zavedeni spisu- ¢isla
jednaciho a vytvoteni pfislusného formulafe trvd cca. 30 minut ( v zavislosti na
funkénosti a pfenosové rychlosti intranetové sit¢ MV). Pokud by spravni organ zbytecné
nekonal a bezdiivodné protahoval vytizeni zadosti, je mozno se proti tomuto branit, a to
dokonce ve dvou rovinach. Jednou je rovina dle spravniho fadu, zejména §80 spravniho
fadu- ochrana pted necinnosti, ¢i §175 spravniho fadu- stiznost na postup spravniho
organu. Druhou rovinou je rovina zvlastnich pozadavki kladenych na piisluiniky PCR-
tzv. kazeniska odpovédnost, kdy kazefiskym piestupkem® v kontextu sluzebniho slibu,
etického kodexu PCR a dalsich vnitinich pfedpist®® miize byt i nedbaly vykon sluzby,
do kterého by se v tomto ptipadé mohlo zapocitat nekonani pii vydavani pozadovaného
rozhodnuti. ProSetfovani kazenskych delikti ma na starost odbor vnitini kontroly
prislusného uzemniho utvaru. Rozhodnuti o potrestdni pak nalezi pfislusSnému
sluZzebnimu funkcionéii s kizeniskou pravomoci.

Jiz zminéna novela zédkona o zbranich a strelivu ¢: 484/2008 Sb. pfinesla jesté jednu
podstatnou zménu tykajici se nakupnich povoleni. Do data u¢innosti této novely mélo
nakupni povoleni platnost do data zaniku platnosti zbrojniho prikazu zadatele ( tedy az
5 let). S pfijetim této novely byla platnost omezena na pouhych 12 mésict ode dne

vydani rozhodnuti.

3.4 Zbrané€ kat. C

Jsou posledni regulovanou skupinou zbrani, pro které je potieba vlastnit zbrojni prikaz.
Zbrang, jez do této kategorie patii, jsou takové, které vyzaduji jistou miru regulace, ale

neni u nich potieba ptedchoziho souhlasu s nabytim. Vlastnictvi zbrojniho prikazu

38 §50 z.¢. 361/2003 Sb. o sluzebnim poméru piislusnikii bezpecnostnich sborti, v platném znéni.
39 Skoda Jindfich, Vevera Frantisek, Smerda Radek, Zakon o policii s komentarem, Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cenék, 2009, ISBN 80-738-0160-4, str 51-60.
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jedné ze skupin A, B, C, E je jedinou legislativni podminkou k vlastnictvi zbrané
kategorie C a pfisluSného stieliva. Kategorie téchto zbrani je ze své podstaty nejméné
problematickou kategorii ze vSech. Ze spravné pravniho hlediska zde nejsou zadné
problematické ukony. Jediny administrativni krok, ktery je na drzitele zbrané kat. C
kladen, je povinnost do 10 pracovnich dnii od ziskani provést registraci zbrané - tedy

ohlasit jejich nabyti na ptislusSném OSZBM.

3.5 Zbrané kat. D

Kategorie D je svou povahou zbytkové ustanoveni. Patii sem vSechny stfelné zbrang,
které se nedaji zatadit do jedné z predchazejicich kategorii. Jednd se o nejméné ucinné
zbrané,z cehoz vyplyva nizka potieba regulace. U téchto zbrani neni potfeba nic vic, nez
aby osoba vlastnika dosahla 18 let v€ku. OdliSnost této kategorie je dana predevSim v
tom, Ze pro drzeni téchto zbrani neni potfeba na rozdil od ostatnich vlastnit zbrojni
prikaz. S tim souvisi 1 to Ze ke zbrani kat. D se nevystavuje zbrojni prikaz, a tudiz
nejsou zbrané kat. D evidované v jednotném informacnim sst. Zakon o zbranich a
stielivu s touto kategorii pocita predevsim kvili moznosti zakonem omezit zachazeni se
zbrani. V této souvislosti je mozno jmenovat napt. §15 ZZS- nabyvani a pouzivani
zbrané kat. D. §58 ZZS — povinnost mit pod dohledem piepravovanou zbran nebo
sttelivo (1 kat. D), §60 ZZS — drzeni zbrani pii zvlastnich pftilezitostech (veiejné
shromazdéni, lidové zabavy, sportovni akce).

Prestoze se v této kategorii jedna o nejméné vykoné zbranég, je nutno si uvédomit, ze i
takovéto zbran¢ dokdZou vazné zranit, ¢i usmrtit, pokud je s nimi Spatné zachdzeno. Z
tohoto vyplyva i zminény pozadavek 18 let véku, ktery by mél zarucit alespon zakladni
rozumovou a duSevni vyspélost a zplisobilost osoby, kterd takovouto zbran uziva.

Samoziejmé, ze veék je i jednim z predpokladii pro plnou deliktni zptsobilost.

3.6 Problematické ¢asti

Rozdé¢leni zbrani do kategorii je jak z pravniho, hlediska tak faktického méné
problematické, presto je v ném nékolik ustanoveni, kterd bud’ ,,zaspala dobu* nebo jsou
zbytecné.

Hned prvni ustanoveni v §4 pism a) bod 1- zbrané vojenské vcetné odpalovacich

zafizeni, pokud nejsou ovéfeny pro civilni pouziti. Vojenské zbrai je zastaraly termin,
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ktery m¢l jiz byt nahrazen. V pfiloze zédkona je vojenska zbran charakterizovana jako
sttelnd zbran, uréend k vedeni namoini letecké a pozemni valky. Dochazi tedy k
nesmyslnému propojeni Ucelu zbrané s jejim konstrukénim charakterem, kdy pravé
charakter konstrukce je jinak v ostatnich ptipadech délicim kritériem. Napf. pistole CZ
75, pokud ji bude mit vojak, bude zbrani vojenskou, pokud ji bude mit policista, bude se
jednat o zbran v drzeni bezpecnostniho sboru ( neni zavedeno oznaceni) a pokud ji bude
mit napf. straznik obecni policie, bude pistoli civilni, i kdyz se bude jednat o tutéz
zbran. Pokud se budeme bavit o ru¢nich zbranich, daly by se do této kategorie zatadit
pfedev§im zbrané¢ samocinné, pouzivané jako primarni zbrané¢ vojaka a pistole
pouzivané jako sekundarni. Zékaz samocinnych zbrani je vysloven v nasledujicim bod¢.
Nabyvani pistoli a revolverti je feSeno u kategoriec B. Co se tyCe vojenskych
odpalovacich zafizeni, tak ta jsou feSeny jinym pravnim piedpisem®. Podminka ovéfeni
zbrang pro civilni pouziti je téz lichd, protoze kazda z dovezenych zbrani, aby byl viibec
mozny jeji dovoz a prodej, musi projit zkusebnou. To ma na starost Cesky tiad pro
zkouSeni zbrani a stieliva, ktery tyto zbran& posuzuje podle mezinarodnich norem CIP*.
Vedle téchto norem se vyrabi zbrané i podle mirné odlinych norem Saami / ANSI*.
Pokud ale zbran piijde do CR, je stejné nutné ji ovéfit podle standartti organizace CIP,
jejimz jsme ¢lenem.

Ve své podstaté je tedy §4 pism. a) bod 1 ZOZ- zcela zbytecny.

Dale nachazime problematicky bod opét v § 4 — zakdzané je stfelivo pro kratkou
kulovou zbraii se stfelou Sokovou nebo stielou pro zvySeni ranivého tcinku.

Uz samotné urceni pro kratkou kulovou zbran je Spatné: u mnoha druht ndboja je
mozno pouzit stejny naboj jak pro kratkou, tak dlouhou zbran- jak tedy chceme ale
rozliSovat a dokazovat v ptipad€ ndlezu stieliva u osoby jestli se jedna o delikt nebo ne.
Priklad: pistole CZ 75, Glock 17, Walter P99 a dalsi pouzivaji stielivo raze 9 mm Luger.
Stejné stielivo pouzivaji dlouhé zbrané jako Skorpion EVO 3, zbrané na bazi AR1S v
razi 9 Luger, Brugger & Thomet APC9, UZI a jiné. Pokud jako policista tedy naleznu
pfi domovni prohlidce krabi¢ku néabojl, které by spliiovaly ostatni charakteristiky,

nejsem schopen rozliSit, pokud ma osoba legaln¢ v drzeni zbran kratkou a dlouhou,

40 Z.¢. 310/2006 Sb. o nakladani s bezpecnostnim materidlem, v platném znéni.

41Cesky ufad pro zkouseni zbrani a stieliva, vieobecné informace o C.LP. , [online]; [cit 30.10.2012]

dostupné na http://www.cuzzs.cz/index.php?topic=41 .
42SPORING ARMS AND AMMUNICION MANUFACTURERS INSTITUTE inc. [online]; [cit

30.10.2012] dostupné na http://www.saami.org/ .
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jestli se tato dopousti deliktniho jedndni v umyslu pouzivat je v kratké zbrani, nebo
jestli jedna v souladu se zakonem a chce je pouzit ve zbrani dlouhé.

Samotny pojem zvySeny ranivy ucinek, Sokové stely apod. je opét problematicky.
Zakon o zbranich mé chranit spole¢nost pifed nezddoucim jedndnim. Existuje ale i
legalni moznost pouzit zbran v souladu s ustanovenimi § 28. §29, §32 trestniho zakona.
Pokud je takto pouzita, vzdy existuje riziko pro okoli, kterému se nelze vyhnout- jedna
se o strely. které projdou cilem, odrazi se apod. Zde paradoxn¢ zédkon zakazuje takové
stielivo, které nezddouci efekty minimalizuje. Celoplastova stiela (FMJ) ma nejvéetsi
pribojnost. Pfeddva nejméné energie a Casto po zasahu pokracuje dale za zamysleny cil.
Pti pouziti stiely s fizenou deformaci by doslo k zastaveni stfely v cili a nedoslo by k
dalS$imu ohroZeni. Zakon zakazuje takovéto sttelivo, pficemz nejvétsi ranivy U€inek ma
paradoxné zadkonem povolend, ¢isté olovéna stfela. (obr. ¢. 3 ) V priloze k zdkonu® je
vyjmenované, co musi spliiovat stfela, aby byla uznana za Sokovou. Komoly kuzel,
podélné nafiznuti plasté a dutina zasahujici do jadra. Pokud nejsou podminky
kumulativné splnény nemuize se jednat z hlediska ZZS o Sokovou stfelu. Zde opét
zakonna terminologie zaostala za konstrukéni praxi, kdy vhodnou konstrukei je mozno

dosédhnout obdobnych ucinkti. Rozdily ve stielach znazoriuje nasledujici foto:

obr. ¢ 1: zleva: SB 9mm Luger FMJ. Police 7,5g.; Libra 9mm L brokovy, Magtech 9mmL Subsonik; SaB
9mm L poloplast’, Magtech JSP Flat 9mmL, Fiocchi 9mm L Black Mamba; foto archiv autora

43 Cast druhd odst. &. 12, piilohy k zakonu &. 119/2002 Sb. o zbranich a stielivu, v platném znéni.
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obr. ¢.2: Magtech 9mm Luger - Defence. - Pro kratké zbran¢ kat A. Pro dlouhé zbran¢ kat. B; foto archiv

autora

obr. ¢.3: Fiocchi .455 Webley MKII ; homogenni olovéna stiela; foto archiv autora

S nabyvanim zbrani a stfeliva souvisi je$t¢ jedna oblast, na kterou zakonodarce
zapomnél. Touto oblasti je samovyroba zbrané. Dle soucasné legislativy je mozno
vyrobit zbran kat. A,B,C, pouze pokud je osoba vlastnikem zbrojni licence sk. A
( vyvoj, vyroba zbrani ¢i stfeliva). Licenci je vSak mozno ziskat, pouze pokud osoba
zadatele splnuje podminky pro vykon koncesované zivnosti ( vzdélani, praxe apod.).
Cesi jsou vak narod kutilil. Za situace, kdy je legalné mozno vyrabét auta, letadla, lodé
aj., kdy se pouze po jejich vyrobeni ovéti zda spliuji technické pozadavky, neni mozno
vyrobit stfelnou zbrai. Napt. v zahrani¢ni jsou v prodeji stavebnice zbrani, kdy tato
obsahuje veskeré dily zbrané, které je potieba pouze sestavit a mirné upravit dle
pozadavkil majitele. V CR by si osoba mohla takovouto stavebnici pofidit, aviak na
kazdy hlavni dil zbrané ( v ptipad€ zbran¢ sk.B) by musela mit vystaveno samostatné
nakupni povoleni a nasledné¢ prukaz zbrané. Zaroven by pii sestavovani zbrané
jakakoliv drobna tprava ( napt. do licovani dosedacich ploch, ¢i tiprava Cela zavéru aj.)

vystavovala drzitele postihu za neopravnény zasah do hlavni ¢asti zbrané.
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4. Zvlastni rezim pri vlastnictvi zbrani a stieliva

Jak jsem se jiz zminil, vlastnictvi stfelné zbrané je spolecnosti vnimano jako
potenciondlni nebezpeci. Z tohoto diivodu je legislativné upraveno nejen jejich ziskani,
ale i veskeré dalsi operace se zbranémi az do jejich zniCeni. Nejprve se trochu blize
podivam na jejich uskladnéni:

4.1. Uskladnéni zbrani

Skladovani zbrani a stieliva je dilezity aspekt doprovazejici vykon vlastnického prava k
témto specifickym predmétim. Zatimco dfive bylo bézné, ze se skladovani moc
nefesilo, dnes jsou jiz stanoveny pozadavky, jak je tfeba vlastnéné zbrané zabezpecit. V
zasad¢ se rozliSuji dva rezimy zbran€. Prvnim je noseni zbrané- tento termin je upraven
v §2 odst. 2 pism. b) ZZS, noSenim zbrané nebo stieliva mit zbrai nebo stielivo u sebe,
s vyjimkou drzeni.

( Jedna se v podstaté o zbran pfipravenou ke stelbe, kterou ma drzitel pifi sobg. )

Druhy stav zbran€ je drzeni zbran€. Toto je upraveno v §2 odst. 2 pism. a) ZZS. Kdy pro
ucely mého pojednéni o uskladnéni je dilezity pouze bod 1:

zbran nebo stfelivo uvniti bytovych nebo provoznich prostor nebo uvnitt zietelné
ohranic¢enych nemovitosti se souhlasem vlastnika nebo n4jemce uvedenych prostor nebo
nemovitosti.

V tomto oddile budu popisovat uskladnéni zbran¢ prave ve stavu drzeni- noSené zbrané
se neuskladnuji- ty musi byt neustale pod dozorem drzitele ZP. Pokud nechceme, ¢i
nemilZzeme zbran miti u sebe v reZimu noSeni, je tieba ji pfevést do stavu drZeni
( vybitou) a bezpecné¢, predepsanym zplisobem ulozit.

Jak tedy takovouto zbrai ulozit? Toto je feSeno v § 58 ZZS. V souvislosti se
zabezpeCenim musim zminit jeSté¢ Natizeni vlady ¢: 338/2002 Sb. toto je norma
technické povahy, kterd stanovuje konkrétni technické pozadavky, které musi splnit
jednotlivé skladovaci prostory. Pro zvoleni spravného zabezpeceni je dilezité mnozstvi
zbrani a steliva, které chceme zabezpecit. Je to tak, Ze do poctu dvou zbrani a poctu
naboju do 500 ks je potieba pouze ,, vhodné zabezpeceni - co toto znamend, neni nikde
feceno a dostavame se na tenky led neurcitych pravnich pojmi a spravniho uvazeni, kdy
je zabezpeceni posuzovano ex post v piipade vyskytu néjakého problému. S tim, Ze toto
ustanoveni neni zrovna nejStastnéjsi souhlasi ve svém komentafi i doc. Komenda ,,

Pojem vhodného zabezpeceni zbrané je velmi subjektivni a od zdkonodarce znacné
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neurcity. Pokud dojde napr. ke vloupani do bytu a pachatel si odnese zbran, o jejimz
zabezpeceni se jeji drzitel domnival, Ze je vhodné, policii s vysokou pravdépodobnosti
povazovano za vhodné nebude. .....dalsi mohu mit vhodnée zabezpeceny tj. napr. ulozeny
na skrytém, velmi nesnadné pristupném misté ( dle ndzoru nejmenovaného znalce —
nejlépe na dné plné Zumpy, kterd je ve Ivi kleci)™

V souvislosti s uskladnénim zbrané se obc¢as v praxi vynofuje otazka, zda lze uskladnit
sttelnou zbraii ve vozidle. V této souvislosti vstupuje do uvahy nékolik véci. Tou
nejdulezitéj$i je samotnd odolnost vozidla. B&zné vozidlo v soufasné dobé nelze
zabezpecCit, tak aby se do n&j nepovoland osoba nedostala s vynalozenim vétsiho nez
malého usili - rozbiti okna, vytrzeni zamki apod. Z tohoto tedy vyplyva, ze se o vhodné
zabezpeceni nebude jednat. Situace by se mohla zménit instalaci specialni bezpecnostni
schranky. Takovéto schranky nabizi mnoho vyrobct autodopliikii. Problém s témito
schrankami je v ukotveni. Je tieba schranku ukotvit tak, aby se nedala snadno vytrhnout
a odnést v celku k pozdé&jSimu vniknuti. Soucasné konstrukce automobili neumozuji
bezpecné ukotveni v pozadované odolnosti. Toto je dano vétSim pouzivanim
hlinikovych slitin a polymerd. Jedna se o vyborné materialy pro autopriimysl, avSak
jako kotvici podklad absolutné nevhodné. Z tohoto diivodu nelze povazovat uskladnéni
zbrang ve vozidle jako vhodné zabezpeceni.

U vétsich poctil je jiz zabezpeceni uskladnénych zbrani feSeno lépe. Zde jiz zakon
ptesné fik4, jakd ma byt forma zabezpe€eni. Pocty kusii jsou stanoveny, tak Ze do 10 ks.
zbrani ¢i 10 000 ks. stfeliva je tfeba pouzit k uskladnéni uzamykatelnou schranku ¢i
skiin, kdy jiz zminéné NV ¢: 338/2002 Sb. , k tomuto piidava parametry, které takovyto
15 odporovych jednotek ( oznageni jednotky RU) dle CSN EN 1143-1, zaroven zamek
na skiini umistény musi byt se zvySenou odolnosti splitujici limit pro kategorii A dle
CSN EN 1143-1. Kritérium se zda jednoduché, na trhu je nepfeberné mnozstvi riiznych
trezord, sejfu a jinych schranek. Jak tedy zvolit ty odpovidajici a zakonem ptredepsané
zatizeni? Jediny zpuUsob, jakym lze zjistit stanovené odolnosti, je provést destrukéni
zkousku. Takovéto zkousky v CR provadi autorizovana firma- TREZOR TEST s.r.0. Po
provedeni takovéto zkouSky se vyda certifikat, ktery se pak pouzije pro vyrobkovou

fadu. A prave tento certifikat je dalezity pro drzitele zbrani. V piipad¢ vyskytu problémi

44 Komenda Jan, Zbrané a stfelivo mezi paragrafy: zakon o stielnych zbranich a stfelivu s komentaem.
druhé. Brno: Jan Komenda vlastni néklad, 2003. ISBN 80-239-0515-5. str98-99
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je opravnén spravni organ vyzadovat po drziteli zbrané vysvétleni, ve kterém bude
pozadovat zjiStovat, jakym zpusobem postupoval drzitel pii zabezpeceni. V ptipad¢, ze
predlozi certifikat, je jasné, z jakych predpokladii vychazel. V ptipad¢€, ze si drzitel
zbrang potidi skiinn bez certifikdtu, mize se dostat do oblasti deliktu spachaného z
nedbalosti, kdy spoléhal na néjaké skutenosti bez pifimefenych divodi. ( Bez
certifikdtu neni moZzno védét, Ze tloZzisté spliiuje poZadované parametry.) Po zavedeni
téchto pravidel ukladani se zacCaly objevovat otazky, zda-li je mozné certifikat nahradit
znaleckym posudkem. K této otdzce je tfeba piistoupit tak, ze se podivdme na zplisob
hodnoceni. Jak jsem jiz fekl, certifikat se vydava na zaklad¢ destruktivnich zkousek a
laboratornich hodnoceni pouZzitého materialu. Toto u znaleckého posudku neni moZné.
Znalec hodnoti na =zakladé obecnych informaci o konstrukci, odhadovanych
vlastnostech materialu apod. Timto stanoveni nelze vSak dosdhnout pfesnosti. Takto lze
pouze odhadnout, zda ma skladovaci schranka 14 RU a nevyhovuje ¢i 15 RU a jiz lze
pouzit. Tyto skutecnosti potvrzuje 1 predni Cesky vyrobce sejfii a trezort fa. Safetronics
#_ které se na svém webu k této problematice vyjadiuje s tim, Ze posudek znalce lze v
omezené mife pouzit u starSich vyrobkl, kdy se certifikaty nevydavaly, avSak zaroven
pfipousti, ze posudky neuznavaji ani pojistovny, ani t¢éméf zadné dalsi instituce.

Pro zbran¢ v poctu do 20 ks a do 20000 ks nabojl je tieba zvolit jiz trezor nebo
trezorovou mistnost, ktera splituje pozadavky bezpeénostni tiidy I ,dle CSN EN 1143-1.
Je zde ale otazka, zda-li by bylo mozné rozdélit pocet zbrani do vice trezoril, aby se
drzitel dostal pod pocet 10 ks. Drivéjsi vyklady se klonily k tomu, Ze toto neni mozné a
jednalo by se o obchazeni zakona. V tomto bod¢ vSak doslo k posunu, kdy tento byl
prezentovan na valné hromadé sdruzeni Lex dne 27.10.2012. Zde byla jako host
pfitomna Mgr. Milena Backovskd - vedouci oddéleni obecni policie, zbrani a
dopravniho inZenyrstvi odboru bezpe¢nostni politiky Ministerstva vnitra Ceské
republiky. Tato zde prezentovala ndzor ministerstva vnitra, Ze je mozné mnozstvi zbrani
délit do vice trezord® . Jde v podstaté o to, aby se ptipadnému pachateli TC ztiZil
pfistup ke zbranim. Je tedy jedno, jestli jednou piekonava siln€j$i zabezpefeni nebo

dvakrat slabsi. Ve vysledku by jej to mélo zdrzet ptiblizné stejny Cas.

45 Casté otazky -Safetronics Praha, [online]; cit [25.11.2012] dostupné na
http://www.safes.cz/userstext.php?id=14 .
46 Strelectvi.cz- skladovani zbrani, Internetové diskusni forum, [online]; cit [10.12.2012]

http://www.strelectvi.cz/forum/skladovani-zbrani-t1283-160.html a informacni buletin spole¢nosti
Lex fijen/listopad 2012, [online]; cit [20.12.2012] dostupny skrze forum na adrese: www.gunlex.cz .
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Jako posledni je stanovena hranice pro vice nez 20 ks. zbrani ¢i vice nez 20 000 ks.
naboji. Zde je tieba k uloZeni pouzit vhodny trezor, trezorovou mistnost ¢i samostatny
objekt. Kromé stanovené odolnosti, kdy je opét pozadovana I. bezpecnostni tiida, je
nutno toto kombinovat jesté s elektronickym zabezpecovacim sst.

Pozadované zabezpeceni je zndzornéno v tabulce €. 3:

Tabulka ¢. 3

pocet zbrani pooocet nabojl pozadované zabezpecéeni
0-2 0-499 "vhodné zabezpeceni”
uzamykatelna schranka 15 Ru, zvastni}
3-10 500 — 9 999 zamek se zwSenou odolnosti kat .A

trezor/ trezorova mistnost |.
11-20 10000 — 19 999 Bezpecnostni tfida
komorowy trezor / samostatny objekt
dverfe |. Bezpecnostni tfida +

20 + 20 000 + elektronické zabezpeceni

4.2 PujCovani zbrani

V tomto bod¢ se nebudu zabyvat komerénim ptjcovanim zbrani na stielnicich, ale na
pijCovani zbrani mezi dveéma drziteli ZP. Tato problematika se objevuje v
pfipominkovém fizeni témét pii kazdé novelizaci.

Soucasnd tuprava je feSena trochu Salamounsky. V podstaté se o ni zdkon nikde
explicitné nezminuje. V ZZS je feSeno pouze nabyti zbrané (§8) a svéfeni zbrané osob¢
nevlastnici ZP (§59). Nabyti zbran¢€ je ve své podstaté trvalou zalezitosti, kdy se stdva
drzitel ZP majitelem zbran¢. Naproti tomu ustanoveni o svéfeni zbrané fesi pripad, kdy
jeden ZP ma a druhy ne. Osoba, kterd ma zbrail svéfenou, s ni manipuluje pouze pod
dozorem. Ustanoveni o puj¢ovani tedy zcela chybi. Osobné zapljcenou zbran chapu
jako takovou, kdy vlastnikem je osoba A, kterd umozni, aby po stanovenou dobu osoba
B se zbrani nakladala v rdmci stanovenych limitd a na svou odpovédnost.

K této otazce byl jiz diive vznesen dotaz na MV CR,¥ kdy toto zaujalo takovy postoj,
ze v ptipad¢ zbrani kat. B je potieba si vyfidit tzv. ndkupni povoleni ( dle §5 ZZS) to je
vSak po novele z r. 2008 omezeno jiZ jen na 12 mésicl, poté si musi pfipadné osoba
vyfizovat nové vcetné povinnosti platit administrativni poplatky. Nékdy je v praxi
vyzadovano pracovniky OZSBM jesté sepsani pisemné smlouvy o ptjcce. Toto ma za

ucel, aby bylo jasné dokladovatelné, od kdy do kdy se zbrani naklada ktera osoba. Tento

47 Stanoviska MV CR, [online]; cit [1.11.2012] http://www.mvcr.cz/soubor/zbrane-pujcovani-pdf.aspx .
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pozadavek vSak neni legalni vzhledem k tomu, ze toto neukladd zadna z norem, nemuize
na tomto pozadavku spravni organ trvat jako na nezbytné podmince. To, Ze piesto toto
nékteré OZSBM délaji, dokladaji zkuSenosti jednotlivych drZitelti zbrani. ** Dale zbrafi
kat. A neni mozné zapujcit viibec, zbran kat. C je mozné libovolng plij¢it osobé majici
ptislusnou skupinu ZP a zbran kat. D je mozno zapijcCit libovolné osob¢ starsi 18 let. Se
zbrani je nutno jeSt¢ piedat osob¢, ktera si od nds zbran zapujcila prukaz zbrané, ktery
doklada, ze je zbran fadné registrovana. Pfi zaptjceni zbrané by tedy osoba méla mit s

sebou sviyj ZP, fadné€ vydané nakupni povoleni, smlouvu o zapljcce a pritkaz zbrané.

4.3 Prodej zbrané

Pokud se majitel zbrané rozhodne ji prodat, méa v zdsad¢ dvé moznosti. Prvni je svéfeni
zbran€ koncesovanému obchodnikovi, ktery se postard zaroven o vétSinu formalit. Za
toto si ovS§em nauctuje provizi, a proto vétSina osob voli formu osobniho prodeje.

Prodej jiZz pouzivané zbrané se skladd ze dvou stran. Stranou A je kupujici. Podminky,
které musi splnit kupujici, jsou v podstaté stejné, jako kdyby kupoval zbran novou. Tedy
podle kategorie zbrané¢ musi vlastnit ZP pfislusné skupiny, mit vydanou vyjimku ze
zakona pro zbran kat. A ¢i vystavené nakupni povoleni pro kat. B ( tomuto jsem se
vénoval jiz v Casti 3). Zajimavéjsi je to na strané prodavajiciho. Prodavajici ma pfi
prodeji né€kolik povinnosti a musi ohlidat né€kolik aspekti. Tim prvnim je, Ze vlastnictvi
zbran¢ miiZze pfevést pouze na opravnénou osobu. Tedy osobu vlastnici veskeré
pottebné opravnéni. Pred prodejem se doporucuje provést kontrolu dokladd. Pri
predlozeni dokladu je tieba provést kontrolu schody osoby na dokladu a osoby doklad
predkladajici. Hiife se ale ovéfi, jestli se jedna o platny doklad. Z nejriznéjSich divodi
mize byt predkladdn neplatny doklad. Kromé obecnych skutecnosti, které zneplatni
doklad jako je jeho necitelnost, narusenost celistvosti aj. mtize byt doklad nahlasen jako
odcizeny ¢i ztraceny. Dnes je pomérné rozsitenou praxi domlouvani si koupé¢ predem se
vSemi podrobnostmi. V rdmci tohoto si miizou strany prodeje sdélit ¢isla dokladu, ktera
je mozno ovétit v databazi neplatnych dokladt. Tuto databazi bezplatné poskytuje na

svém webu ministerstvo vnitra ( http://aplikace.mvcr.cz/neplatne-doklady ). Databaze

vSak neni aktualizovana online, ale aktualizuje se davkové jednou denné. Toto

ovéfovani neni vSak zdkonem vyZadovano, pouze se k nému v praxi doSlo jako k

48 Stielectvi.cz- zaptjceni zbrang, Internetové diskusni forum,[online]; cit [20.10.2012]
http://www.strelectvi.cz/forum/zapujceni-zbrane-t1522 html .
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jakémusi bezpecnostnimu opatieni, aby nedochazelo pii soukromém prodeji zbrani k
nezadoucim excestim.

Pokud ma kupujici vSechny potiebné doklady, sepiSi spolu strany jiz jednou zminény
formulaf o nabyti vlastnictvi nebo pfevodu vlastnictvi zbrané ( viz pfiloha €. 2 ). Tento
je tteba vyhotovit ve dvou kopiich, kdy kazda ze stran si ponechd jeden a s timto se
dostavi ve lhité 10 pracovnich dnli na sviyj pfislusny OZSBM, kde provede jedna strana
odhlaseni a druha ptihlaseni. Piestoze obcCansky zakonik neukldda pii prodeji tohoto
duhu véci obligatorné¢ pisemnou formu kupni smlouvy, je doporucovano ji piesto
vyhotovit.* Jednak je kupni smlouva jediny doklad o dohodnutych podminkach
prodeje, coz muze byt dulezité pii pozdéjSich sporech, ale zaroven slouzi stranam jako
nabyvaci doklad, pfipadn¢é potvrzeni o zaplaceni Ci ptfedani zbrané. Jedna z forem kupni
smlouvy, ktera je sestavena s ohledem na tyto pozadavky, je k dispozici jako ptiloha .
3. Pokud se jednd o zbran kat B, je tfeba, aby si prodavajici vyzadal ptredlozeni
nakupniho povoleni. Bez tohoto nemiize zbran kat. B prodat. Nakupni povoleni, je jak
jsem se jiz zminil, rozhodnuti vydané jako individualni spravni akt vici konkrétni
osobé. Vytisk tohoto rozhodnuti je v majetku osoby, jiz je vydané. Do doby, nez
provede registraci zbrané, je spolu s formulafem o pievodu vlastnictvi zbrané jedinym
dokladem ke zbrani. Vzhledem k potiebé proddvajiciho miti doklad o tom, Ze zbran
prodal na zakladé tfadného nékupniho povoleni, fesi se toto pifedanim kopie tohoto
rozhodnuti. Samoziejmosti je pfedlozeni origindlu prodavajicimu, ktery si mize ovéfit
schodu. Vidimace této listiny se nepozaduje. Nasleduje jiz jen zaplaceni kupni ¢astky a
pfedani zbrané. Nyni nasleduje jiz administrativni €ast. JiZ jsem se zminil, Ze jak
kupujici, tak prodavajici se musi dostavit do 10 pracovnich dnii na OZSBM. Pro
kupujiciho je toto stejné jako kdyby kupoval zbraii novou. Prodavajicimu zbyl po
prodeji jeSté navic pritkkaz zbrané. Tento odevzdava spolu spolu s formuldfem o ptevodu
zbrané¢ na OZSBM. Kopii ndkupniho povoleni kupujiciho a kupni smlouvu pouze
predklada k nahlédnuti. OZSBM jako spravni organ provede ohlaSeni zbrané, ucini
zapis zmény do spisu uzivatele, ucini zdznam o pfevodu zbrané¢ v IS D-Zbrané a

skartuje nyni jiz neplatny prikaz zbrang.

49 Komenda Jan, Zbrané a stfelivo mezi paragrafy, 2. vydani Brno: Jan Komenda vlastni naklad, 2003.
ISBN 80-239-0515-5, str.81.
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4.4 Uprava ¢i zniCeni zbrané

V tomto bodé se budu zabyvat zménami na zbranich. Jednd se v podstaté o zménu
kategorie zbrang€. Existuji dva sméry ptipadnych zmén. Prvni je z nejptisnéjsi kat. A na
méné kontrolovanou kategorii D. Druhy smér je logicky opacny z nejméné
kontrolované kat. D na ptisnéji kontrolované kategorie A,B ¢i C.

V zésadé¢ jde o to, dosdhnout Upravou nékteré¢ z hlavnich casti posunu uZitnych
vlastnosti zbran¢. Z technického hlediska jde nejCastéji o zmeénu hlavné, spoustového
mechanismu apod. Toto plati 1 pro ptfipadné znehodnoceni zbrané nebo vyroby jejiho
fezu. Jak zménit kategorii zbran€? Nejprve se musime rozhodnout jakou zbran mame
a jaky ma byt vysledek. V praxi se objevuji tfi varianty. Dvé legélni a jedna nelegélni a
stihana. Prvni variantou je pfipad vlastnictvi zbrani kat A.B.C, na které je potieba
vlastnit ZP. Majitel se z n&jakého diivodu rozhodne, Ze jiz takovou zbran nechce a rad
by z ni mél zbran nepodléhajici registraci. Nabizi se feSeni nechat znehodnotit zbran a
timto z ni vytvofit zbran kat. D, na kterou neni jiz Zadného povoleni tfeba. Druhou z
legélnich variant je vlastnictvi zbrané¢ kat. C,B, kdy se majitel rozhodne zménit
parametry tak, Ze vysledna zbran spada do kat B, A. Toto se d&je napt. pfi vyrob¢ tzv.
Lupary ( obranné brokovnice s kratkou hlavni). Posledni moznosti, ktera se obcas
vyskytne, je vlastnictvi zbrané nepodléhajici registraci a jeji protipravni reaktivaci® této
nelegélni ¢innosti se v§ak zde nebudu vénovat a zminuji ji pouze pro Gplnost vyctu.
Zmeéna kategorie ze spravniho hlediska:

Z7S pamatuje na tyto pripady v §63. Zijemce o takovouto akci musi podat na
pfislusném OZSBM 7Zidost o povoleni zni¢eni zbrané. K Zadosti Zadatel piiklada
nasledujici:

- pokud je zbran kulturni pamatkou, tak vyjadfeni organu pamatkové péce

- zbran

- prukaz zbrané.

Tato zadost je pak nasledné posuzovana ve spravnim fizeni. Dochazi tady vsak k
naruseni pfedepsanych lhit a to zdkonnou povinnosti OZSBM, kdy tento musi v
souvislosti se Zadosti, nechat ptfislusnym oddelenim kriminalistické techniky a expertiz (

OKTE) vypracovat posudek, zdali zbraii nevykazuje schodu se stopami z nevyfeSenych

50 Napft. Prodavali samopaly, granaty i pistole s tlumici- Idnes.cz [online]; cit [1.11.2012]
http://olomouc.idnes.cz/prodavali-samopaly-granaty-i-pistole-s-tlumici-ted-stoji-pred-soudem-

1j3-/olomouc-zpravy.aspx?c=A110523 1590140 _olomouc-zpravy_stk .
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ptipadd. ( Zdali nemohl byt se zbrani spachan trestny ¢in.) Zde pravé dochazi k naruseni
procesnich 1hiit. Vzhledem k soudasnému persondlnimu stavu u PCR je téméf
pravidlem, ze OKTE nestihne vypracovat posouzeni diive nez za 6-9 mésict. Je to dano
také tim, Ze OKTE mé volnost zpracovavat doslé ptipady dle jejich dulezitosti, kdy
pfednost maji trestni véci a pak az tyto ,, civilni “ véci. Rychleji jsou zpracovavany
takové pripady, kdy doSlo k destrukci zbrang, a tudiz neni moznost ziskat stopy napf.
provedenim zkuSebni stielby. Pokud tedy shromazdi spravni organ veskeré podklady,
vyda formou rozhodnuti povoleni ke zniceni zbrané ¢i vyrobé jejiho fezu.

Nasleduje jiz jen fyzicka uprava zbrané¢ za podminek stanovenych ve vyhlasce
Ministerstva primyslu a obchodu ¢: 371/2002 Sb. v platném znéni, kterou se stanovuje
postup pii znehodnocovani zbrani a stieliva a vyrob¢ jejich fezii. Takovouto ¢innost
nemuze vSak drzitel zbrané vykonat sam, ale musi to pro néj ucinit drzitel ptisluSné
skupiny zbrojni licence. Poté, co je zbrai zni¢ena, vyda o tomto drzitel zbrojni licence
potvrzeni, které musi opét piedlozit drzitel zbran€ spravnimu organu, aby tento mohl
zbran odhlésit.

Ponékud odlisny je postup u zmény kategorie zbrané¢ z nizsi do vyssi. Jako ptiklad
pouziji zménu z kat. C na kat. B. Pro obé¢ kategorie je potfeba k drzeni ZP. U kat B je
navic k ziskani potteba jesté nadkupniho povoleni. Pokud se majitel zbrané rozhodne pro
tuto zménu, musi nejprve absolvovat podobnou proceduru, jako by zbran nicil. Tedy
pozadat o povoleni, kdy OKTE provede pied upravou zbrané balistické zkousky
( Gipravou zbrané dochazi ke zméné zanechdvanych markant ). Po vydani kladného
stanoviska si musi majitel zbrané¢ zazddat o nakupni povoleni pro zbran kat. B.
Vzhledem k soucasnému omezeni platnosti nakupniho povoleni na 12 mésict od
vydéni, je vhodné o vydani povoleni zadat az po vyjadieni OKTE ( k dob¢ viz
predchozi text). Pokud mé drzitel zbran¢ vydané potiebné doklady, musi o tipravu opét
pozadat drzitele pfisluSné zbrojni licence ( sk. A- upravy, opravy, znehodnoceni zbrani
¢i stieliva). Po provedené upravé musi opét zbran piedlozit na OZSBM k provedeni
registrace, kdy zbran je preregistrovana na novou kategorii, coZ doprovazi i vydani

nového PZ.

4.5 Omezeni pi1 zachazeni se zbrani

Pravidla pro zachazeni se zbrani jsou pomérné€ jasné vyjadiena v § 29 ZZS. Jsou zde
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stanoveny jak povinnosti drzitele zbrang, tak i vycet véci, které nesmi Cinit. VeSkeré
povinnosti maji odraz v nékterém ze spravnich delikti. V tomto oddilu se chci zminit
pouze o nekterych, které nejvice ovliviluji drzitele samotného. Zminénim téchto
odli$nosti chci ukézat, jak mize byt ovlivnén Zivot drZitele zbrané, a to dokonce pod
hrozbou sankci’'.

latek ( dle §29 odst.3 pism. b) ZZS). Toto neni nic neocekavaného, stejné tak to plati
napf. pro fidiCe, piloty, 1ékafe a mnohé dalsi. V téchto piipadech je i€¢elem omezeni, aby
osoby, které vykonavaji potenciondlné nebezpecnou ¢innost, tak Cinily bez vymizeni ¢i
sniZzeni rozpoznavacich a ovladacich schopnosti.

Méné ocekavanou je vSak povinnost nakladat se zbrani skryté. Tedy pokud ma drzitel
zbran€ na misté vetfejné piistupném zbran, a to jedno jestli v rezZimu drZeni ¢i noSeni,
musi ji mit skryté. Nebylo by to vSak pravidlo, aby z n¢j nebylo vyjimek. Prvni jsou
myslivei, tedy konkrétné drzitelé ZP sk. C- tito jsou opradvnéni nosit zran viditelné ,, v
mistech, kde jsou k tomu opravnéni dle zvlastniho pr. ptedpisu. Tedy typicky v
honitbach. Dalsi zajimavou vyjimkou jsou zaméstnanci ostrahy CNB a méstskych ¢&i
obecnich policii. Tito mohou zbran nosit viditeln€ ovsem pouze v souvislosti s vykonem
své prace. Diive byla jeSt¢ moznost pro drzitele ZP sk.D pracujici u bezpecnostnich
agentur nosit pfi praci viditeln¢ dlouhou zbrai. Toto je vSak jiz zruseno. A tak pro
vSechny ostatni, kterych se netykaji vyjimky, zistava pouze moznost zbran drzet ¢i nosit
skryté a pouzivat ji pouze na schvalenych stelnicich mimo ptipady, které se dotykaji
krajni nouze a nutné obrany™ &i se zbrafi pouzije v rimci opravnéného pouziti zbrang *
Velmi zajimavym omezenim pro drzitele stielné zbrané je ustanoveni §60 ZZS, tedy
drzeni a noSeni zbran¢ pfi zvlastnich piilezitostech.

§ 60 Osoba, ktera se ucastni vefejnych shromazdéni, slavnosti, sportovnich podnik(l nebo
lidovych zabav, muze na téchto akcich nosit zbran, pouze

a) drzi-li zbran k provozovani zabavné stfelby v komerénich nebo obdobnych stfelnicich,

b) podili-li se se souhlasem pofadatele na zabezpeceni akce, jejiz soucasti je stfelba,

c) zabezpeduje-li ukoly podle zvlastniho pravniho pfedpisu,10) nebo

d) pokud je to nezbytné k ochrané zivota, zdravi nebo majetku, a nosSeni zbrané povoli tvar policie
ptislusny podle mista konani akce.

Pokud se podivame na pism a) , je bezproblémové a pamatuje na provoz pout'ovych

51 Komenda Jan, Zbran¢ a stielivo mezi paragrafy, 2. vydani Brno: Jan Komenda vlastni ndklad, 2003.
ISBN 80-239-0515-5, str.63.

52 §28 a § 29 z.¢. 40/ 2009 Sb. trestni zakonik, v platném znéni. + §2 odst.2 z.¢.2000/1990 Sb. o
prestupcich, v platném znéni.

53 §32 z.¢.40/2009 Sb. trestni zakonik, v platném znéni.
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stielnic, které jsou jiz tradiCni soucasti Ceskych zabavnich pouti. V pism b) je
pamatovano na ucastniky, ktefi vytvari program napif. v posledni dobé rozsitené
rekonstrukce bitev apod. Pozor nejedna se o organizatory akce ( tedy osoby zajiStujici
bezproblémovy pribéh akce ), tito jiz spadaji pod pism. d). Pismeno c) pamatuje na
zaméstnance obecnich a méstskych policii, jejichz zbrané spadaji pod ZZS, ¢i
ptislusniky PCR pouzivajici soukromou zbraii v ramci opravnéni z.&. 273/2008 Sb.

Pro tuto préci je vSak nevyznamnéjsi pism. d). V tomto bodé¢, je v podstaté vysloven
zakaz na takovychto akcich nosit zbran. ( Nikoliv vSak zbran drzet.) Pokud né&jaka
osoba chce na takovéto akci nosit zbran za ucelem ochrany zdravi, zivota ¢i majetku, je
nutné pozadat mistné piislusny utvar PCR* o vydani povoleni. Zde je podstatna
vyjimka z ostatnich zadosti. Zatimco u jakychkoliv jinych zadosti, o kterych jsem se
zatim zminoval, fesi veSkeré Zadosti OZSBM pfislusné dle mista bydlisté Zadatele, tak
tuto zadost fesi nikoliv OZSMB, ale fesi ji mistn& piislusny Gtvar PCR- tedy v Praze
mistné piisluiné Mistni oddéleni PCR ( MOP PCR) nebo mimo Prahu Obvodni
oddéleni PCR ( OOP). Pro¢ takovato zména? Vychazi to z organizaéni struktury PCR,
kdy Gzemi republiky je ¢lenéno do ptisluSnosti jednotlivych MOP a OOP, které jsou
primarné odpovédny za udrzeni pokojného stavu v ramci svého sluzebniho obvodu™,
proto je na nich, aby v pfipad¢ n¢jaké mimotadné udalosti ptijala pfisluSna opatieni. Z
této logiky pravé vychazi toto ustanoveni, kdy si pravé zakladni utvar v misté¢ konani
akce vyhodnoti, jestli noSeni zbrani miiZze pfispét ke zhorSeni bezpecnostni situace €i
nikoliv.

Pro¢ viibec vzniklo toto omezeni? Pfi vétsi koncentraci osob na jednom misté muize s
piihlédnutim k soucasnym socio- kulturnim zvyklostem znamenat jiz pouhd pfitomnost

zbran€ moznost vzniku paniky a jinych neadekvatnich reakci.

4.6 Ztrata zbrané

Ztrata zbrang je sice nemilou, ale pfesto se stavajici udalosti. Ze spravniho hlediska se
dostavame do oblasti deliktni. V prvni fadé dochazi k poruSeni §29 ZZS, kde v pism. a)
je povinnost dbat zvySené opatrnosti a v pism. c¢) zabezpecit proti ztraté, zneuziti ¢i

odcizeni. Poruseni této povinnosti ma za nasledek fizeni o ptestupku. ( dle §46

54 Teryngl Jifi, Kreml Antonin, Zakon o zbranich a stelivu s komentarem, 1. vydani, Orac, Praha 2004,
ISBN80-86199-81-9, str.115.
55 CL. 4 ZPPP ¢.180/2012 o pInéni ukolt poradkové policie, v platném znéni.
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z.¢.200/1990 Sb). Co vSak ma za povinnost drzitel zbrané v ptipade jeji ztraty? -
Neprodlené ohlasit jeji ztratu nejblizsimu utvaru PCR*. Tento Gtvar vyda potvrzeni o
piijatém oznameni, s kterym se nasledné dostavi drzitel na OZSBM, kde je véc dale
feSena. V piipad€ nalezu je nutno, aby OZSBM zajistilo balistické zkoumani, jestli po
dobu, kdy zbran nebyla pod kontrolou opravnéné osoby, nedoslo k jejimu zneuziti k
pachani trestné Cinnosti. Pokud k takovémuto zjisténi nedoSlo, mize spravni organ
vydat rozhodnuti a véc protokolarné vratit opravnénému majiteli.

Se ztratou zbrani v kontextu bezpeénostni spravy souvisi jesté ¢innost PCR. Utvar, ktery
pfijme ozndmeni o ztraté, je povinen ucinit vhodna opatieni. Zejména je nutno patrat po
zbrani. Toto patrani mize mit nejraznéj$i podoby, kdy nejvice viditelnou je v ptipadé
ztraty zbran€ v terénu zahajeni patraci akce s vyuzitim rojnice. Masové nasazeni sil a
prosttedki je v tomto ptipad¢ dano do poméru s potenciondlni moznosti zneuziti zbrané

v pfipadé nélezu neopravnénou osobou.

4.7 Umrti drzitele

Smrt je nedilnou soucasti zivota. Vzhledem ke zvlaStnimu charakteru zbrané jako véci,
je potieba upravit okolnosti po smrti opravnéné osoby.

Timto tématem se zabyva §65 ZZS. V momenté, kdy dojde ke smrti drzitele, prestavaji
byt zbran¢ pod kontrolou opravnéné osoby. Zakon ukladd povinnost dalsim osobam,
které s drzitelem Zily ve spolecné domécnosti, informovat o této skutecnosti kterykoliv
utvar PCR. Toto je druhy ze tii piipadd, kdy do problematiky zbrani a stieliva piimo
vstupuje jiny atvar nez OZSBM. Pokud pfijme Gtvar PCR ozndmeni o imrti drZitele, o
ozndmeni vyda potvrzeni a pfijme pfislusnd opatieni. To se lisi, jestli jde o Gtvar mistné
pfislusny ¢i jiny. Jiny utvar cestou operacnich stiedisek pfedd informaci o této
skuteCnosti mistn¢ prislusnému utvaru, ktery vyjede na misto, kde zajisti zbrang,
stielivo, ZP a PZ zemielého. Véc zaeviduje v sst. ETR a osobg, ktera zbrané vydala,
pfedaji potvrzeni, ve kterém jsou piesné sepsany druhy a mnoZstvi zbrani a steliva.
Takto zajiSténé zbrané nasledné pieddvaji na mistné piislusné OZSBM, které déle
informuji soudem urceného notafe, ktery zpracovava dédické ftizeni. Do skonceni
dédického ftizeni jsou zbrané bez opravnéného majitele, tudiz je ma ve své tischove

PCR.

56 §29 odst. 1 pism. g) z.¢. 119/2002 Sb. o stielnych zbranich a stielivu, v platném znéni.
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V této souvislosti doslo ke zméné v souvislosti s novelou zdkona o specifickych
zdravotnickych sluzbach z r. 2011. Do té doby v ptfipadé umrti osoby mimo
zdravotnické zatizeni, ptfivolaval 1ékat zdravotnické zdchranné sluzby na misto ufedniho
lékaie ( koronera), kdy zaroveii s nim na misto vyjizdéla i PCR, kterd v ramci lustrace
zemielého v evidencich zjistila, Ze je drzitelem zbrani a pfi provadéni ohledani mista
¢inu zadokumentovala zbran¢ a tyto mohla zaroven zajistit. Pfi dneSni upravé doslo v
ramci uspor k omezeni pfivolavani ufedniho 1ékate a 1ékaii ZZS informuji PCR o umrti
pouze v podezielych piipadech. Poziistali tak &asto o skute¢nosti informovat PCR a
zbran¢ odevzdat nevi, nebo tuto povinnost splni az po delsim case. B€hem tohoto se
vSak dochazi k nastoleni protipravniho stavu, kdy neni nad zbranémi kontrola
opravnénou osobou. ( Pokud vsak nedojde k né¢jakému excesu, se toto jednani zpravidla

netesi sankcemi s pfihlédnutim k naruseni Zivota pozuistalych imrtim zesnulého. )

4.8 Kontroly

Poslednim ze zvlastnich okolnosti, se kterymi musi drzitel zbrané ¢i stfeliva pocitat,
jsou kontroly. Ugelem kontrol je samoziejmé zajistit dodrzovani stanovenych
povinnosti. Kdo kontroluje? Souhrnné se da ¥ici, z¢ PCR a v nékterych piipadech i
obecni ¢1 meéstskd police. Kontrolni ¢innost mizeme rozdélit na planovanou a
ndhodnou. Do ndhodné kontrolni ¢innosti se zapojuji pfedev$im policisté v pfimém
vykonu ( tzv. na ulici), ktefi se v ramci hlidkové ¢innosti mohou setkat s drzitelem
zbrang. Zde zalezi, zda ma drzitel zbrain pouze u sebe ¢i doslo k né&jakému
protipravnimu stavu. Pokud nedoslo k protipravnimu jednani, miize policista v terénu
pouze zkontrolovat doklady ke zbrani. Samoziejm¢ pokud dojde k protipravnimu
jednani, nastupuji dalsi opravnéni dle zakona o PCR ( z.&. 273/2008 Sb) napt. dle § 35 -
prohlidka osoby, vydani a odebrani zbrang, §42 zastaveni a prohlidka dopravniho
prosttedku, ¢i §18 vyzadovani pomoci a §67 ziskdvani informaci v souvislosti s
odhalovanim a Setfenim pfestupk. Na tato opravnéni policisti Casto zapominaji
kontrolované osoby s tim, Zze ZZS jim uklada taxativné vyjmenované povinnosti a jiné
zakony je nezajimaji. Toto je vS§ak mylna uvaha, protoze v pfipad€ kontrolni ¢innosti I1ze
opravnéni ze zdkona o PCR povaZovat za lex specialis. ZZS skute¢né n&jaké kontroly
fesi a to kontroly planované. Tedy takovou kontrolu, kdy dochazi k preventivni kontrole

ve stanovenych piipadech. Mezi povinnosti drzitele ZP ( §29 ZZS) patii i povinnost
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ptedlozit piislusnému organu ( OZSBM) na vyzvu ke kontrole zbran kat A.B.C a
sttelivo do téchto zbrani a pfislusné doklady. Druhym ptipadem, kdy ZZS vyslovné fesi
kontrolu zbrani, je povinnost drzitele zbrand kat A. umoznit vstup PCR do obydli za
ucelem kontroly zabezpeceni zbrané kat A. ( § 29 odst. 1 pism. n) ZZS). Jako jakési
generalni klauzule o kontrolach pak v ZZS vystupuji § 75, §75a . V téchto jsou zminény
obecné ramce kontrolni ¢innosti, tedy opravnéni kontrolovat povinnosti stanovené v

ZZS. Zpisob téchto kontrol poté pro PCR stanovy interni piedpis®’.

4.9 Problematické ¢asti

Nyni se podivam na problematické skute¢nosti této ¢asti. Jako prvni se pozastavim u
zabezpecovani zbrani a stfeliva. Jak jsem jiz zminloval, tak u poctu dvou uskladnénych
zbrani je pouZit pojem vhodné zabezpeceni. Vzhledem k tomu, Ze zatim neexistuje
zadna judikatura k tomuto problému, je zde dan velky prostor pro spravni uvazeni pii
projednani ptipadného piestupku na OZSBM a stanoveni hranice spravnim organem
toho, co lze jeste povazovat za vhodné zabezpeceni.

Dalsi problém, ktery nastava, je zavedeni nového pojmu v §58- pfechovavané zbrané.
Tento pojem je zaveden jako zkratka pro uschované, ulozené nebo uskladnéné zbrané.
Zde opét narazime na terminologickou nejednotnost, ktera se line celym ZZS. Jak jsem
se jiz zminil, pro zbran€ jsou zavedeny dva stavy- zbrané¢ noSené nebo drzené. Zbrané
se ukladaji pouze ve stavu obdobném drzeni ( tedy vybité- nédboje zv1ast- §58 odst. 6
7Z78) narazime na mozné kombinace. Tedy uskladnéné zbrané milizeme mit mimo
zbranovou skiin az 2 ks, kdy rovnéz 2 ks zbrani mize mit drzitel ZP skupiny E u sebe v
rezimu noSeni ( §28 odst.4 pism. ¢) ZZS). Tedy v souladu se zdkonem se mohou
nachazet az 4 ks zbrani mimo pfedepsanou uzamykatelnou schranku. Kviili nevhodné
terminologii, kdy se zdkonodarce nedrzi svych vlastnich pojmt, dochazi k prolomeni
ucelu zakona. Kdy ucelem je zabranit moznému zneuziti vétSiho poctu zbrani.

Dalsi problém pfti zabezpeCovani zbrani nastava u vétsiho poctu zbrani ¢i stieliva a to u
poc¢tu nad 20 ks zbrani ¢i 20 000 ks stieliva. Zde je piedepsano doplnéni trezoru
predepsané odolnosti o elektronické zabezpecovaci zafizeni. Vzhledem k tomu, Ze
odkaz na jinou pravni normu, kterd stanovuje technické pozadavky (konkrétné NV

¢.338/2002 Sb.) se zaméfuje pouze na technické podminky mechanické odolnosti a

57 ZPPP ¢. 142/2010 o dohledu a dozoru na useku zbrani ,stfeliva,vybusnin a bezpec¢nostniho materialu,
v platném znéni.
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zcela zapomind stanovit pozadavky na elektronické zabezpecovaci zatfizeni, se
dostavame do situace, kdy je stanoveno, Ze musime mit n¢jaké el. zabezpeceni, ale jiz se
nefeSi jaké. Tedy pod pojmem elektronické zabezpecCovaci zafizeni si miizeme
predstavit od Zarovky, kterd se rozsviti pfi otevieni trezoru, aZz po kompletni
sofistikované sst. napojené na pult centralizované ochrany.

Problematika prodeje a pfevodi zbrani a stieliva:

Tato oblast je témétr bezproblémova, az na malou drobnost. V piipad¢ prodeje zbrané
kat. B- tedy takové, ktera se prodava na nakupni povoleni ( pfiloha €. 4), nema
prodéavajici moznost ovéfit si z textu rozhodnuti, jestli nebylo jiz pouZzito pro jinou
zbran. Samoziejmé se prodavajici nedopousti deliktniho jednani, protoze jedna v dobré
vite, ale kvili vicenasobnému pouziti jednoho nakupniho povoleni mize dojit ke ztraté
zbran¢ ze systému. Tato Sance je mala, ale je.

Vécny problém, ktery prehlizi doposud vSechny nase zbranové zakony, je zaptjceni
zbrané. Jak jsem se jiz v textu zminil, existuje vyklad MV ( prdvné nezavazny), ktery
tvrdi, ze je potieba u zbran¢ kat. B mit vyfizené povoleni k drzeni, noSeni, vlastnictvi
zbrané atd. Toto samotné jde proti zaméru zakona. UGelem tzv. nakupniho povoleni je
regulace vlastnictvi zbrani kat. B. Pii zaptijcce nedochazi ke zménam vlastnika, vlastnik
je porad stejny. Opravnéni nosit zbran kat. B se poznamenava do ZP, tudiz ztraci
nakupni povoleni v piipad¢ zapujcky jakykoliv smysl ( kromé ptispivani do statniho
rozpoc¢tu za povinny spravni poplatek). Vzhledem ke specifické povaze zbrané jako
hmotné véci, nad kterou chce mit spolecnost dohled, by toto mélo byt legislativné
upraveno.

S ptij¢ovanim zbrani uzce souvisi jesté jeden problém a to spole¢né vlastnictvi zbrané.
V celém ZZS se ptedpoklada, Ze zbran vlastnéna na ZP, ma pouze jednoho vlastnika a
drzitele. Chybi Uprava umoziujici spolecné vlastnictvi zbran¢ vice osobami, které
vlastni ZP. ( Typicky napf. manzelé, rodinni pfislusnici apod.) Céste¢né by se za
soucasného stavu dalo jit cestou dvou nakupnich povoleni ( a dvou spravnich poplatki),
ale jiz neni mozZné zbran najednou zaregistrovat na dvé osoby ani vydat PZ se dvéma

jmény ¢i dva PZ ke stejné zbrani. Na tuto moznost tedy zapomina ZZS tplné.
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5. Uvahy de lege ferenda

Soucasti kazdé z predeSlych kapitol byl oddil, ktery pojedndval o nedostatcich
soucasného stavu pravni Gpravy. V této ¢asti chei za pomoci aplikace své znalosti dané
problematiky navrhnout mozné feseni téchto otazek.

5.1 Spolehlivost a bezuhonnost

U bezthonnosti jsem upozornoval na skutecnost, ze v souc¢asné dob¢ je mozné nahradit
vypis z rejstiiku trestd ze zahrani¢i ¢estnym prohlaSenim. MozZnost vylepsSit tuto ¢ast
vidim ve dvou cestach. Prvni ale stdle malo co feSici cestou je zavést sankci za
nepravdivé Cestné prohlaSeni. Leps$i zpusob, ktery by se dal pouzit, vidim v zavedeni
lustrace cestou nadnarodnich policejnich organizaci typu Europol ¢i Interpol. Jiz
soucasné mezinarodni dohody umoziluji skrze tyto organizace vymeénu informaci. Skrze
informacni sst., které tyto organizace spravuji, by byla jednoducha cesta, jak ziskat
informace, jestli osoba spachala na tzemi ciziho statu néjaky trestny Cin. Timto
zpusobem by doslo k eliminaci vlivu Zzadatele naptiklad pii umyslném zatajeni
informaci pfi vystaveni nepravdivého cestného prohlaseni. Zaroven by se eliminovala
moznost, ze se OZSBM nedozvi o pifipadném pobytu v zahrani¢ni, a tudiz by
nevyzadovalo pfislusné doklady.

Navrhovana uprava:

§ 22/5

Piislusny tutvar policie pozadd za ucelem posouzeni bezuhonnosti a spolehlivosti
fyzické osoby mezinarodni policejni organizaci o informace umoznujici zjistit, zdali se
osoba nedopoustéla na uzemi ciziho statu trestné ¢i prestupkové Cinnosti. V pripadé
kladného zjisténi je prisluSny utvar police opravnén pozadat cestou mezindrodni
spoluprace o konkrétni tidaje o protipravni Cinnosti zadatele v rozsahu nutném pro
posouzeni bezithonnosti a spolehlivosti Zadatele.

§24/2 se rusi.

Jak jsem jiz psal, krom¢& obdobného problému s pobytem v zahranici, je zde problém v
roztiiSténosti evidence piestupkového jednani. V poslednich dvou letech se tato
problematika dostava do zdjmu vetejnosti nikoliv v souvislosti se zbrailovou tématikou,
ale v navaznosti na opakujici se drobnou majetkovou a potadkovou kriminalitu.

Problém s roztiisténosti evidence ptestupkil spatiuji ve vytvoreni centralniho registru
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prestupkil, kdy dotazem do tohoto sst, by bylo mozno ziskat souhrnné a aktudlni
informace o pfestupcich zadatele, obdobné¢ jako je tomu u rejstiiku tresta.

Navrhovana uprava: v této chvili budu vychazet z predpokladu, Zze jiz bude zaveden
funkéni centralni registr prestupkd.

§23/3 zni: PtisluSny utvar policie pozada za Gcelem posouzeni spolehlivosti zadatele dle
odst.1 pism. ¢, o vypis z centralni evidence piestupkii. Informace se predavaji v

elektronické podob¢ a to zpisobem umoznujici nepietrzity dalkovy ptistup.

5.2 Zbrojni prikaz skupiny C- k loveckym ucelim

Jak jsem jiz zdGvodnil, vidim jako Spatné propojeni pozadavku na lovecky listek a
skupiny ZP. Napravu tohoto stavu vidim v néavratu v ptredchozi Gpravu, kdy nebyl k
ziskani zbrojniho priikazu sk. C lovecky listek potieba. Oddéleni téchto dvou véci je
nejen smysluplné, ale i uleh¢i administrativni stranku véci jak spravnimu orgénu, tak i
zadateli.

Navrhovana uprava:

§ 17 odst. 3 se rusi.

5.3 Zakazané zbrané a dopliiky a stielivo

Co se tyce zakazanych zbrani a jejich doplikd, véetné stieliva do téchto zbrani bylo by
dle mého ndzoru prospésné predefinovani této kategorie. Do kategorie zakazanych
zbrani by mélo spadat co nejmensi mnozstvi zbrani. Vzhledem ke konstrukci celé
zbranové problematiky je u legalnich zbrani malé riziko jejich zneuziti, tudiz restrikce
takovéhoto druhu jsou zbyteéné. Méné zakazli je v tomto piipad¢ lepsi napt. pro¢ by
zajemce nemohl mit pivodné ,,vojenskou® zbrain v drZeni. Stfilet z ni by stejné¢ mohl
jen na stielnici, ktera je schvalena pro sttelbu z takové zbrang.

Jako dal$i vhodnou zménu bych vidé€l piefazeni nekterych stiel s fizenou deformaci ze
zakédzanych do povolenych. Toto je odivodnéné zejména skutecnosti, kdy stiela s
fizenou deformaci je pfi opravnéném pouziti daleko méné nebezpecna pro okoli nez
standardn¢ pouzivané celoplastové stielivo ( FMJ). V zakdzaném stielivu bych
ponechal pouze takové, kdy se jednotna stiela v cili rozpada a neumoznuje tak provést
naslednou forenzni identifikaci.

Zakézané dopliiky zbrani bych opét vyjmul z kat. A a presunul do kategoie B ( na
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povoleni).

Tlumice a laserové zamétovace. : v soucasnosti je tlak na sniZzovani Skodlivych efektii
stielby na okoli. S rozristajici se zastavbou byl jiz v CR v souvislosti s hlukem stielby
zastaven nebo omezen provoz na n¢kolika stfelnicich. V ptipad€, ze by byly povoleny
tlumice hluku, bylo by mozno provozovat stfelbu bez negativnich vlivli na okoli. Zakaz
laserovych zamétovacl je opét pozustatkem z minula. Zaméfova¢ sdm o sobé ma
podobny vykon zafice jako je napi. ve Skolnich ukazovatkach. Pii spravném pouziti
neni Skodlivy. V pfipadé opravnéné obrané stielby vSak takovyto doplnék usnadiiuje
zamifeni- a tim minimalizuje riziko pro okoli. Moznost poskozeni zraku uto¢nika v
momenté, kdy je proti nému vedena stielba, je zanedbatelny problém.

Navrhovana tprava:

§4 odst.1 pism. a) bod 1, se méni : ,,zbrang, které nejsou ovétreny pro civilni pouziti, dle
jiného prévniho predpisu.*

§4 odst.1 pism. b) bod 2, se méni: se méni na: ,stfelivo s jednotnou stielou, kterd se v
cili fragmentuje.*

§4 odst.1 pism. ¢) : bod 1 a 3 se rusi.

§5 pism i) zni: tlumice hluku a laserové zamétrovace

5.4 Vyroba zbrani a streliva

Chybéjici tiprava samovyroby zbrani drziteli ZP je mozna doplnit vytvofenim nového
ustanoveni, které by zakotvilo zakladni podminky pro tvorbu zbrani a kontrolu nad
takto vyrabénymi zbranémi. Tyto rdmce by vSak bylo jest¢ nutno dale podrobné upravit
podzdkonnymi normami a to zejména provadéci vyhlaskou, kterd by stanovila technické
podminky, které by musela spliiovat dokumentace v piiloze zadosti, piedpis pro CUZZS
pro posuzovani dokumentace a CSN, v niz by byly zakotveny zakladni technické
parametry, jenz by vyrobena zbran musela spliiovat. V tomto by bylo mozno vyjit z jiz
existujicich ptedpisti, podle kterych probihaji zkouSky sériovych zbrani. Findlni
posuzovani bezpecnosti a funk¢énosti vyrobenych zbrani, by jiz bylo posuzovano jako u
sériové vyroby.

Navrhovand uprava:

§28 odst. 7 pism. a) Drzitel ZP sk. A,B,C,E je opravnén vyrobit stielnou zbran kat. B,C

pouze po predchozim povoleni piisluiného oddéleni PCR.
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§28 odst 7 pism .b) Zadost o vydani povoleni dle pism a) musi obsahovat technickou
dokumentaci a popis vyrobniho procesu zbran¢. Pokud jsou z dokumentace patrny
vazné nedostatky neumoziujici bezpecné vyrobeni zbran€, povoleni se nevyda.
Dokumentaci posuzuje CUZZS, jehoz zavéry se fidi PCR.

§28 odst. 7 pism. c) pted registraci zbran¢ vyrobené dle pism a) je nutno ptedlozit
takovouto zbrain CUZZS k ovéfeni dle jiného pravniho predpisu.

§28 odst. 7 pism. d) z vyrobené zrané je mozno sttilet az po jejim zaregistrovani.

5.5 Piechovavani a zabezpedeni zbrani

Pro zlepSeni Gpravy v této oblasti je potieba vyjit z nékolika skute¢nosti a to zejména
zpfesnéni ustanoveni, které nasledné ponechdvaji minimdlni prostor pro spravni
uvazeni. Nasledné je tfeba vydefinovat oblast, pro kterou plati jednotlivé ustanoveni, a
pamatovat na kombinace jednotlivych pozadavki a opravnéni.
Navrhovana tprava:

§ 2 odst. 2 pism a) bod 2: za slovni spojeni ,,ulozenou v uzavireném obalu“ se dopliuje
teCka ( . ) zbytek véty se rusi.

§58 odst. 2 se dopliiuje: Za vhodné zabezpeceni se povazuje takové ulozeni, kdy zbran
je ulozena v uzamceném prostoru a ke zbrani nema ptistup neopravnéna osoba.

§58 odst. 4 se doplituje: Elektronické zabezpecovaci zatizeni musi umoznovat dalkovou
signalizaci naruseni bud’ napojenim na PCO, nebo pomoci radiového ¢i
telekomunikaéniho zafizeni pfimo opravnéné osobé, kterd je schopna ucinit v ptipadé
signalizace odpovidajici kroky.

§58 odst. 9: Kapacitu predepsanych skladovacich prostor neni mozno kombinovat.

§58 odst. 10: ustanoveni odst 1-9 se vztahuji k jedné bytové jednotce a to na vSechny

zbran¢ nachézejici se uvnitt bytové jednotky s vyjimkou zbrani v rezimu noseni.

5.6 Prodej a pievody zbrani

Pii prodeji zbrani je prostor pro zlepSovani soucasného stavu, hlavné v praktickém
provedeni predepsané administrativy. U zbrani kat.C, kde nemusi do hry vstupovat
nakupni povoleni je toto jednoduché. Problémy jsou u kat. B, tedy tam, kde se musi vzit
v potaz ndkupni povoleni. Za soucasné Upravy je zadateli vydana jedna kopie

rozhodnuti. Pokud tedy dochéazi k ndkupu, musi si protistrana opatfit na vlastni naklady
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kopii, aby méla pro své OZSBM doklad, ze zbran prodal za dodrzeni vSech podminek.
Zarovein neni ziejmé, jestli povoleni nebylo jiz vyuzito pro nédkup jiné zbrané. Toto by
se dalo vylepsit upravou vydavaného rozhodnuti. V prvni fad¢ by se zadateli vydaly dva
stejnopisy, kdy jeden by zustal zadateli a ptedkladal by jej opét pii registraci zakoupené
zbran€. Druhy by zlstal prodavajicimu a pouzil by jej spolu s formuladfem o prodeji k
odhlaseni. Nasledné by se jeSté dal tento tiskopis vylepsit: prvni ¢ast nakupniho
povoleni by ziistala byt klasickym rozhodnutim ve spravnim fizeni. Ptilohou tohoto
rozhodnuti by byl formuldf o tom, kdy, jak a v kolik hodin byla zbran prodéana.
Vyplnénim této ¢asti ndkupniho povoleni, by bylo jasné, Ze toto nemohlo byt pouzito
pro nakup jiné zbran&. Zarovenn by odpadla nutnost mit dal$i formulaf- oznameni o
nabyti ¢i pievodu zbrané ( viz pfiloha ¢.2 - tento by zlstal pouze pro kat. C, kde se
nepouziva ndkupni povoleni). Soucasné by v této dolozce byly veskeré informace o
prodeji, tudiz by nebylo potieba predkladat pti registraci kupni smlouvu, ze které zjisti
OZSBM pievod vlastnickych prav. ( Tedy zakoupeni zbrang.)

Navrhovana uprava:

§ 12 odst. 9: Soucasti povoleni vlastnit, drZet, nosit zbran kat. B je dolozka, ve které se
uvedou informace o prodeji. Tato dolozka nahrazuje formulédi o prevodu vlastnictvi
zbrang.

§ 12 odst. 10: Povoleni vlastnit, drzet, nosit zbran kat. B se vydava Zzadateli ve dvou
stejnopisech. Pti prodeji obdrzi kazd4 ze stran jednu kopii, kterou déale predklada organu

PCR pii odhlageni/ piihlageni zbrang.

5.7 Pujcovani a spole¢né vlastnictvi zbrani

Opét se jednd o oblast, kterou soucasny ZZS vibec netfesi. Tuto oblast je tedy tieba
nove definovat.

V oblasti spolecného vlastnictvi je nutnost z hlediska odpovédnosti za pfipadné delikty
veédeét, kdo v daném okamziku zrai pouziva. Toto by bylo mozné zajistit pomérné
jednoduchym zptisobem, kdy by v piipad¢ spolecné zadosti vice osob o vlastnictvi
jedné zbran¢ vydal OZSBM tzv. zaznamnik provozu. - Jednalo by se o autorizovanou
knihu, kam by se zaznamenavalo, kdo zbran od kdy do kdy pouzival. Byla by to takova
obdoba zbrojni knihy, jakou pouzivaji zbrojifi pti vydavani zbrani osobam vlastnici ZP

kat. D. Za vedeni knihy by byl odpovédny jeden z majitelt urceny pfi jejim vydani .
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Ponékud odlisny zptisob bych volil v ptipadé zaptjceni zbrané. Z predpokladaného
charakteru cinnosti (tedy nejednalo by se o tak castou zélezitost jako v piipadée
spolecného vlastnictvi), by nebylo tfeba vést zaznamnik provozu. V tomto piipadé by
mohlo postacit, aby byla splnéna podminka, ze osoba vlastni ZP, v ptipad¢ zbrané kat. B
by bylo nutno, aby tato méla ve ZP zapsano opravnéni nosit zbran kat. B. Pokud by toto
zajemce o zapujceni spliioval, jiz by spolu pouze strany sepsaly smlouvu o zaptijcce, ve
které by bylo zaneseno co si ptjcuji, kdo a od koho, s vyznacenim doby, na jakou si véc
pujcuji. Podpisy na takovéto smlouvé by bylo nutno legalizovat, tedy Gfedné ovéfit.
Kopii smlouvy by pak méla kazda ze stran u sebe a byla by povinna ji na pozadani
predlozit organim PCR. Timto by byl dan jednoznaény postup s minimalni formélni
strankou, ale dostate¢né zajisténou kontrolou, kdo a kdy se zbrani nakladal.

Navrhovana uprava:

ke spole¢nému vlastnictvi:

§28 odst.7 : Dva a vice drzitelii zbrojniho prikazu sk. A,B,C,E opravnéno pozadat o
zaregistrovani spole¢ného vlastnictvi k jedné zbrani kat. B nebo C. P¥islu$ny organ PCR
pfislusny dle mista pobytu Zadosti vyhovi a vyd4d zaznamnik provozu zbrané. Do
zaznamniku provozu zbran¢ se zaznamenava: jméno a Cislo ZP aktudlniho uzivatele,
datum a cas od kdy uzivatel piebird zbran pod svoji kontrolu. Za vedeni zdznamu je
odpovédny hlavni vlastnik uvedeny v zadosti.

K plij¢ovani zbrani:

§28 odst 8 : Drzitelé ZP sk. A,B,C,E si mezi sebou mohou zapujcit zbran kat. B,C za
podminky sepsani smlouvy o zapijcce, ve které¢ musi byt udaje o registrovaném drziteli
a zdjemci o pujcku zbrané — jméno, pifijmeni, datum narozeni Cislo ZP. Dale udaje
identifikujici zbran: druh, znacka vyrobce, vzor ( model) raZze, vyrobni ¢islo a ¢islo
prikazu zbrang. Déale musi byt v takovéto smlouvé vyznaceno datum od kdy do kdy je
zapujcka sjednana. Zbran nemtize byt zaptjcena na dobu neurcitou. Maximalni délka
zapujcky je rovna kratsi z dob platnosti ZP stran. U smlouvy se vyzaduje Ufedni ovéieni
podpisti.

§28 odst. 9 smlouvu dle odst.9 musi kazda ze stran na pozadani ptedlozit ke kontrole
PCR. Po skonéeni zapijéky je registrovany drzitel zbran& povinen predloZit tuto
smlouvu pfislu§nému organu PCR k zaregistrovani této skutenosti. Vyptjéena zbrafi

kat. B je moZno nosit pouze za podminky, kdy je vypujcitel k tomuto opravnén na

49



zaklad¢ zapisu ve zbrojnim prikazu. Nakupni povoleni neni u zaptjcéek zbran¢ kat. B

vyzadovano.
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Zavér

Ackoliv by se z textu mé prace mohlo zdat, ze shleddvam stav soucasné zbranové
legislativy jako $patny, opak je pravdou. Cesky zikon o zbranich a stielivu patii ve
svétovém mefitku k tém vyrovnanym, jednd se o funkéni celek, ktery v zasad¢é rovné
pristupuje ke statni kontrole zbrani a stieliva na jedné strané¢ a opravnénymi zajmy
drziteli zbrani na druhé. Prozatim také tento zakon odolava riznym tlaktim zdjmovych
spolecenskych skupin jednajicich pod vlivem paniky z n€kterych nestastnych svétovych
udalosti. Ve své praci jsem vsak chtél poukéazat na skutecnosti, Ze na tuto oblast je tfeba
se divat jako na zivou a stale se vyvijejici, kdy je stdld moznost k vylepSeni této pravni
oblasti. Snazil jsem se nejenom popsat zabéhnuté postupy z obou stran, tedy jak ty ¢asti
spravniho procesu, se kterymi se setka drzitel zbrané, tak i ty ¢asti, které se tykaji
policejnich organt.

Jak jsem si v ivodu predsevzal, snazil jsem se v této praci poskytnout ¢tendii zakladni,
ale piesto uceleny pohled na problematiku zbrani a stieliva. Protoze na problematiku
spravnich aspekti drzitel zbrani narazi v podstaté pti kazdé operaci se zbrani.

Prace méla dva hlavni cile: prvni bylo popsani soucasného stavu platné pravni Gpravy.
Toto jsem naplnoval v jednotlivych kapitolach, kdy se kazda jednotliva kapitola
zabyvala jednou ucelenou problematikou. Tyto pasaze zachycuji platnou upravu na
useku stfelnych zbrani a stieliva.

Druhym z hlavnich cilii bylo nalezeni problematickych ¢asti soucasné pravni Gpravy a
to at’ se jednalo o nejasnost formulaci, tak nalezeni takovych oblasti, se kterymi se mize
drzitel zbran¢ setkat, ale soucasna Gprava s nimi viibec nepocitd. Vzhledem ke znalosti
postupti PCR jsem nemohl opomenout ani praktickou stranku provadéni nékterych
ustanoveni. Tyto zjiSténé nedostatky dopliovaly vzdy jako posledni podkapitola
popsanou tématiku.

Kdybych skoncil u tohoto bodu, jednalo by se pouze o kritickou analyzu. Védecka prace
by ale méla pfinést i néco nového. Proto jsem se v ndvaznosti na mnou popsané
problémy platné Gpravy snazil v posledni ¢asti prace ( ivahy de lege ferenda) navrhnout
feSeni. To, ze jde o tvahy, mi davalo velky prostor, jak k dané véci pfistoupit. Postup
mych tvah se snazil korespondovat jak se zamérem a duchem soucasné¢ho zakona o
zbranich a stfelivu, tak jsem se snazil vychdzet ze soucasnych redlnych mozZnosti. Chtél

jsem se vyvarovat situaci, kdy by mé navrhy kolidovaly s legislativnimi omezenimi ¢i
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prost¢ jen s technickou neproveditelnosti. Snazil jsem se dosdhnout minimalnimi
upravami maximalniho efektu bez zvySeni administrativni zatéze, €1 nutnosti vysokych
investic. Jediny z mych névrhii by se dal povazovat za finan¢né naro¢ny - vytvoieni
centralniho registru prestupkt. Tento registr je vSak v soucasné dobé vytvaren ze zcela
jinych divodu a pouhé ziskavani dat v ném obsazenych jiz sebou ponese jen minimalni
naklady. Vysledek tohoto zamySleni jsem poté dopracoval az do formy legislativniho

navrhu konkrétniho paragrafového znéni mozné novelizace.
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Summary

Without exaggerating one could say about the legal aspect of the problems of firearms
and ammunition that it stands on the edge of interest of the present juridical science. It
may result from the state when the number of holders of firearms permit shows a long-
term stagnation over some 300,000 people or the fact, that with legal firearms such low
criminality is com-mitted that the Police of the Czech Republic do not even keep
individual records of these crimes. Nevertheless, this area is very interesting and in
many cases specific.

This relative not elaborating the topic in point of law contributed to working out this
Theses. The topic is Administratively Legal Aspects of Civil Possession of Firearms,
which means that the dissertation does not include the complete topic of all weapons but
for the pur-pose of this work the stuff focused only on the firearms and ammunition held
by physical per-sons in terms of private property.

The paper itself is elaborated so that the current state of valid and efficient legislation
can be described when this legislation is subject to critical analysis thereafter.

These two goals were gradually completed in individual chapters that are ordered
chronologically in the way the contingent firearm holder meets them in their turn.
Problematic parts of the stated legislation are to be found always as the last sub-chapter
of the given topic.

If I ended with this item, it would mean just a critical analysis. Scientific work,
though,should bring something new, too. Therefore, in connection with the problems of
the valid legislation described by me I tried to propose a solution in the last part of my
paper (reflections “de lege ferenda”). The fact, that these are reflections that are
involved, gave me a large scope how to approach the given matter. The advancement of
my reflections tried to correspond both with the aim and spirit of the current act on
firearms and ammunition and with my effort to start from the present real possibilities. |
wanted to avoid the situation when my proposals met with legislative restrictions or just
with inexecutability. In the proposed legislation I tried to reach maximum effect through
minimum amendments without increasing administrative ballast or the necessity of high

investments.
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Pouzité zkratky:

77S- Z.C. 119/2002 SB. O STRELNYCH ZBRANICH A STRELIVU V PLATNEM
ZNENI.

ZP- ZBROJNI PRUKAZ

PZ- PRUKAZ ZBRANE

OZSBM — ODDELENI PRO ZBRANE STRELIVO A BEZPECNOSTNI MATERIAL
OKTE — ODDELENI KRIMINALISTICKE TECHNIKY A EXPERTIZ

PCR- POLICIE CESKE REPUBLIKY

CUzZS — CESKY URAD PRO ZKOUSENI ZBRANI A STRELIVA
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Piiloha ¢.1

TR Lokl e iy o Gl e
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ptiloha ¢.2

MV &. skl. 609
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ptiloha ¢.3

Kupni smlouva
Prodavajici Kupujici
Jménoapiijmeni: | Jméno a pfijmeni: :
Adresa TP: Adresa TP:
| E—
1
Rodné&islo: | Rodnédislo: ]
Cisloop: I ] Gisloopr: [ ]

Cislozp: Gislozp: [ ]
Tel. Eislo:[ 1 Tel. &islo:

Predmétem prodeje mezi prodavajicim a kupujicim je nasledujici zbrar:
Druh zbrané: pistole samonabijeci

Vyrobce: Kimber

Typ: DESERT WARRIOR

Raze: 45ACP
Vyrobni ¢islo: K229969

Dohodnuta kupni cena: 26 500,- K¢, slovy dvacetSesttisickorunéeskych

Kupujici zbrari kupuje ve stavu zjisténém prohlidkou a zkuSebni stfelbou. Prodavajici neruci za vady a
poskozeni vzniklé pouzivanim véci po jejim pfedani kupujicimu.

Oba smluvni partnefi podpisem stvrzuji, Ze vySe uvedené Udaje jsou pravdivé, na podminkdch této

smlouvy se dohodli, berou je na védomi a pIné je respektuji.

Misto: ARAH A4 Dne: 73. Ghna 2071

Podpis prodavajiciho: E Podpis kupujiciho:

Protokol o predani

Kupuijici podpisem potvrzuje prevzeti zbrané uvedené vyse v kupni smlouvé. Proddvajici podpisem
potvrzuje prevzeti dohodnuté kupni ceny:

Misto predéni zbrang: A4/ ¢ Datum a hodina pfedani zbrané:

5. e 2090 7

Podpis prodavajiciho: E’ Podpis kupujiciho: b

o~
&
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ptiloha ¢: 4

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Karlovarského kraje
odbor sluzby pro zbrané a bezpe¢nostni material
kontaktni pracovi§té Cheb

Valdstejnova 4, 350 15 Cheb

\
Cheb 26. ledna 2012
Pocet stran: 2
Vytisk ¢.: /]

C.j. KRPK-8687-2/CJ-2012-19021Z

Rozhodnuti

Policie Ceské republiky Krajské feditelstvi policie Karlovarského kraje, odbor sluzby pro
zbrané a bezpeénostni material, Karlovarsky kraj, jako vécné a mistné pfislusny Utvar policie
podle § 74 odst. 2 pism. b) a odst. 5 a § 10 odst. 2 zékona €. 119/2002 Sb., o stfelnych
zbranich a stelivu, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen "zakon o zbranich") rozhodla na
zakladé zadosti podle § 12 odst. 7 zakona o zbranich dne 26.01.2012 takto:

drziteli zbrojniho prikazu ¢. [ o pro skupiny A-B-E
Antonin LAGNER, nar.. v MARIANSKE LAZNE, bytem[ |,
353 01 MARIANSKE LAZNE
v souladu s ustanovenim § 12 odst. 5, 6 zékona o zbranich vydava povoleni
vlastnit, drzet a nosit zbran kategorie B:

druh zbrané: PISTOLE SAMONABIJECI
znacka vyrobce: GRAND POWER

vzor (model):

raze:

vyrobni €islo:

2) vyse uvedenou zbrai kategorie B Ize nosit pouze po provedené registraci a vydani
priikazu zbrang, coz je v souladu s ustanovenim § 41 zakona o zbranich, jinak hrozi
postih podle § 76a odst. 9 zakona o zbranich.

3) opravnéni nosit zbrai kategorie B se v souladu s § 12 odst. 8 zakona o zbranich
zaznamenava do zbrojniho prikazu.

Odtivodnéni
Spravni organ vydal povoleni k nabyti do vlastnictvi, drzeni a nodeni shora uvedené zbrané
kategorie B, nebot povazuje v zadosti uvedeny dlvod za fadny.
Divod zadosti:

o ochrana Zivota, zdravi nebo majetku v souladu s ustanovenim § 12 odst. 5 pism. f)
zakona o zbranich
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rozhodnuti

Pouceni:

V souladu s § 13 odst. 1 zdkona o zbranich platnost povoleni vydaného podle § 12 zanika, jestlize ten, komu bylo
povoleni udéleno, prestal byt drzitelem zbrojniho prikazu nebo zbrojni licence. Platnost povoleni k nabyti
vlastnictvi zbrané kategorie B déle zanika, neni-li vyuzito do 12 mésict ode dne jeho vydéni.

V souladu s § 13 odst. 2 zékona o zbranich povoleni vydané podle § 12 odejme prislusny dtvar policie, pominul-li
rédny ddvod, pro ktery bylo vydéano; to neplati, bylo-li povoleni vydéno podle § 12 odst. 5 pism. f).

V souladu s § 13 odst. 3 zékona o zbranich v pripadé zaniku platnosti povoleni podle § 12 odst. 1 véty prvni nebo
Jjeho odejmuti podle odstavce 2, je vilastnik zbrané kategorie B povinen odevzdat tuto zbrari pfislusnému ttvaru
policie do 10 pracovnich dni ode dne zéniku platnosti povoleni nebo ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti o
Jjeho odejmuti a postupovat podle § 64 zakona o zbranich.

Proti rozhodnuti o vydéani povoleni k nabyti do viastnictvi, drzeni a noSeni zbrané kategorie B Ize v souladu s
ustanovenim § 81, § 82 a § 83 odst. 1 zkona ¢. 500/2004 Sb., ve znéni zakona &. 413/2005 Sb., spravni fad,
podat odvolani do 15 dni ode dne oznameni rozhodnuti k Policejnimu prezidiu Ceské republiky reditelstvi sluzby
pro zbrané a bezpecnostni material, podanim u spravniho orgénu, které rozhodnuti vydalo.

V souladu s § 85 odst. 1 spravniho radu, mé véas podané a pripustné odvoléni odkladny déinek.

[\ bW
por. Ing), Qtanislav Mesjar
v komisar
(jméno, pfijmeni, sluzebni nebo obdobné oznaceni a
podpis opravnéné tredni osoby)

Rozdélovnik:
Wytisk&. 1—[ " ]- dorugenim do vlastnich rukou
Vytisk €. 2 — spis spravniho organu
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