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1. Uvod

Touto diplomovou praci navazuji na bakakou praci Martina Jirana a mou
vlastni, které jsou s@asti studie vlivu predace straky obeciécé picg na vyskyt a
pocetnost modelovych drudhpéveia — kosacerného Turdus merul® pénice ¢cernohlavé
(Sylvia atricapilld, penkavy obecné Hringilla coeleb3, rehka domacihoPhoenicurus
ochrurog, sykory kaiadry Parus majojJ a strnada obecnéhirberiza citrinellad — ve 21
studijnich plochach na uzemgst Plzr¢, Blatné, Horni Bizy a Protivina.

Martin Jiran sledoval ve své praci (Jiran 2010¥gbcteritorii vybranych druh
jejich hnizdni hustotu a také vliv straky obeciRécé picg na vyskyt drobnych gwca.
Zjistil, Ze @i stanoveni vlivu straky obecn®ita picg na vyskyt drobnych gvca byly
statisticky ptikazné pouze dva trendy.

Prvnim trendem je s@asny mirny naist hnizdni hustoty kos&erného Turdus
meruld a patu hnizd straky obecnéPica picd na celém sledovaném Uzemi. Situace
v Plzni odpovida stavu vestsiné zkoumanych oblasti, ve kterych kosi populace olavyk
bez problém dokazaly na lokal#t prezivat | i vysoké hnizdni hustdtstraky obecné. Oba
tyto druhy v minulosti prosly procesem synurbangzablizeme se proto domnivat, Ze
urbanni krajina jim nabizi vhodné podminky pro ZivBroto tedy neni kosi populace
v Plzni ohroZena stéapredaci.

Druhym trendem je pokles hnizdni hustoty strnadecoého Emberiza citrinella)
se zvySujici se hustotou hnizd straky obedtiéa picg. To odpovida fedevsim situaci
v Plzni. V Blatné, Horni Bze a Protivia nebyl tento trend prokazan. Mohli bychom se
domnivat, Ze fitomnost straky, jakoZto predéatora, negatiwvliviiuje vyskyt strnada,
avSak kazdy z obou drahpreferuje jiné progedi. Zatimco straka se hegjnvyskytuje
ve mestech, strnad obyva mista s venkovskym charakteotewenou krajinu a okraje
lesiki. Negativni korelace vyskytu obou diuhje tedy pravépodobré z velké casti
zpisobena rozdilnymi naroky obou difuha stanovigt

Jiran (2010) tedy doSel k z&w, Ze zvySena @etnost straky obecnédica picgd
v Uzemi prav@podobré nesniZzuje hnizdni hustotu vybranydf druhi pévcia. Také se
domniva, Ze vySSti nizSi hustota gvca je spiSe odrazem nabidky vhodnych bidtop

v mist jejich vyskytu.



Ve své bakal&ké praci (Pitrovd 2010 jsem mimo jinécawala preference
prostedi v hnizdni dob u kosacerného Turdus meruly peénkavy obecné Rringilla
coeleb3 a strnada obecnéh&rfiberiza citrinelld na vybranych lokalitach vedste Plzni.
Takto jsem zjistila, Ze kosgerny preferoval mista se zvySenym vyskytehedevsim
dievin, stezek a chat v SirSim okoli, ale i dgmahrad atznych typ cest. Vyhybal se
pouze polim a migém bez vegetace. Toto zj$ii odpovida tomu, Ze kagrny je dobe
prizptisoben synantropnim podminkam a hnizifivazié na devinach a potravu hleda
v riznych biotopech.

Ve svém nejuzSim okoli davalgnkava obecnaipdnost mistm s vySSim pétem
stromi (jehlicnatych i listnatych), blizkosti vodnich ploch a dokV SirSim okoli
preferovala jegt mista se zvySenym vyskytemikglistnatych), Zelezgnich trati a chat.
Vyhybala se rozsahlejSim plocham beewh (pole, travniky, plochy bez vegetace) a
ziejme | mistim sc¢astou pitomnosti lidi (budovy, cesty, silnice).

U strnada obecného byla prokazana preference k@hos vyskytem jehinatych
stromi, v SirSim okoli téz k& a rékterych tym budov. Tyto objekty, vyvySené nad okolni
terén,éasto vyuzivaji samci strnadke zgvu.

Pri zjiStovani zavislosti druihna typ prosedi pomoci linearni regrese vysly jako
prikazné tyto trendy: pokles i teritorii kosa¢erného s rostouci plochou pole a pokles
poctu teritorii @nkavy obecné s rostouci plochou travnich pdrdsadov a velkych dom
Dale pak naist patu teritorii pnkavy obecné s rostouci plochou Zelémfgh trati,
vodnich ploch a tak a rostouci péet teritorii strnada obecného se zvySujicim sggoo
jehli¢natych strom v okolnim prostedi.

Cilem této prace je popsat vyskyt (rdegi a pdetnost)ctyi druhi pévci na
zaklad vysledki mapovani hnizdniho rozéni ptak v Plzni, které prokhlo v letech
1993-2002 v ramci vyzkumného projektu Zapsdikého muzea v Plzni (Vacik 2002).
Obsazeni bad jednotlivymi druhy bylo zkouméano z hlediska sgoi€ého vyskytu i
negitomnost drobnych gvci a straky obecné vzhledem k nabidce bibtdpypu
prostedi) v okoli gitacich bod.

Projekt Zapadteského muzea v Plzni (Vacik 2002) se zabyval feméh a
pocetnosti jednotlivych ptach druhi na Uzemi résta. Sotasreé byla sledovana jejich
preference prosdi. Pro tento ¢el byla zvolena kombinace dvou metod +£osého

mapovani a bodovéhgitani.



2. Metodika

2.1. Sittové mapovani
Sledované Uzemi bylo pokryto siti 85 kvadrato velikosti 1,5x1,4 km)
odvozenych oditveral narodni sit pro faunistické mapovani. V kazdém z 85 kvadrat
byla vytytena sf 20 <itacich bod v pravidelném sponu 350300 metiCelkem bylo
GUzemi pokryto 1 700 body, na kterych byli ve dvaerntinech (kdten a cerven)
zaznamendavani vsichni \di a slySeni ptaci vzdyéhem g@ti minut. Terénni prace

probihaly v letech 1993 az 2002, na mapovani séglo®0 spolupracovntk

2.2.Bodové gitani

K zaznamenani jedificv terénu bez nutnosti odchytu je Siroce pouzivdetoda
bodového &itani (Bibby et al. 1995). Ta nam uniofe zjistit druhovou bohatost a
pocetnost jednotlivych druh Bodovéa sitaci metoda je také pouZzivan#é provnavani
raiznych ptaich spoléenstev v prostoru &ase, nebo i studiu interakci jednotlivych
druhi a jejich prostedi (Koletek et al. 2010).

Touto metodou byl na sledovaném Uzemi prokazanyvysk2 drulii ptaki. Kos
¢erny se nachazel na 1 229 obsazenych bodech, co¥rse frekvenci 72,3 %. N&dhto
bodech bylo zaznamenano 2 370 exettiplAastupé pénkavy obecné bylo 2 278, kiese
vyskytovali na 1 087 obsazenych bodech (frekverg;@ 6o0). Strnad obecny bykipomen
na 829 bodech (frekvence 48,8 %) a to vtpol 315 exempld. Straka obecna se
nachazela na 400 obsazenych bodech (frekvence 3,5 p@&etnosti 564 zastupc
Jednotlivé orto-fotomapy s vyzéenym vyskytem vybranych drihpévcia jsou sodasti
piiloh (obr. 1-4).

Pri sledovani frekvence a dominance se vSechny tythydv ramci celého ptého
spol&enstvi v Plzni vyskytovaly v celkovém faali na pednich mistech. Na Zibku
dominance kosgerny obsadil paté mistogmkava obecna Sesté, strnad obecny jedenéacté a
straka obecna dvacati&ti misto. V celkovém gadi podle frekvence vyskytu se druhy
pévea umistily do patého mista. Byl to kos na druhéaémk@ava naitetim a strnad na patém

misg. Straka obecna obsadila sedmnacté misto.



2.3 Vyhodnocovani biotopi

Pro hodnoceni biotdp jsem ¢ast&né pouzila metodiku interpretace leteckych
snimka z projektu Inventarizace krajiny CzechTerra (Sitn@¢ al. 2009). CzechTerra je
celorepublikové statistické $enhi, které kombinuje analyzu leteckych snimk
a pozemniho gzkumu.

Na zaklad rozboru ortofotomap [1] jsem popsala a vyhodnagpilastedi v okoli
1 700 gitacich bod. Mapovani hnizdniho roZéni ptaki ve ¢tvercich probihalo v rdmci
vyzkumného projektu Zapadeského muzea v Plzni od roku 1993, avsaktasi
na bodech, jehoz vysledky jsem vyuZila, az od rb886. Pro popis okoli¢gacich bod
byly vyuzity predevSim d¥ edice ortofotomap — prvni zlet 1996 — 1998 a druh
2002 — 2003 let, ve vhodnychtipadech i edice n@&si s vySSim rozliSenim. Vb
konkrétni edice pro danyisaci bod probhl na zaklad poznamek vedouciho projektu
v mapach a protokolech pouzitychéhem gitani. Stejg byly teSeny pipadné
nesrovnalosti (ndjklad terénni zrny, které probihaly vase mezi leteckym
snimkovanim dvou edic) nedostai& zachycené v jedné konkrétni edici map.édgna
ortofotomapach bylo nutné vysledovat jejich poravina podle data a pomoctipadnych
poznamek se fjklonit k nékteré z nich ¢i vysledky prolnout z obou poskytnutych

ortofotomap.

2.4. Zpracovani terénnich dat

Kazda z ortofotomap zachycuje nejblizsi okdlitaciho bodu, které je na snimku
ozna&eno kruhem. Pokryvnost jednotlivych pfvkprostedi a jejich skupin byla
vyhodnocovéana uvriittohoto kruhu, ktery ma polaim 100 m. Kruh je dale rozten na
20 steji rozsahlych vysg — 4 centralnich a 16 obvodovych. Kazda vydediz
piedstavuje 5 % celkové plochy kruhu. Jedrting kazdé vysee je tedy 1 % a to je
314 nf. Podle &chto pomocnych vysé jsem poté stanovila rozsah plochy, kterou
pokryvaji v okoli bodu jednotlivé prvky. Plochu kivz konkrétniho snimku jsem zapsala
do tabulky pipravené v programu Microsoft Office Excel, kterfsem poté pouZilaip
statistickém vyhodnocovani biotib@a dalSich tedtjako jsou preference prasti druli
pévcu a zavislosti vyskytu ptach druli na prostedi v okoli gitacich bod. Tabulka
obsahuje zahlavi sg@depsanymi kategoriemi. Celkova plocha vyhodnocéanizemi
(okoli 1 700 bod) je 5340,7 ha.
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Do tabulek jsem postupr® zaznamenavala tyto kategorie:
1. Bod- jde o nazev bodu (odpovida nazvu mapy okoli bedag. PL012601).
2. Les — kolik procent z kruhové plochy je pokryto leseiategorii les jsem dale

rozliSovala, podleigvladajiciho typu porostu.

Podkategorie lesa
Jehli¢naty — procento plochy pokryté lesem se silnatevahou jehlinatych
stromi. Namag lze u nich rozpoznat Wedicovity tvar Spiatych korun a
paprskovité vtveni.
Listnaty — procento plochy pokryté lesem se silndevahou listnatych stroim
které Ize wit podle oblého, kulovitého tvaru korun stréma odliSného odstinu
zelené v porovnani s jeliiatymi porosty.
SmiSeny — procento plochy pokryté lesem ihtizné vyrovnanym podilem
jehlicnatych a listnatych stroim V tomto gipad zde neni zcelatpvladajici typ
porostu. Mizeme zde odliSit obly tvar korun aéde zelenou barvu listnatého
porostu a bodovy az Bzdicovy tvar korun a tmai zelenou barvu jehinatého

porostu.

Bezlesi & Holiny — jedna se o holo&e, no¥ vytvorené paseky, holé plochy uvnit
lesa (Skolky, piseky, lesni cesty apod.) Jsou to pozemky na lesdd, fkteré

docasre neslouzi k lesnimu hospadévi.

3. Lidské& sidla— kolik procent z kruhové plochy je pokryto intridwviem. Jde o Uzemi
nejvice ovliviené sidelnicinnosti. Sidla jsou hodnocena pomodevadajiciho typu

zastavby.

Podkategorie lidskych sidel:
Centrum (méstska zastavba) — souhrnnad plocha zastavby typické pro
centrum — viceposcldmvé domy pimo u chodniku a silnice¢asto vytvdejici
bloky s vnitnim prazdnym prostorem (zahrady, parkaveod.) tzv. vnitrobloky,
historické budovy, administrativni atd.

Vily & Rodinné domy - plocha zastavby nizSich dém(jednopodlazni,
dvoupatrové, podkrovni) se zahradou.
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Sidlistt — souhrnnd plocha zéastavby obvykle panelového ,typkupiny
mnohopatrovych dofh s plochymi stechami a bez vlastni zahrady, alasto
obklopenych travniky, parkovisti apod. Naleznemee zkustou $i ulic a

komunikaci.

Priamyslové arealy — celkova plocha s objekty jmyslové vyroby, obchodu a

skladovani jako ndiklad tovarni haly a sklady.

Zemédélské arealy — souhrnna plocha zastavby budowemych k zeradélskeé
vyrob¢ (vemriny, kraviny, sklady apod.)

Zahradkaiské a chatové kolonie— souhrnna plocha chatové zastavby, @lom
primarre neutenych k trvalému bydleni, skupiny chat u vody, krdakdskych
koloniich apod.

Samoty— osamocené domy v krafin

Park — souhrnnd plochaelvin a travnich ploch uvrizasta¢éného Uzemi.

4. Otewena krajina — kolik procent z kruhové plochy je pokryto poldoykou, stragmi

s krovinami, porosty podékk, atd. Jde o vSe, co neni les nebo intravilan.

5. DalSi samostatné kategorie zapisu do tabulky:
Jehli¢naté stromy— souhrnna plocha, kterou pokryvajf (astou jednotlig, v lese
¢i ve skupinach mimo les).
Listnaté stromy — celkova plocha, kterou pokryvajit'(eostou jednotli¥, v lesegi
ve skupindch mimo les).
Jehli¢naté kere — souhrnna plocha, kterou pokryvajf (astou jednotlig, v leseci
ve skupinach mimo les).
Listnaté keire — celkova plocha, kterou pokryvajit(eostou jednotlig, v leseci ve
skupinach mimo les).
Skupiny dievin (ploSné i liniové)— souhrnna plocha vSeckeslin na snimku, které
nerostou jednotli&r (tedy sodet ploch lesa, remizk parkovych porost biehovych
porosti, aleji apod.).
Pole— zengdélsky obdtlavand jida, zdhonky apod.
Travni (kosené, pasené) porosty trvalé obhospodavané travni porosty (louky,

travniky, pastviny apod.).
12



Vysokobylinné porosty— porosty travin a bylin nesekany&imespasanych
pravidelrg, casto kwvili vode apod.

Stavby (budovy)— souhrnna plocha vSech staveb — budov (obytrgjegbpnich,
atd.).

Komunikace wetné parkovist’ — silnice, cesty, chodniky, Zeleznice, mosty.
Jiné plochy bez vegetace betonova, antukova a Skvarov#tE, betonové plochy
v primyslovych arealech, pisek, skala apod.).

Vodni toky —ieky, potoky, melioréni stoky.

Vodni plochy — rybniky, nadrze.

Mok Fady — pravidelg zaplavovanéi vodou nasyceneétply s charakteristickou

vegetaci.

2.5 Statistické metody

K hledani souvislosti mezi vyskytem @ieh druhi a strukturou biotop v okoli
itacich bod a ke stanoveni mezidruhovych rozdibyly pouZity @Zné statistické
metody, jako jsou linearni regresni metody, Moodisdian test a popisné statistiky
(minimalni hodnota, maximalni hodnota, aritmetickyameér, 1. kvartil, 3. kvartil,
smeérodatnd odchylka). Na zakladkonzultace s vedoucim diplomové prace také
viceroznérné statistické metody jako nididad kanonicka koretmi analyza (Pearsén
korelaini test). K hodnoceni preference a tolerance fmostpt&ich druhli byl uZit
Moodyho test. Nasledrbyl pouzit Wilcoxon—Mann—Whitney test a KolmogofSwmirnov
test.

Pro snad#si pochopeni a vizualizaci vysleksem pouZivalatizné typy grai.
Prevazre se jednd o sloupcové a krabicové grafy, které jggivérela v programu R Core
Team [2] a v Microsoft Office Excelu.

K analyze biologickych dat jsem pouzila statistidoftware R. Jde o programovaci
prostedi a jazyk vhodné pro statistické analyzy a gkafic prezentaci, kteréapodrg
vyvinuli Robert Gentleman a Ross |haka z Aucklaédskiverzity v roce 1995. R je tzv.
free software, tedy volnstazitelny program. Ma doé propracovany systém nagoy,

vyborné grafické schopnosti, ale praatnika je pondrné narany. (Verzani 2002)
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V souwasné dob ma projekt R 1&lend, kteri tvori zakladni tym vyvojii. Dale je
zde 55 stalych fispivateti a je podporovan 21 vyznamnymi institucemi jako tiidad
Katedra biostatistiky Kalifornské univerzity at@rpzd 2007)

Diky témto autoim, Drozdovi a Verzanimu, jsem se dda s programem
pracovat, coz bylo nutné k vyhodnoceni vystediizkumu.

Ke zpracovani biologickych analyz byl zakladni peog R roz&en o softwarovy
balicek BiodiverzityR uéeny pro Wzné statistické metody pro studie o ekologické a
biologické rozmanitosti (Kindt & Coe 2005).
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3. Vysledky a diskuze

3.1 Popis proskedi v okoli sledovanych bod

3.1.1 Popis vyskytu ti hlavnich typa prostiedi

Studijni plocha, na které byl mapovan vyskyt fitaksla rozlohu 178.50 k(85
kvadrafi o velikosti 1,5%x1,4 km). V ni jsem popsala okodzlého z 1700 bdd(na
kterych byli sitani ptaci bodovou metodou) v okruhu 100 m, cégdptavuje 53.41 kin
(rovnajicich se 29.9 % mapované plochy, respektinakticky celému Uzemi pokrytému
bodovym gitanim).

Okoli weétSiny bodi (n = 1125) bylo zcela t¥eno jen jednim typem prdetli,
v okruhu dalSich (n = 518) ch§lbpouze jeden z jeho typa kolem zbyvajicich bad
(n =57) byly zastoupeny vSechnk hlavni kategorie prostdi (les, otekena krajina,
lidsk& sidla). Les pokryval 13.47 kn25.21 %), otekena krajina 24.61 kfin(46.09 %) a
lidsk& sidla 15.33 kf(28.70 %) z popisované plochyréf 1).

O nevyvazeném rozlozeni hlavnich dyprostedi v okoli jednotlivych &tacich
bodi dostatén¢ vypovidaji popisné statistikyg(af 2), zejména swrodatna odchylka
(hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkounmméhy okoli bodu: 1 % ~314
m?[100x m?]): les (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, mea®5:21, sd = 40.19, 3.Q =
49.00, max =100.00), otsmna krajina (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 40.00,
mean = 46.09, sd = 44.47, 3.Q = 100.00, max = D)Pliska sidla (min =0.00, 1.Q =
0.00, med = 0.00, mean = 28.70, sd = 40.84, 3.Q.25% max = 100.00).

Vzhledem k nizkému ptu hlavnich kategorii pragdi (n = 3) neniigkvapive, Ze
spolu koreluji negativh (Pearsofiv korelani test: les vs. otéena krajina [-0.539,
p < 2.2e-16], les vs. lidska sidla [-0.398, p <€21®], otewvena krajina vs. lidska sidla
[-0.559, p<2.2e-16]) — se wumtajici plochou jednoho typu préstli v okoli bodu
zakonit klesa podil dvou zbyvajiciclgi@af 3).
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Graf 1: Zastoupeni hlavnich tjprostedi v Plzni (na studijni plo$e o rozloze 53,4F)km
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Graf 2: Krabicovy graf zastoupeni hlavnich fiyprostedi na studijni ploSe v Plzni (zobrazeny: 1. avaurtil
[interkvartilovy interval IQR], median, extrémni thooty [3. Q az 1.5 x IQR])
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Graf 3: Vzajemny vztah vyskytu hlavnichitypostedi (les, otekena krajina, lidska sidla) na studijni ploSe
v Plzni (matice bodovych geafs regresni imkou a vyhlazovaciriwkou funkci loess (span = 50), na
diagonale Kivky rozdleni hustoty jednotlivych kategorii).

3.1.2 Popis struktury lesniho prostedi

Pro vyhodnoceni struktury lesa byla popsana veSkesai mda, ktera se
vyskytovala v okruhu 100 m odiitacich bod, o celkové vynmite 1346.64 ha. Na ni byl
piitomen @evazrt jehlicnaty les (601.65 ha, 44,68 % lesiidp), nasledovany smiSenym
lesem (432.06 ha, 32.08 %), listhatym lesem (1®hal 14.22 %) a bezlesim (121.49 ha,
9.02 %) — vizgraf 4.

V ramci celé studijni plochy bylo — vzhledem k jei§tsi rozloze (53.41 kf)

a prevazujicimu vyskytu nelesnich biotop- zastoupeni jednotlivych typlesa relativa
nizsi (hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahuurmemé plochy okoli bodu:
1 %~314 mM[100x m?): jehli¢naty les (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, nwedn.27,
sd = 23.66, 3.Q = 5.00, max = 96.00), smiSeny heim £ 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00,
mean = 8.09, sd = 15.37, 3.Q = 10.00, max = 85I&paty les (min = 0.00, 1.Q = 0.00,
med = 0.00, mean = 3.58, sd = 10.92, 3.Q = 0.0 #=r@4.00) a bezlesi (min =0.00,
17



1.Q = 0.00, med = 0.00, mean = 2.27, sd = 6.18,=3X00, max = 60.00). VySe uvedené
popisné statistiky vypovidaji o faktu, Ze v okddipnosté ¥tSiny bodi jsou jednotlivé typy
lesniho prosedi zastoupeny jen na velmi malé ploSe, a Ze régSakalestni okoli bodu
jednim typem lesa musime povazovat jen za nahodleélé hodnotydraf 5).

Pokud se tyka vzajemného vztahu (spoého vyskytu) jednotlivych typ lesa
v okoli bodu, pak se situace vyra&aisi, budeme-li uvazovat celou studijni plochuge
1700 bod) nebo jen body zcela obklopené lesnim geaim (297 bod).

V prvnim pgipact (graf 6) spolu takka vSechny kategorie pozitigrkoreluji (se
vzrastajicim podilem jednoho typu lesa&ztid i druhy typ lesa). Pouze mezi jghhtym a
listhatym lesem Ize pashnout naznak negativni korelace, ktera je ovSemlazc
nepiikazna (Pearsdiv korelani test: cor = -0.007, t = -0.2931, df = 1698, 0.2695). Je
to logické. Lesy vytvieji kompaktni celky, ve kterych na sebe navazuhgdlivé typy
lesa,cimz je pravdpodobrjsi, Ze se vyskytnou spdale v okoli stejného bodu.

Uvniti lesa je situace zcela aped, pozitivié spolu koreluji pouze listnaty a
smiSeny les (Pearsion korel&ni test: cor = 0.201, t = 3.5309, df =295, p =008),
vzajemné korelace mezi vSemi ostatnimi typy lesa jsegativni — s roz&nim plochy
jednoho typu, druhy ustupuje. Jak ale ukazuji \disfebodovych graf (graf 7), tyto
vztahy nejsou trivialé lineérni, jejich skutény pribéh spiSe odhaluji vyhlazovactikky
(loess). Jehtinata a listnata slozka byly ve smiSeném leséomny jen vzaché ve
vyrovhaném porru, obvykle pevaZzovala jehdinata s pimési listnaté (5-30 %).
S rostouci plochou jelihatého lesa vyrazrklesaly podily vSechitostatnich typ. Plochy
bez lesa korelovaly s ostatnimi typy jen glab v reékterych gipadech (pes celko¢
negativni trend) vyti&ly prostor pro jejich nést (nap. zafistanim pasek smiSenym

naletem a tim v malé i@ zvysuji podil smiSenych porakt
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Graf 4: Zastoupeni typlesa na lesnigulé v okoli gitacich bod v Plzni (o celkové vyére 13.47 krf)
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Graf 5. Krabicovy graf zastoupeni typlesa na studijni ploSe v Plzni (zobrazeny: aB. kvartil
[interkvartilovy interval IQR], median, extrémni.[® az 1.5 x IQR]) a odlehlé hodnoty [> 1.5 x IQR])

19



0 20 40 60 80 0 10 20 30 40 50 &0

jehlles

20 40 GO0 80

a

listles

20 40 B0 B0

a

an

smisles

60

40

20

50 60

bezlesi

0 10 20 30 40

Graf 6: Vzajemny vztah vyskytu jednotlivychityesa (jehlénaty les, listnaty les, smiSeny les, bezlesi) na

studijni ploSe v Plzni (1700 bédmatice bodovych gréfs regresni fimkou, na diagonalerkiky rozaleni
hustoty jednotlivych kategorii)

0 20 40 60 80 0 10 20 30 40 50 60

jehlles

20 40 B0 80

a

]
-® listles
0

20 40 B0 &0

a

50 60

bezlesi

0 10 20 30 40

0 20 40 &0 &0

Graf 7: Vzdjemny vztah vyskytu jednotlivychityesa (jehliénaty les, listnaty les, smiSeny les, bezlesi) na
studijni ploSe v Plzni v okoli bédzcela obklopenych lesem (297 fipdhatice bodovych gréfs regresni
primkou a vyhlazovacifiwkou funkci loess (span = 50), na diagonafesky rozaleni hustoty jednotlivych
kategorii)
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3.1.3 Popis struktury otevi‘ené krajiny

Pro vyhodnoceni struktury ot@né krajiny byly pijaty pouze body (n = 491), do
kterych nezasahoval les a lidska sidla, takZetetgévkrajina tviila 100 % plochy okoli
bodu v okruhu 100 m odého. Popsana byla plocha o celkové ¥yen1542.52 ha. Na ni
jednoznéné dominovala pole (1039.33 ha, 67.38 %), nasledovmaanimi porosty
(261.35 ha, 16.94 %), nekosenymi porosty (vysokybfin (106.91 ha, 6.93 %) a
dievinami (58.34 ha, 3.78 %). V otené krajig¢ v Plzni tedy zcela ievladaji
(obhospodibvané) porosty vegetace bezewin. Ostatni krajinné prvky se v ni
vyskytovaly vyrazg vzacrgji (graf 8).

Distribuce vSech popisovanych piviotewené krajiny v okoli &tacich bod
(graf 9) je nasledujici (hodnoty jsou uvedeny v procentgadahu zkoumané plochy okoli
bodu: 1 % ~314 A{100x m?): dieviny (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, mean783
sd = 7.50, 3.Q = 4.00, max =68.00), pole (minGHO.1.Q =40.00, med = 87.00,
mean = 67.38, sd = 37.25, 3.Q = 98.00, max = 100.0vinny porost (min = 0.00,
1.Q = 0.00, med = 0.00, mean = 16.94, sd = 30.1%,=320.50, max = 100.00), nekosené
porosty bylin (min =0.00, 1.Q = 0.00, med = 2.6fkan = 6.93, sd = 14.01, 3.Q = 7.00,
max = 98.00), stavby (min =0.00, 1.Q =0.00, mef.80, mean = 0.04, sd = 0.21,
3.Q =0.00, max = 2.00), komunikace (min =0.0@ %.0.00, med = 1.00, mean = 1.98,
sd = 3.57, 3.Q = 3.00, max =30.00), plochy bezetage (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean = 1.86, sd = 8.77, 3.Q = 0.00, m@%.00), vodni toky (min = 0.00,
1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 0.64, sd = 2.87,=83®00, max = 30.00), vodni plochy
(min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 0.43+ 8.95, 3.Q = 0.00, max =49.00) a
mokiady (min = 0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00, mean 22,0§d = 0.26, 3.Q = 0.00,
max = 5.00).

Dieviny jsou vyznamnym faktorem owiiujicim vyskyt ptak v krajiné. Z tohoto

hlediska je zarazejici mala plocha (3.78 %), ktevatewené krajik v Plzni pokryvaji
(graf 10). Jsou pevazri listnaté (92.78 % mimolesnictredin), jehlcnaté deviny jsou
v otewené krajik mnohem vzacHsi (7.22 %). Rozborem ortofotomapy byl v diewé
krajiné zjisten vyrazré vysSi podil strorin (74.53 %) nez K& (25.47 %). Podil k& je vSak
ve skuténosti Zejme vyrazre vyssi, protoze jsou na fotografiich zastiy stromy.

Ve velké mie (79.97 %) se rdviny v otewené krajig v Plzni vyskytovaly
v kompaktnich skupindch, mé&nroztrousen (20.03 %). Z matice bodovych géaf

21



(graf 11) a ortofotomap je zjevné, Ze za tento fakt odpavigtedevsim listnatérdviny,
které ¢asto vytvdi pasové porosty podél vodétea komunikaci. Jehdnaté deviny se v

otewené kraji vyskytovaly relativd mére castji i solitérne.
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Graf 8: Zastoupeni krajinnych pnikv okoli gitacich bod v otevené krajie v Plzni (o celkové vydre
15.43 krf)
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Graf 9: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pivk otevené krajirg na studijni ploSe v Plzni (zobrazeny:
1. a 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], mé&h, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] dlehlé
hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)])
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Graf 10: Krabicovy graf zastoupenirevin v otexené krajir na studijni ploSe v Plzni (zobrazeny:
1. a 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], méah, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] dlehlé
hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)])
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Graf 11. Vzajemny vztah vyskytu jefmlatych a listnatych /@évin pi vytvaeni skupin (porog) na studijni
ploSe v Plzni v okoli bad zcela obklopenych ot&nou krajinou (491 bag matice bodovych graf
s regresni pimkou, na diagonaleikiky rozdleni hustoty jednotlivych kategorii.

3.1.4 Lidska sidla

Lidské& sidla jsou charakterizovana popisem na dwownich — jednak jako typy
zéstavby ze vzorku vSech 1700 popisovanychipeodejichZz okoli se zastavba vyskytla
(n= 753), za druhé jako soubor krajinnych grvk okoli bodi (n = 337) zcela
obklopenych zastavbou (bez lesa nebo iete® krajiny). Prvni fistup zahrnuje i body na
okrajich lidskych sidel a umadje popsat ploSné rozéhi a vzajemny po#n jednotlivych
zastavby, z jakych prik(dievin, komunikaci, budov atd.) je sloZena.

Lidska sidla (zastavba) tiita 28.70 % celkové plochy okoli popisovanych ®od
(n=1700) a zabirala 1532.75 ha. V zastadominovaly rodinné domy a vily se
zahradami (449.81 ha, 29.35 %), nasledovafgpslovymi arealy (382.99 ha, 24.99 %),
sidlisti (205.87 ha, 13.43 %), chatovymi a zahréskgmi koloniemi (184.73 ha,
12.05 %), parky (169.24 ha, 11.04 %)gstskou zastavbou centraésta (123.21 ha,
8.04 %), zersdelskymi arealy (10.96 ha, 0.72 %) a samotami (5.84 0139 %) — viz
graf 12.
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Zastoupeni jednotlivych typzastavby na celé studijni ploggdf 13) je nasleduijici
(hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkourpéehy okoli bodu: 1 % ~314 m
[100x m?): rodinné domy (vily) se zahradami (min = 0.00Q% 0.00, med = 0.00, mean
=8.42, sd = 22.84, 3.Q = 0.00, max = 100.00)mprslové arealy (min = 0.00, 1.Q = 0.00,
med = 0.00, mean = 7.17, sd = 22.51, 3.Q = 0.0% #ED0.00), sidlig (min = 0.00,
1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 3.85, sd = 16.53,=30.00, max = 100.00), chatové a
zahradk#éskeé kolonie (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00,ame 3.46, sd = 13.39,
3.Q =0.00, max =100.00), parky (min=0.00, 1.Q.60, med = 0.00, mean = 3.17,
sd =14.07, 3.Q = 0.00, max =100.00), centrum e¢&stska zastavba (min =0.00,
1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 2.31, sd = 14.13,=30.00, max = 100.00), zen€lské
aredly (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00, mearD.21, sd = 2.53, 3.Q = 0.00,
max = 45.00) a samoty (min = 0.00, 1.Q = 0.00, mé&d00, mean = 0.11, sd = 1.15, 3.Q
= 0.00, max = 22.00).

VSechny typy zastavby mezi sebou korelovaly &labgativié, s vyjimkou park,
jejichz (velmi slabd) pozitivni korelace se sidjiframyslovymi arealy a centrem &sta
naznguje nepatrty zvysSeny vyskyt park pobliz €chto typ zastavby (vSe neprokazat&ln
nejsilrgji parky~sidlis¢ — Pearsoiiv korelani test: cor = 0.034, t = 1.3881, df = 1698, p-
value = 0.1653).

Pro popis struktury lidskych sidel jsem vyfiltroae&837 bod, jejichz okoli je zcela
tvoreno rEjakym typem (typy) zastavby. P@mv zastoupeni jednotlivych typzastavby
(grafy 14 a 15 odpovida porraim na celé studijni plosgraf 13).

Z krajinnych prvki (graf 15) nejwtsi plochu uvnit lidskych sidel v Plzni zabiraji
(hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkourpioghy okoli bodu: 1 % ~314 m
[100r m?]): travni porosty (min=0.00, 1.Q = 14.00, med39.00, mean = 29.79,
sd=18.24, 3.Q = 42.00, max =82.00), komunikaaaingE 1.00, 1.Q =12.00,
med = 23.00, mean = 23.61, sd = 13.49, 3.Q = 322k = 76.00) a stavby (min = 0.00,
1.0=8.00, med= 16.00, mean = 17.64, sd = 133Q = 22.00, max =79.00),
s odstupem dale listnaté stromy (min=0.00, 1808, med = 0.00, mean = 6.00,
sd=12.41, 3.Q = 12.00, max = 75.00), plochy begetace (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 1.00, mean = 6.31, sd = 11.25, 3.Q = 8.00x #132.00), vysoké porosty
nekosenych bylin (min=0.00, 1.Q =0.00, med =00.tnean = 5.12, sd = 10.24,
3.Q =5.00, max = 66.00), listnatér&gmin = 0.00, 1.Q = 1.00, med = 3.00, mean = 3.38,
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sd = 2.88, 3.Q
med = 1.00, mean

5.00, max =17.00), jeh#té stromy (min=0.00, 1.Q =0.00,
1.86, sd = 3.49, 3.Q = 2.00, m35.00), vodni toky (min = 0.00,
1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 1.03, sd = 4.00,=3000, max = 29.00), jekhaté kée
(min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 0.66=s1.01, 3.Q = 1.00, max = 6.00),
vodni plochy (min =0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.0&am = 0.23, sd = 1.70, 3.Q = 0.00,
max = 20.00) a pole (min=0.00, 1.Q =0.00, me@.60, mean = 0.10, sd = 0.71,
3.Q =0.00, max = 9.00). Mé&dy se v zasta¥mevyskytovaly graf 16).

Dreviny (@raf 17) v okoli bodi obklopenych zastavbou vipnéru pokryvaji 16.2%

plochy, zhruba polovina z nich (8.7 %) roste vepskach. Listnaté iebviny (13.6 %) zde
silné prevaZzuji nad jehtinatymi (2.5 %).

Krajinné prvky vytvédeji prostedi, vyskytuji se vém spoléng, a vzajemi
ovliviuji svoji rozlohu (vyskyt), ta uz negativa ¢i pozitivné. Matice bodovych graf
(graf 18) ukazuje gkteré zavislosti mezi vybranymigdéimi) typy zastaveb a krajinnymi
prvky.

Rada vzajemnych vztéhs prokazateky velmi silnou korelaci v podstapopisuje
podstatu typu zastavby, pro kterou tyto typy roz@Ame — nap pozitivni korelace mezi
centrem mista a poétem (plochou) staveb (Pearson korela&ni test: cor = 0.505,
t = 10.7033, df = 335, p-value < 2.2e-16)amyslovymi arealy a plochami bez vegetace
(cor=0.604, t = 13.8635, df = 335, p-value < 21B¢ ¢i mezi parky a tevinami
(cor =0.597, t = 13.633, df = 335, p-value < 218-

ZajimawjSi jsou v grafech naztiané unimodalni vztahy mezi vegetaci (hap
dieviny, traviny) a lidskymi stavbami (npkomunikace, stavby-budovy). Nédidad
traviny nejdive zvySuji spoléné svoji pa@etnost spolu se stavbawiidievinami a teprve
pozcEji jim ustupuji. Tento pkbéh naznauje, Ze v mistskeém prosedi se traviny vyskytuji
pievazre coby travniky obklopené domy, komunikacemi a dgpdmymi devinami (na
rozdil od venkova, kde se traviny vyskytuji spibypastvinyéi kosené louky bezidvin a
staveb, a kde by jejich vztah byepre linearni — pimocary astup).
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Graf 12: Zastoupeni typ zastavby v okolicétacich bod v lidskych sidlech v Plzni (o celkové vyen
15.33 km)
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Graf 13: Krabicovy graf zastoupeni tyzastavby v okolicgtacich bod na studijni ploSe v Plzni (zobrazeny:
1. a 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], mé&h, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] dlehlé
hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)])
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Graf 14: Krabicovy graf zastoupeni typzastavby v okolic#tacich bod zcela obklopenych zastavbou —

i [od@ do

emni

z

srovnej s grafem 13 (zobrazeny: 1. a 3. kvartitdikvartilovy interval IQR], median, extr

(median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnoty [> (medi&rl.5 x IQR)])
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Graf 15: Zastoupeni typzastavby a krajinnych pnikv okoli gitacich bod v lidskych sidlech obklopenych

zéastavbou (o celkové vgie 10.59 ki)
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Graf 17: Krabicovy graf zastoupenirevin uvnit lidskych sidel (v zastawp na studijni ploSe v Plzni
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Graf 18: Vzajemny vztah vyskytu vybranyckid@ich) typ: zastavby a krajinnych pnikna studijni ploSe
v Plzni v okoli bod zcela obklopenych zastavbou — utfidskych sidel (337 bagl matice bodovych gréf
s regresni pimkou a vyhlazovacifickou funkci loess (span = 50), na diagonaié/lky roza&leni hustoty
jednotlivych kategorii)

3.1.5 Vyskyt krajinnych prvk @ (napri¢ typy prostiedi)

Zastoupeni krajinnych prik(graf 19) na celé ploSe v okoli 1700 sledovanych
bodi je nasledujici (hodnoty jsou uvedeny v procentelbhahu zkoumané plochy okoli
bodu: 1 % ~314 AM100r m?): pole (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, mea7.28,
sd=37.83, 3.Q = 59.00, max =100.00), travni giyro(min =0.00, 1.Q =0.00,
med = 6.00, mean = 18.28, sd = 24.29, 3.Q = 321X = 100.00), jehtnaté stromy

(min =0.00, 1.Q = 0.00, med = 1.00, mean = 16sti4; 27.87, 3.Q = 19.00, max = 99.00),
30



listnaté stromy (min=0.00, 1.Q =1.00, med = 6.00ean = 11.70, sd = 15.92,
3.Q = 15.00, max =97.00), vysoké porosty nekodenglin (min =0.00, 1.Q = 0.00,
med = 3.00, mean = 8.01, sd = 13.08, 3.Q = 10.@%, #198.00), komunikace (min = 0.00,
1.Q=1.00, med = 3.00, mean = 7.54, sd = 11.0Q, 3.9.00, max = 76.00), stavby
(min =0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, mean = 4.4379.39, 3.Q = 4.00, max = 79.00),
plochy bez vegetace (min=0.00, 1.Q =0.00, me@l@0, mean = 2.68, sd = 8.18,
3.Q =0.00, max = 95.00), listnatéikgmin = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 1.00, mean = 2.06,
sd = 3.03, 3.Q = 3.00, max = 43.00), vodni ploamn(= 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00,
mean = 0.85, sd = 5.63, 3.Q = 0.00, max = 65.060in\ toky (min =0.00, 1.Q = 0.00,
med = 0.00, mean = 0.85, sd = 3.79, 3.Q = 0.00, m%3.00), jehkinaté ké&e (min = 0.00,
1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 0.19, sd = 0.59, 3.Q@00, max = 6.00) a mtkdy
(min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, mean = 0.6% 6.19, 3.Q = 0.00, max = 5.00).
Celkové zastoupeni krajinnych pivlje obrazem jejich roz&ni v jednotlivych
typech progsedi a rozlohydchto prostedi — poli a travnatych pordsv otewené krajir,
jehlicnatych strom v lesich, listnatych strofnv parcich a ve skupinachrevin podél

komunikaci a tehi, staveb (komunikaci, budov) wstské zastavh
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Graf 19: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pivka celém Gzemi studijni plochy v Plzni (zobrazeny:
1. a 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], mé&h, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] dlehlé
hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)])
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3.2. Preference a tolerance prostedi ptaéimi druhy

V nasledujicich podkapitolach je charakterizovanmspedi, ve kterém se
vyskytuji, a které preferuji, studované druhy gtakkoscerny, gnkava obecna, strnad
obecny a straka obecna. Struktura popisu fedsiednotlivych druth odpovida strukite
popisu studijni plochy viedchozi kapitole 3.1.

V poslednich podkapitolach u jednotlivych diiusou vSechny popsané kategorie
prostedi z okoli sitacich bod testovany, zda se jejich distribuce lisi v&dmbdi, na
kterych byla zaznamenanaitomnost jednoho konkrétniho sledovanéhaipia druhu, a
v sad bodi, v jejichz okoli tento druh zaznamenan nebyl. gkl byly testovany
v programu R [2] pomoci krabicovych giiaé vyfezy (boxplot with notches) na shodu
mediari obou datovych sad (s nastavenim testu dle dépofuMcGill et al. 1978).
Mediany byly dale kontrolovany (slabym) Moodyho tess. Vzhledem ktomu, Ze
mediany ufady kategorii se rovnalyi blizily nule, byly datové sady testovany fest
silngjSimi  neparametrickymi  (distridmimi) testy (Wilcoxon—-Mann—-Whitney test,
Kolmogorov-Smirnov test; v R: median.test, wilcestta ks.test).

Uvedenymi testy jsem n&mo zji¥ovala, zda se prastdi obsazované [tian
druhem [iSi od neobsazeného gradistribuci ¢etnosti, plochou) testované kategorie.
Vysledky test jsou doplgny sloupcovymi grafy, které vizu@rpribliZuji intenzitu vyuZiti
nabidky kategorie prastdi danym druhem. fT barevné sloupce znazwji: Sedy —
pramérnou nabidku (pokryvnost v %) dané kategorie/prykostedi v okoli vSech
sledovanych bad zeleny — pimérnou nabidku (pokryvnost v %) dané kategorie/prvku
prostedi v okoli vSech bads vyskytem pr&v porovnavaného ptého druhu;cerveny —
pramérnou nabidku (pokryvnost v %) dané kategorie/prpkostedi v okoli vSech bag
na kterych se pra&vporovnavany ptd druh nevyskytuje. Vipact, Zze zeleny sloupec
siln¢ prevySuje Sedy, pak iieme uvazovat o preferenci posuzované kategorigiedd
praw porovnavanym ptdm druhem.

V textu jsou vypudny (aZz na vyjimky) vysledky statistickych tésfwilcoxon-
Mann-Whitney test, Kolmogorov-Smirnov test a Mood®dian test), nejsou zobrazeny
ani vSechny krabicové grafy. Byly publikovany pouagysledky Kolmogorov-

Smirnovovych test podstatnych pro interpretaci dat.
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3.2.1. Preference a tolerance progtedi u kosa¢erného (Turdus merula)

3.2.1.1Popis vyskytui hlavnich tym prostedi v okoli bod obsazenych kosem

gernym {Turdus merula

Kos ¢erny se vyskytoval na 72.3 %itwcich bod (n = 1229), coz fedstavuje
plochu o velikosti 38.61 kfn Les pokryval 10.47 kf(27.12 %), otekend krajina
15.72 knf (40.72 %) a sidla 12.41 KnB2.15 %) z popisované plochyréf 20).

O nerovnomirném rozlozeni hlavnich typprostedi v okoli jednotlivych &tacich
bodi vypovidaji popisné statistikygfaf 21), zejména swrodatna odchylka (imérné
hodnoty jsou wuvedeny v procentech obsahu zkoumanéchy okoli bodu:
1% ~ 314 M100r m?):les (min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, meav2,
sd =40.81, 3.Q=60.00, max =100.00), &eeda krajina (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 23.00, mean =40.72, sd=42.99, 3.Q =93.6thx =100.00), lidska sidla
(min=0.00, 1.Q=0.00,, med=1.00, mean=32.15d=41.85 3.Q=78.00,
max = 100.00).

Vz4jemné poriry pokryvnosti hlavnich tyjp prostedi v okoli bod obsazenych
kosem zobrazujgraf 22.
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Graf 20: Zastoupeni hlavnich typprostedi (na studijni plo3e o rozloze 38.61%m
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Graf 21: Krabicovy graf zastoupeni hlavnich fiyprostiedi v okoli bod s vyskytem koséerného v Plzni
(zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilovy inteal IQR], median, extrémni hodnoty [od 3.Q do
(median + 1.5 x IQR)])
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Graf 22: Vzajemny vztah vyskytu hlavnichitypostedi (les, otekena krajina, lidska sidla) v okoli bdd
vyskytem kosaerného kosacerného v Plzni (matice bodovych gra$ regresni imkou a vyhlazovaci
krivkou funkci loess (span = 50), na diagonalwky roz&leni hustoty jednotlivych kategorii)
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3.2.1.2Popis struktury lesniho prdetli v okoli bod obsazenych koseiernym

(Turdus merula

K vyhodnoceni lesa byla popsana vSechna ledtd p okruhu do 100 m od bid
na kterych byl vyskyt kosa zaznamenan (o celkozéore 1047.22 ha). Lesniigha byla
pokryta grevazié jehlicnatym lesem (40.65 %, 425.72 ha) a smiSenym |eS8&17§ %,
353.59 ha), vmensi nei lesem listnatym (15.94 %, 166.94 ha) a bezle€r4( %,
100.97 ha) — vigraf 23.

O nerovnomirném zastoupeni jednotlivych typesa v okoli jednotlivychéstacich
bodi vypovidaji popisné statistikygfaf 24), zejména swrodatna odchylka (imérné
hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoumé#mehy okoli vSech 1229 bdd
s vyskytem kosa (38.61 Ky 1 % plochy bodu ~31437400r m?: jehlicnaty les
(min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 11903+ 22.66, 3.Q = 7.00, max = 96.00),
listnaty les (min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00eam=4.32, sd =12.00, 3.Q =0.00,
max = 94.00), smiSeny les (min = 0.00, 1.Q = 0r@6d = 0.00, mean = 9.16, sd = 16.28,
3.Q =14.00, max =82.00) a bezlesi (min=0.0@Q 40.00, med =0.00, mean = 2.62,
sd = 6.83, 3.Q = 2.00, max = 60.00).

Vzajemné poréry pokryvnosti tyfi lesa v okoli botl obsazenych koserkernym

jehliénaty les listnaty les smiseny les bezlesi

zobrazujegraf 25.
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Graf 23: Zastoupeni typlesa na lesniqjué v okoli gitacich bod s vyskytem kos#rného (na studijni plose
o rozloze 10.47 kip
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Graf 24: Krabicovy graf zastoupeni tydesa v okoli &tacich bod s vyskytem koséerného (zobrazeny:
1. a 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], nagan, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)pdlehlé
hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)])
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Graf 25: Vzajemny vztah vyskytu tiyfesa (jehlénaty, listnaty, smiSeny a bezlesi) v okéltagich bod
s vyskytem koséerného v Plzni (matice bodovych giaf regresni fimkou, na diagonaler/kky rozaleni
hustoty jednotlivych kategorii)
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3.2.1.3Popis struktury oteené krajiny v okoli baoil obsazenych koserernym

(Turdus merula

Pro vyhodnoceni struktury ot®mné krajiny byly pijaty pouze body (n = 267)
s vyskytem kosg&erného, do kterych nezasahoval les a lidska shde otevena krajina
tvorila 100 % plochy okoli bodu v okruhu 100 m atha. Popsana byla plocha o celkové
vyméie 838.81 ha. Na ni jednozmg& dominovala pole (522.67 ha, 62.31 %), nasledovana
travnimi porosty (155.07 ha, 18.49 %), nekosenyorogty (vysokych) bylin (76.78 ha,
9.15 %) a devinami (47.41 ha, 5.65 %) — vigaf 26.

Distribuce vSech popisovanych piviotewené krajiny v okoli &tacich bod
(graf 27) je nasledujici (grmérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoéma
plochy okoli bodu: 1 % ~314 1il00r m?: dieviny (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 1.00,
mean = 5.65, sd =9.20, 3.Q =7.50, max =68.009)Je p(min =0.00, 1.Q =28.50,
med = 79.00, mean =62.31, sd =38.25, 3.Q =96r@8x = 100.00), travinny porost
(min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, mean=18.48d=30.58, 3.Q=25.00,
max = 100.00), nekosené porosty bylin (min = 00D@ = 0.00, med = 3.00, mean = 9.15,
sd =16.53, 3.Q=9.00, max =96.00), stavby (mhG9, 1.Q =0.00, med =0.00,
mean = 0.04, sd =0.22, 3.Q =0.00, max = 2.00mumkace (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 1.00, mean=1.71, sd=2.80, 3.Q =2.00, m2%.00), plochy bez vegetace
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 0.8b7 4.42, 3.Q =0.00, max = 46.00),
vodni toky (min=0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, med.03, sd =3.74, 3.Q =0.00,
max = 30.00), vodni plochy (min =0.00, 1.Q = 0.66d = 0.00, mean = 0.73, sd =5.31,
3.Q =0.00, max =49.00) a makly (min=0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean 3,0.0
sd = 0.36, 3.Q = 0.00, max = 5.00).
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Graf 26: Zastoupeni krajinnych pnikv okoli gitacich bod s vyskytem kos&rného v otetené krajir¥ (na
studijni ploe o rozloze 8.39 Km
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Graf 27: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pivk otevené krajirg v okoli gitacich bod s vyskytem
kosacerného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilomngerval IQR], median, extrémni [od 3. Q do (media
+ 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnoty [> (median + 1.51QR)])
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3.2.1.4Popis struktury lidskych sidel v okoli hibdbbsazenych koserdernym

(Turdus merula

Lidska sidla jsou charakterizovana popisem na dvownich — jednak jako typy
zastavby ze vzorku vSech 1700 popisovanychibwedejichz okoli se zastavba vyskytla
(n=753), za druhé jako soubor krajinnych prvike okoli bodi (n=337) zcela
obklopenych zastavbou (bez lesa nebo ieta® krajiny). Prvni fistup zahrnuje i body na
okrajich lidskych sidel a umadje popsat plosné rozsni a vzajemny poén jednotlivych
zastavby, z jakych pnik(dievin, komunikaci, budov atd.) je sloZzena. Kesny se celkem
vyskytoval na 1229 bodech, z toho v okoli 616edlespn ¢ast&nou zastavbou plochy
a na 271 bodech zastavbou zcela obklopenych.

Lidska sidla (zastavba) tiita 32.15 % celkové plochy okoli popisovanych ®od
s vyskytem kosaerného (n = 1229) a zabirala 1241.43 ha. V zastdeminovaly rodinné
domy a vily se zahradami (378.37 ha, 30.48 %), enlslané pimyslovymi aredly
(228.96 ha, 18.44 %), sidlisti (197.45 ha, 15.90 %hatovymi a zahradkskymi
koloniemi (170.84 ha, 13.76 %), parky (162.48 h&02 %), n¢stskou zastavbou centra
(90.29 ha, 7.27 %), zeftkIskymi arealy (8.23 ha, 0.66 %) a samotami (4.810029 %).

— viz graf 28.

Zastoupeni jednotlivych typzastavby na celé studijni ploggdf 29) je nasledujici
(pramérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoé@nmochy okoli bodu:
1% ~314 A [100r m?): rodinné domy (vily) se zahradami (min = 0.00Q% 0.00,
med = 0.00, mean =9.80, sd =24.20, 3.Q =0.00x mE00.00), pimyslové arealy
(min =0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, mean = 5.93; $9.77, 3.Q = 0.00, max = 100.00),
sidlisg¢ (min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean =5.Kt=18.97, 3.Q =0.00,
max = 100.00), chatové a zahrati& kolonie (min=0.00, 1.Q =0.00, med =0.00,
mean =4.42, sd =15.10, 3.Q =0.00, max = 100.@@rky (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean =4.21, sd =16.22, 3.Q = 0.00x #100.00), centrum — &stska
zastavba (min=0.00, 1.Q =0.00, med=0.00, me2:34, sd=14.18, 3.Q =0.00,
max = 100.00), zedaklské arealy (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00,amw 0.21,
sd =2.55, 3.Q0Q=0.00, max=45.00) a samoty (mn0H, 1.Q =0.00, med = 0.00,
mean = 0.12, sd = 1.25, 3.Q = 0.00, max = 22.00).
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Graf 28: Podil jednotlivych tyfp na zastav® v okoli gitacich bod s vyskytem kosé&erného v lidskych
sidlech v Plzni (o celkové v§ie 12.41 ki)
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Graf 29: Krabicovy graf zastoupeni tyzastavby v okolicétacich bod s vyskytem kos#rného na studijni
ploSe v Plzni (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR], median, extrémni [od 3. Q @fmedian
+ 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnoty [> (median + 1.51QR)])
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Pro popis struktury lidskych sidel jsem vyfiltroaa271 bod, jejichZ okoli je zcela
tvoreno rgjakym typem (typy) zastavby a vyskytoval seswnkoscéerny. V zastavd okoli
téchto bodi dominovaly rodinné domy a vily se zahradami (230Ha, 27.07 %),
nasledované pmyslovymi arealy (171.50 ha, 20.14 %), sidlisti {80 ha, 19.69 %),
parky (130.78 ha, 15.36 %),¢éstskou zastavbou centra (90.29 ha, 10.61 %), cluatios
zahradk#skymi koloniemi (60.29 ha, 7.08 %), zédsdlskymi arealy (0.31 ha, 0.04 %) a
samotami (0.16 ha, 0.02 %). Péamv zastoupeni jednotlivych tyastavby je znazogn v
grafu 30.

Z krajinnych prvki (graf 31) zabiraji nejetSi plochu uvnit lidskych sidel v Plzni
(pramérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoénmochy okoli bodu:
1% ~314 m [100r m?]): travni porosty (min=0.00, 1.Q =17.00, me8200,
mean = 31.42, sd=17.64, 3.Q=43.00, max =382.08pmunikace (min =1.00,
1.Q =12.00, med = 23.00, mean = 22.85, sd = 183453,= 32.00, max = 65.00) a stavby
(min=0.00, 1.Q=7.00, med=15.00, mean=16.28d =11.98, 3.Q =21.00,
max = 70.00), s odstupem dale listnaté stromy €00, 1.Q =3.00, med =7.00,
mean = 11.58, sd = 13.25, 3.Q = 14.50, max = 75.05oké porosty nekosenych bylin
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 4.9B7= 9.95, 3.Q =5.00, max = 66.00),
plochy bez vegetace (min=0.00, 1.Q =0.00, mé&dd, mean =4.92, sd=9.21,
3.Q =5.00, max = 47.00), listnatér&gmin = 0.00, 1.Q = 2.00, med = 3.00, mean = 3.75,
sd=291, 3.Q=5.50, max=17.00), jehite stromy (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 1.00, mean = 2.15, sd = 3.75, 3.Q = 2.00, m3%.00), vodni toky (min =0.00,
1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 1.07, sd = 4.06,=3000, max = 29.00), jekihaté kée
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean =0.47=4.07, 3.Q =1.00, max = 6.00),
vodni plochy (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00zam= 0.23, sd =1.68, 3.Q =0.00,
max = 20.00) a pole (min=0.00, 1.Q=0.00, mdéddd, mean =0.11, sd=0.78,
3.Q =0.00, max = 9.00). Ms&dy se v zasta¥mevyskytovaly.

Dieviny (graf 32) v okoli bodi obklopenych zastavbou v tgnéru pokryvaji
18.27 % plochy, vice nez polovina z nich (10.04 @ste ve skupinach. Listnatéediny
(15.34 %) zde sikprevazuji nad jehéinatymi (2.93 %).

Matice bodovych grdif ukazuje gkteré zavislosti mezi vybranymigdcimi) typy
zéstaveb a krajinnymi prvky v okoli bibdbklopenych zastavbou a 8tpmnosti kosa

cerného @raf 33, srovnej graf 18 na str. 30).
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Graf 30: Krabicovy graf zastoupeni typzastavby v okolicgtacich bod s vyskytem koséerného zcela
obklopenych zéastavbou (zobrazeny: 1. a 3. kvaititefkvartilovy interval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)])
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Graf 31: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pivie okoli gitacich bod s vyskytem kos&rného zcela
obklopenych zastavbou (zobrazeny: 1. a 3. kvartiefkvartilovy interval IQR], median, extrémni [& Q
do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnoty [> (médi+ 1.5 x IQR)])
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Graf 32: Krabicovy graf zastoupenirelvin uvnit lidskych sidel v okolicgtacich bod s vyskytem kosa
c¢erného zcela obklopenych zastavbou (zobrazeny: 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median,
extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odketiodnoty[> (median + 1.5 x IQR)])
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Graf 33: Vzajemny vztah vyskytu vybranychidgich) typi zastavby a krajinnych pnikna studijni ploSe
v Plzni v okoli bod zcela obklopenych zastavbou— ukfidskych sidel s vyskytem kasného (271 bai

matice bodovych grafs regresni imkou a vyhlazovacifiwkou funkci loess (span = 50), na diagonale
krivky rozaleni hustoty jednotlivych kategorii)

3.2.1.5vyskyt krajinnych prvi v okoli bodi s vyskytem kosaerného Turdus
merulg
Zastoupeni krajinnych prik(graf 34) na celé ploSe v okoli 1229 sledovanych
bodi s vyskytem kosacerného je nasledujici (@{mérné hodnoty jsou uvedeny
v procentech obsahu zkoumané plochy okoli bodu: #3&4 nf [100r m?]): pole
(min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, mean=22.05d=34.39, 3.Q=42.00,
44




max = 100.00), travni porosty (min=0.00, 1.Q60). med =9.00, mean = 19.48,
sd =23.76, 3.Q =35.00, max =100.00), jaidié stromy (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 2.00, mean =16.60, sd=27.13, 3.Q =23.0(3x =98.00), listnaté stromy
(min =0.00, 1.Q = 2.00, med = 8.00, mean = 135865 16.90, 3.Q = 19.00, max = 97.00),
vysoké porosty nekosenych bylin (min=0.00, 1.Q80, med =3.00, mean = 8.58,
sd =13.35, 3.Q =11.00, max = 96.00), komunikane € 0.00, 1.Q = 1.00, med = 3.00,
mean = 7.91, sd =10.85, 3.Q =10.00, max = 65.@0yvby (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean =4.56, sd =8.75, 3.Q =5.00, max00), plochy bez vegetace
(min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 2.127 6.30, 3.Q =0.00, max = 62.00),
listhaté keée (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 1.00, mean = 28¥= 3.21, 3.Q =4.00,
max = 43.00), vodni plochy (min =0.00, 1.Q = 0.66d = 0.00, mean = 1.07, sd = 6.44,
3.Q =0.00, max = 65.00), vodni toky (min =0.00Q £ 0.00, med = 0.00, mean = 0.98,
sd = 3.88, 3.Q = 0.00, max = 49.00), jeh&té kée (min =0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00,
mean = 0.25, sd =0.67, 3.Q =0.00, max =6.00) ekiady (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean = 0.01, sd = 0.17, 3.Q = 0.00, #%x00).
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Graf 34: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pfivka celém Gzemi studijni plochy v Plzni v okolizbod
s vyskytem kosa@erného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilougiterval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@t (median + 1.5 x IQR)])
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3.2.1.6Porovnani distribuce kateqgorii a piivkrostedi v okoli bod obsazenych a

neobsazenych koseternym(Turdus merula)

V této kapitole jsou uvedeny (grafické) vysledksgtie Jejich vyhodnoceni spolu

s komentéem k gedchozim vysledkm je uvedeno v nasledujici kapitole 3.2.1.7.
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Graf 35: Porovnani nabidky hlavnich typorostedi (les, otetena krajina, lidska sidla) a jejiho vyuziti
kosemrernym (Turdus merula).

Sedé sloupce — fomérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —upnérné pokrytic¢asti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem kosaerného uvedenym typem (kategorii, prvkem)
prostedi (%), ¢cervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bag

bez vyskytu kosderneho uvedenym typem (kategorii, prvkem) Femit(%).
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Graf 36 Graf 37

Graf 36: Krabicovy graf porovnavajici gmérné pokryti lesem dvodasti studijni plochy (okoli badi
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.0012.

Graf 37: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti ote¥enou krajinou dvoudasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kogsarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowjterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Graf 38: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti lidskymi sidly dvodasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowjterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.639e-13.
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Graf 39: Porovnani nabidky kategorii praeti (jehlcnaty les, listnaty les, smiSeny les, bezlesi) iagej
vyuziti koserdernym (Turdus merula).

Sedé sloupce —fimérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryticasti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem kosaerného uvedenym typem (kategorii, prvkem)
prostedi (%), ¢ervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bagd
bez vyskytu kosaerného uvedenym typem (kategorii, prvkem) geaiit(%).
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Graf 40 Graf 41

Graf 40: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehlihatym lesem dvoéasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowgterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.2084.

Graf 41: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti listnatym lesem dva@asti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowjterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odietiodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.0002513.
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Graf 42 Graf 43

Graf 42: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti smiSenym lesem dw@sti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kogsarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowjterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.0002898.

Graf 43: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti bezlesim dvatasti studijni plochy (okoli badi
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@#y(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.00849.
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Graf 44: Porovnani nabidky kategorii pragsti (centrum, vily, sidli&f prizmyslovy aredl, ze¢délsky areal,
zahradkdské kolonie, samoty, parky) a jejiho vyuziti kogemym (Turdus merula).

Sedé sloupce —fimérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prastdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryticasti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem kosaterného uvedenym typem (kategorii, prvkem)
prostedi (%), cervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bag
bez vyskytu kosg&erného uvedenym typem (kategorii, prvkem) peait(%).
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Graf 45: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti centrem dvodéasti studijni plochy (okoli ba@dl
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@#y(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

Graf 46: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti vilami dvouwsasti studijni plochy (okoli badl
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodrietymedian + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 3.264e-05.
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Graf 47 Graf 48

Graf 47: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti sidlistm dvoucésti studijni plochy (okoli ba@gl
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodretymedian + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.04141.

Graf 48: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti pzmyslovym aredlem dvatasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci kos@rného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilovgterval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.1867.
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Kos ¢erny — zemédélsky areal Kos €erny — zahradkarske kolonie
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Graf 49 Graf 50

Graf 49: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti zerdélskym arealem dvoudasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci kog@rného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowgterval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.6013.

Graf 50: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti zahradk&kymi koloniemi dvowdasti studijni

plochy (okoli bod) s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilovjterval

IQR], median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5QR)] a odlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.002644.
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Graf 51 Graf 52

Graf 51: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti samotami dvodasti studijni plochy (okoli ba@gl
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodretymedian + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

Graf 52: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti parky dvowdsti studijni plochy (okoli bagl
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodrietymedian + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.0547.
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Dreviny — Kos ¢€erny

m\vSe m wskyt druhu m newskyt druhu

dreviny jehldrev listdrev skupinydrev

Graf 53: Porovnani nabidky kategorii pr@sti (deviny, jehlénaté deviny, listnaté geviny,
skupiny devin) a jejiho vyuziti kosedernym (Turdus merula).

Sedé sloupce — fomérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryticasti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem kosaterného uvedenym typem (kategorii, prvkem)
prostedi (%), ¢ervené sloupce — famérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bagd
bez vyskytu kosg@erného uvedenym typem (kategorii, prvkem) preatit(%).
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Kos cerny — dieviny

Kos ¢erny — jehlicnaté dreviny
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Graf 54 Graf 55
Graf 54: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti devinami dvousti studijni plochy (okoli ba@gl
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodretymedian + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 55: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehiénatymi dievinami dvousasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci kog@rného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowgterval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Kos ¢erny - listnaté dreviny Kos cerny — skupiny drevin
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Graf 56 Graf 57

Graf 56: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti listnatymi &vinami dvoucasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci kog@rného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowgterval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = < 2.2e-16.

Graf 57: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti skupinamisgévin dvoucasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowgterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Prvky — Kos ¢&erny

E vSe B vyskyt druhu B nevyskyt druhu ‘

Graf 58: Porovnani nabidky prvkprostedi (jehlcnaté stromy, listnaté stromy, jetriaté keée, listnaté kee,
pole, travni porosty, nekosené porosty bylin, stalwmmunikace, plochy bez vegetace, vodni tokypivod
plochy, mokady) a jejiho vyuziti kosesernym (Turdus merula).

Sedé sloupce —fimérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —upnérné pokrytic¢asti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem kosaterného uvedenym typem (kategorii, prvkem)

prostedi (%), ¢ervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bagd
bez vyskytu kosg&erného uvedenym typem (kategorii, prvkem) preait(%).
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Kos ¢erny — jehlicnaté stromy
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Graf 59 Graf 60

Graf 59: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti jehldhatymi stromy dvowuasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci kos@rného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilovsterval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 60: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti listnatymi stromy dvatasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kosarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowjterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Kos gerny — jehlicnaté kefe Kos cerny - listnaté kefe
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Graf 61 Graf 62

Graf 61: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehiénatymi kei dvou ¢asti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kosarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowjterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odietlodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 7.204e-05.

Graf 62; Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti listnatymi k& dvou casti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowjterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odietlodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Kos cerny — pole Kos €erny - travni porosty
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Graf 63 Graf 64

Graf 63: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti poli dvoucasti studijni plochy (okoli badl
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodrieatymedian + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 3.12e-14.

Graf 64: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti travnimi porosty dvadésti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowjterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 7.398e-08.
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Graf 65 Graf 66

Graf 65: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti bylinnymi porosty dvaiasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kogsarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowgterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.0006034.

Graf 66: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti stavbami dvodasti studijni plochy (okoli ba@dl
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodrietymedian + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 5.829e-11.
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Kos éerny — komunikace Kos éerny — plochy bez vegetace
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Graf 67 Graf 68

Graf 67: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti komunikacemi dvatasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kosarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowjterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odietiodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.0002516.

Graf 68: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti plochami bez vegetace dv@sti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci kos@rného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilovsterval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.1825.

Kos éerny — vodni toky Kos éerny — vodni plochy
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Graf 69 Graf 70

Graf 69: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti vodnimi toky dvodasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kogsarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowgterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.09112.

Graf 70: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti vodnimi plochami dvaisti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci kosarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilowjterval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.9919.
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Kos éerny — mokrady
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Graf 71: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti mokady dvoucdsti studijni plochy (okoli bar)
s absenci/presenci kogarného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilointerval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@#y(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

3.2.1.7/Preference a tolerance ph@sti u kosacerného Turdus meruly —

vyhodnoceni vysledk

Kos¢erny se vyskytoval na 72,3 %itanych bod. V jejich okoli plo3# previadala
otewena krajina nad lidskymi sidly a lesy.iBdi zcela odpovida rozlozeni hlavnichityp
prostedi na studijni ploSe,fpvaha otekené krajiny na bodech s vyskytem kosa neni tak
zietelnd @raf 35, pripadreé srovnejgrafy 1 a 20). Také pdadi pokryvnosti kategorii a
prvka prostedi uvnit hlavnich ty@ je shodné na bodech s vyskytem kosa a na vSech
sledovanych bodeclyiafy 39, 44, 53a58; pripadreé srovnejgrafy 4 a23, 8a26, 12a28).
Tato shoda odpovida Sirokému rdegi kosa na studované ploseidmuz dochazi prév
kvuli schopnosti kosa adaptovat se r@Sinu mistnich podminek a vyuZit tkl celou
Skalu nabizenych typprostedi.

Polakova et al. (2004) uvadi, Zze kdsrny je velmi pizpisobivy a pai mezi
Obyva Siroké spektrum biotépod lesi pies otevenou krajinu az po #sta. Strachiova
(2008) povazuje kosgerného za jednoho z nejmirgjSich pt&ich druhi ve meéstech.

Pfi podrobrgjSim rozboru bylo zji%#no, Zze kos v ramci hlavnich typprostedi
prokazatel® preferuje lesdrafy 35 a 36) a lidska sidlagrafy 35 a38), kdezto v otekené
krajiné se vyskytuje vyznantnmeére casto @rafy 35 a37). NiZsi intenzita vyuZziti oteené
krajiny je ale zfisobena pouze velmi vyraznym opomijenim pgiafy 58 a63 — zdznamy

59



vyskytu na bodech s poli z¢iave skuténosti nalezy kas na devinach na kraji poli).
Stejny vylEr lokalit se prokazal i v mé bakaké praci (Pitrova 2010).

Vyskyt kosacerného v lesich vSech typvice pak v lidskych sidlech, a to i
uprosted velkych nist bez jakékoliv zelenpotvrzuji i autdi zabyvajicich se vyzkumem
biotopovych preferenci kosg&rného ve Sedni Evrog (Glutz & Bauer 1988, Gstny,
Bejcek & Hudec 2006 ).

3.2.2 Preference a tolerance prosiedi u pénkavy obecné Eringilla coelebs)

3.2.2.1Popis vyskytu ii hlavnich tym prostedi v okoli bod obsazenych

pénkavou obecnouHringilla coelebs

Pénkava obecnd se vyskytovala na 63.9 %tasich bod (n=1087), coz
predstavuje plochu o velikosti 34.14kmlLes pokryval 12.67kfm (37.1 %), oteiena
krajina 13.17 krh (38.6 %) a sidla 8.30Kn{24.3 %) z popisované plochgréf 72).

O nerovnomirném rozlozeni hlavnich typprostedi v okoli jednotlivych &tacich
bodi vypovidaji popisné statistikygfaf 73), zejména swrodatna odchylka (imérné
hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoumanéchy okoli bodu:
1% ~ 314 M100r m?):les (min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, mea&¥-0,
sd =44.41, 3.Q=100.00, max =100.00), teea krajina (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 13.00, mean = 38.59, sd=42.59, 3.0Q =90.6tax =100.00), lidska sidla
(min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, mean=24.36d=38.20, 3.Q =40.00,
max = 100.00).

Vzajemné poréry pokryvnosti hlavnich typ prostedi v okoli bod obsazenych

kosem zobrazujgraf 74.
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Graf 72: Zastoupeni hlavnich tyiprostedi (na studijni plo3e o rozloze 34.14%m
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Graf 73: Krabicovy graf zastoupeni hlavnich tiyprostiedi v okoli bod s vyskytemdnkavy obecné v Plzni
(zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartiiovy intalV IQR], median, extrémni hodnoty
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)])
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Graf 74: Vzajemny vztah vyskytu hlavnich:tygrostedi (les, otekend krajina, lidska sidla) v okoli bods
vyskytem ¢gnkavy obecné v Plzni (matice bodovych @grefegresni imkou a vyhlazovacifickou funkci
loess (span = 50), na diagonaléiy rozaleni hustoty jednotlivych kategorii)

3.2.2.2Popis struktury lesniho praeti v okoli bod obsazenych gmkavou

obecnou Fringilla coelebs

K vyhodnoceni lesa byla popsana vSechna lestd p okruhu do 100 m od bid
na kterych byl vyskyt gnkavy zaznamenan (o celkové rozloze 1267.10 hagnilghda
byla pokryta pevazi jehlicnatym lesem (45.82 %, 580.60 ha) a smiSenym lesem
(31.96 %, 405.01 ha), v menSiimiesem listnatym (13.44 %, 170.27 ha) a bezle8ii8(
%, 111.21 ha) — vigraf 75.

O nerovnomrném rozloZzeni typ lesa v okoli jednotlivych ¢tacich bod
vypovidaji popisné statistikgfaf 76), zejména sirodatna odchylka (fimérné hodnoty
jsou uvedeny v procentech obsahu zkoumané plocbii sEech 1087 bads vyskytem
pénkavy (34.14 krf), 1 % plochy bodu ~ 31437100z m?: jehli¢naty les (min = 0.00,
1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 17.00, sd = 27.48,=37.00, max = 96.00), listnaty les
(min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 4.9+ §2.65, 3.Q = 2.00, max = 94.00),
smiSeny les (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00amwe11.86, sd =17.50, 3.Q = 20.00,
max = 85.00) a bezlesi (min=0.00, 1.Q =0.00, mé&0, mean=3.26, sd =7.11,
3.Q =3.00, max = 56.00).
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Vz4jemné porery pokryvnosti ty@ lesa v okoli bodl obsazenych gmkavou

jehlicnaty les listnaty les smiseny les bezlesi

obecnou zobrazujgraf 77.
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Graf 75: Zastoupeni typ lesa na lesni 4xdé¢ v okoli gitacich bod s vyskytem dmkavy obecné (na studijni
ploSe o rozloze 12.67 kjm
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Graf 76: Krabicovy graf zastoupeni tydesa v okoli &tacich bod s vyskytemdmkavy obecné (zobrazeny:
1. a 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], mé&ah, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] dlehlé
hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)])
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Graf 77: Vzajemny vztah vyskytu tyfesa (jehliénaty, listnaty, smiSeny a bezlesi) v okéltagich bod
s vyskytemdmkavy obecné v Plzni (matice bodovych @afegresni fimkou, na diagonalerk/ky rozdleni
hustoty jednotlivych kategorifi)

3.2.2.3Popis _struktury otaené krajiny v okoli boil obsazenych dmkavou

obecnou Fringilla coelebs

Pro vyhodnoceni struktury ot®mné krajiny byly pijaty pouze body (n = 216)
s vyskytem pnkavy obecné, do kterych nezasahoval les a lidé#ia, stakze otetena
krajina tvaila 100 % plochy okoli bodu v okruhu 100 m otha. Popséana byla plocha o
celkové vyngre 678.58 ha. Na ni jednozm& dominovala pole (435.02 ha, 64.11 %),
nasledovana travnimi porosty (121.08 ha, 17.84r#jpsenymi porosty (vysokych) bylin
(48.66 ha, 7.17 %) areivinami (34.46 ha, 5.08 %) — vigaf 78.

Distribuce vSech popisovanych pivikotewené krajiny v okoli &tacich bod
(graf 79) je nasledujici (gmeérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkonama
plochy okoli bodu: 1 % ~314 TiL00xr m?]): dreviny (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 1.00,
mean = 5.08, sd=7.48, 3.Q=8.00, max =34.009Je p(min =0.00, 1.Q =33.00,
med = 81.00, mean =64.11, sd =37.18, 3.Q =98m8x = 100.00), travinny porost
(min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, mean = 17845 29.22, 3.Q = 26.25, max = 99.00),

nekosené porosty bylin (min=0.00, 1.Q =0.00, mé&d00, mean = 7.17, sd =13.01,
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3.Q=7.25, max =96.00), stavby (min=0.00, 1.Q30, med =0.00, mean = 0.04,
sd =0.20, 3.Q =0.00, max =1.00), komunikace (@00, 1.Q =0.00, med = 1.00,
mean =1.76, sd =2.95, 3.Q =2.00, max =28.00chy bez vegetace (min =0.00,
1.Q =0.00, med =0.00, mean =1.82, sd =10.03,=30.00, max = 95.00), vodni toky
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 1.185=8.98, 3.Q = 0.00, max = 30.00),
vodni plochy (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00gam=0.94, sd =5.91, 3.Q =0.00,
max = 49.00) a makdy (min=0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean 4,0€d = 0.40,
3.Q =0.00, max = 5.00).
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Graf 79: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pivk otevené krajig v okoli gitacich bod s vyskytem
pénkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median, extrémni [od 3. Q do
(median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnoty [> (medi&rl.5 x IQR)])

3.2.2.4Popis struktury lidskych sidel v okoli bbdbsazenych gmnkavou obecnou

(Fringilla coelebs

Lidské& sidla jsou charakterizovana popisem na dwownich — jednak jako typy
zastavby ze vzorku vSech 1700 popisovanychibwedejichz okoli se zastavba vyskytla
(n=753), za druhé jako soubor krajinnych prvik okoli bodi (n=337) zcela
obklopenych zastavbou (bez lesa nebo iete® krajiny). Prvni fistup zahrnuje i body na
okrajich lidskych sidel a umadje popsat ploSné rozéhi a vzajemny po#én jednotlivych
zastavby, z jakych pnik(dievin, komunikaci, budov atd.) je sloZzen&nRava obecna se
celkem vyskytovala na 1087 bodech, ztoho v okald bodi s alespd cast&€nou
zéstavbou plochy a na 169 bodech zastavbou zcklapamnych.

Lidska sidla (zastavba) tiita 24.31 % celkové plochy okoli popisovanych dod
s vyskytem pnkavy obecné (n=1087) a zabirala 829.88 ha. \tazks dominovaly
rodinné domy a vily se zahradami (310.39 ha, 3?4)) nasledované chatovymi a

zahradk#&skymi koloniemi (140.81 ha, 16.97 %), upryslovymi aredly (138.80 ha,
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16.72 %), parky (107.03 ha, 12.90 %), sidlisti {86ha, 7.96 %), &stskou zastavbou
centra (59.53 ha, 7.17 %), samotami (4.56 ha, @pa zenddeélskymi aredly (2.67 ha,
0.32 %) — vizgraf 80.

Zastoupeni jednotlivych typzastavby na celé studijni ploggdf 81) je nasledujici
(pramérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoérpbochy okoli bodu: 1 %
~314 nf [100r m?]): rodinné domy (vily) se zahradami (min =0.00,Q% 0.00,
med = 0.00, mean = 9.09, sd = 23.82, 3.Q = 0.0& #nE00.00), chatové a zahrad&iéé
kolonie (min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, meah®, sd=14.80, 3.Q =0.00,
max = 100.00), piimyslové arealy (min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.@fkan = 4.06,
sd =16.05, 3.Q0=0.00, max =100.00), parky (mhGo, 1.Q=0.00, med =0.00,
mean = 3.13, sd =14.24, 3.Q =0.00, max = 100.8)Jis& (min =0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean =1.94, sd =10.87, 3.Q =0.00x #1E00.00), centrum — &stska
zastavba (min=0.00, 1.Q =0.00, med=0.00, mehT4, sd=12.33, 3.Q=0.00,
max = 100.00), samoty (min=0.00, 1.Q =0.00, mé&d00, mean =0.13, sd =1.31,
3.0 =0.00, max =22.00) a zedilské arealy (min=0.00, 1.Q =0.00, med =0.00,
mean = 0.08, sd = 1.38, 3.Q = 0.00, max = 34.00).
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Graf 80: Podil jednotlivych typ na zastavb v okoli gitacich bod s vyskytem dmkavy obecné v lidskych
sidlech v Plzni (o celkové vyie 8.30 krf)
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Graf 81: Krabicovy graf zastoupeni tipzastavby v okolicgtacich bod s vyskytem gmkavy obecné na
studijni ploSe v Plzni (zobrazeny: 1. a 3. kvdititerkvartilovy interval IQR], median, extrémnid®. Q do
(median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnoty[> (medianlt5 x IQR)])

Pro popis struktury lidskych sidel jsem vyfiltroaal69 bod, jejichZ okoli je zcela
tvoreno rEjakym typem (typy) zastavby a vyskytovala seémnpinkava obecna. V
zastavk okoli €chto bodi dominovaly rodinné domy a vily se zahradami (184t&,
34.77 %), nasledované gmyslovymi arealy (94.75 ha, 17.85 %), parky (88.58,
16.69 %), sidlisti (59.97 ha, 11.30 %)gstskou zastavbou centra (59.53 ha, 11.21 %),
chatovymi a zahradkgkymi koloniemi (43.32 ha, 8.16 %) a samotami ((h&a6 0.03 %).
Pontr v zastoupeni jednotlivych tymastavby je znazogn v grafu 82.

Z krajinnych prvki (graf 83) zabiraji nej¥tSi plochu uvnit lidskych sidel v Plzni
(pramérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoénmochy okoli bodu:
1% ~314 m [100r m?]): travni porosty (min=0.00, 1.Q =18.00, med4:00,
mean = 33.10, sd=18.10, 3.Q=47.00, max =82.08pmunikace (min =1.00,
1.Q =11.00, med = 20.00, mean = 20.88, sd =11380,= 29.00, max = 51.00), stavby
(min=0.00, 1.Q=6.00, med=16.00, mean=15.88d=11.47, 3.Q =22.00,
max = 67.00) a listnaté stromy (min=0.00, 1.Q604 med =8.00, mean = 12.43,
sd =13.37, 3.Q =16.00, max = 75.00), s odstupéla dysoké porosty nekosenych bylin
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(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 4.965 40.87, 3.Q =4.00, max = 66.00),
plochy bez vegetace (min=0.00, 1.Q =0.00, m@dH, mean =4.45, sd=8.05,
3.Q =5.00, max = 41.00), listnatér&gmin = 0.00, 1.Q = 2.00, med = 3.00, mean = 3.79,
sd =3.06, 3.Q=6.00, max=17.00), jehite stromy (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 1.00, mean = 2.30, sd =4.14, 3.Q = 2.00, m3%.00), vodni toky (min =0.00,
1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 1.29, sd = 4.46,=30Q0, max = 29.00), jekihaté kée
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean =0.48= 4.06, 3.Q =1.00, max = 6.00),
vodni plochy (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00zam=0.12, sd =0.82, 3.Q =0.00,
max =7.00) a pole (min=0.00, 1.Q=0.00, medGH0 mean =0.10, sd=0.78,
3.Q =0.00, max = 9.00).

Dreviny (graf 84) v okoli bodi obklopenych zastavbou vipnéru pokryvaji 19.30
% plochy, vice nez polovina z nich roste ve skugin@l0.47 %). Listnatéidviny (16.22
% ) zde silg prevazuji nad jehdinatymi (3.07 %).

Matice bodovych grdif ukazuje gkteré zavislosti mezi vybranymigdcimi) typy
zastaveb a krajinnymi prvky v okoli bib@bklopenych zastavbou a Stpmnosti gnkavy

obecné graf 85, srovnej graf 18 na str. 30).
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Graf 82: Krabicovy graf zastoupeni typzéstavby v okolictacich bod s vyskytem gnkavy obecné zcela
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Graf 84: Krabicovy graf zastoupenifdvin uvnit lidskych sidel v okolicacich boa s vyskytem dmkavy
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Graf 85: Vzajemny vztah vyskytu vybranyctid&ich) typ: zastavby a krajinnych pnikna studijni ploSe
v Plzni v okoli bod zcela obklopenych zastavbou— uitidiskych sidel s vyskytengnkavy obecné (169
bodi; matice bodovych graf s regresni imkou a vyhlazovaci7ikou funkci loess (span =50), na
diagonale Kivky rozdleni hustoty jednotlivych kategorii)

3.2.2.5Vyskyt krajinnych prvk v okoli bodi s vyskytem pnkavy obecné

(Fringilla coelebs)

Zastoupeni krajinnych prik (graf 86) na celé ploSe v okoli 1087 sledovanych
bodi s vyskytem pnkavy obecné je nasledujici gpmérné hodnoty jsou uvedeny
v procentech obsahu zkoumané plochy okoli bodu: 434 nf [100r m?): jehli¢naté
stromy (min =0.00, 1.Q =0.00, med =3.00, me&3:90, sd=31.57, 3.Q =47.50,
max = 99.00), pole (min=0.00, 1.Q =0.00, medBGH0 mean =21.20, sd = 33.97,
3.0 =39.00, max =100.00), travni porosty (min60) 1.Q =0.00, med = 3.00,
mean = 16.96, sd =23.38, 3.Q =30.00, max =99.0Bnaté stromy (min = 0.00,
1.Q =3.00, med =9.00, mean =14.99, sd =17.4@Q,=320.00, max = 97.00), vysoké
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porosty nekosenych bylin (min =0.00, 1.Q = 1.0@&dnx 3.00, mean = 7.52, sd = 11.46,
3.Q =9.50, max = 96.00), komunikace (min =0.0Q % 1.00, med = 2.00, mean = 5.82,
sd =8.81, 3.Q=6.00, max =51.00), stavby (mhGH, 1.Q =0.00, med =0.00,
mean = 3.24, sd =7.33, 3.Q =2.00, max = 67.08)pdté kée (min =0.00, 1.Q =0.00,
med = 1.00, mean =2.02, sd=2.83, 3.Q=3.00, m2%.00), plochy bez vegetace
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 1.8b65= 6.85, 3.Q =0.00, max = 95.00),
vodni plochy (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00zam= 1.19, sd =6.84, 3.Q =0.00,
max = 65.00), vodni toky (min=0.00, 1.Q = 0.00ed= 0.00, mean = 1.10, sd =4.42,
3.0=0.00, max =53.00), jeltiaté keée (min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00,
mean = 0.19, sd =0.59, 3.Q =0.00, max =6.00) ekiady (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean = 0.01, sd = 0.18, 3.Q = 0.00, #%x00).
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Graf 86: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych privka celém Gzemi studijni plochy v Plzni v okolizbod
s vyskytem gmkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median, extrémni [od
3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnoty (median + 1.5 x IQR)])
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3.2.2.6Porovnani distribuce kateqorii a ptivRrostedi v okoli bod obsazenych a

neobsazenychépkavou obecno(Fringilla coelebs)

V této kapitole jsou uvedeny (grafické) vysledksgtie Jejich vyhodnoceni spolu

s koment#em k gedchozim vysledkm je uvedeno v nasledujici kapitole 3.2.2.7.

Prost fedi — Pénkava obecna

@ \Se m wskyt druhu m newskyt druhu

70

les krajina sidla

Graf 87: Porovnani nabidky hlavnich tygrostedi (les, otekena krajina, lidska sidla) a jejiho vyuziti
penkavou obecnou (Fringilla coelebs).

Sedé sloupce — fomérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —upnérné pokrytic¢asti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem pnkavy obecné uvedenym typem (kategorii, prvkem)
prostedi (%), ¢ervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bagd

bez vyskytu pnkavy obecné uvedenym typem (kategorii, prvkem3tpedi (%6).
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Graf 88 Graf 89

Graf 88: Krabicovy graf porovnavajici gimérné pokryti lesem dvoudasti studijni plochy (okoli badi

s absenci/presenci¢pkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkivawy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 89: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti ote¥enou krajinou dvoudasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Graf 90: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti lidskymi sidly dvodasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR], medién,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.445e-06.
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Les — P énkava obecna
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jehlles listles smisles bezlesi

Graf 91: Porovnani nabidky kategorii présdi (jehlcnaty les, listnaty les, smiSeny les, bezlesi) iagej
vyuziti gnkavou obecnou (Fringilla coelebs).

Sedé sloupce — fomérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prastdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryticasti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem pnkavy obecné uvedenym typem (kategorii, prvkem)
prostedi (%), cervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bag
bez vyskytu pnkavy obecné uvedenym typem (kategorii, prvkem3tpedi (%6).
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Graf 92 Graf 93

Graf 92: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti jehlinatym lesem dvodésti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencéipkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiNavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 93: Krabicovy graf porovnavajici mimerné pokryti listnatym lesem dva@asti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencépkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiNavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odietiodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.721e-14.
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Graf 94 Graf 95

Graf 94: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti smiSenym lesem dwtsti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 95: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti bezlesim dvatasti studijni plochy (okoli bagdl

s absenci/presenciepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval 1QR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Zastavba — P énkava obecna

@ \Se m wskyt druhu m newskyt druhu

centrum vily sidliste  prumareal zemareal kolonie samoty parky

Graf 96: Porovnani nabidky kategorii prasdi (centrum, vily, sidligf prizmyslovy aredl, ze¢deélsky areal,
zahradkdské kolonie, samoty, parky) a jejiho vyuziilkavou obecnou (Fringilla coelebs).

Sedé sloupce —fimérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryticasti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem pnkavy obecné uvedenym typem (kategorii, prvkem)
prostedi (%), cervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bag
bez vyskytu pnkavy obecné uvedenym typem (kategorii, prvkem3tedi (%).
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Graf 97 Graf 98

Graf 97: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti centrem dvodéasti studijni plochy (okoli badi

s absenci/presenciepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.999.

Graf 98: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti vilami dvowdsti studijni plochy (okoli badi

s absenci/presenci¢pkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.7369.

Pénkava obecna - sidlisté Pénkava obecna — pramyslovy areal
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Graf 99 Graf 100

Graf 99: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti sidlis&tm dvoucésti studijni plochy (okoli ba@gl

s absenci/presenci¢pkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.02981.

Graf 100: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti pfimyslovym arealem dvatasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenciepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 9.392e-05.
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Pénkava obecna — zemédélsky areal

Pénkava obecna - zahradkarské kolonie
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Graf 101 Graf 102

Graf 101: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti zewdélskym aredlem dvodasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenciepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

Graf 102: Krabicovy graf porovnavajici gimérné pokryti zahradk&kymi koloniemi dvouddsti studijni

plochy (okoli bod) s absenci/presenciipkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval

IQR], median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5QR)] a odlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.412
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Graf 103 Graf 104

Graf 103: Krabicovy graf porovnavajici gimérné pokryti samotami dvatésti studijni plochy (okoli ba@gl

s absenci/presenciepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

Graf 104: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti parky dvoudasti studijni plochy (okoli badl

s absenci/presenci¢pkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkivawy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odietiodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.999.
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Dreviny — P énkava obecna

m\vSe m wskyt druhu m newskyt druhu

dreviny jehldrev listdrev skupinydrev

Graf 105: Porovnani nabidky kategorii pragsdi (deviny, jehlénaté deviny, listnaté geviny, skupiny
drevin) a jejiho vyuziti gnkavou obecnou (Fringilla coelebs).

Sedé sloupce —fimérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryticasti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem pnkavy obecné uvedenym typem (kategorii, prvkem)
prostedi (%), ¢ervené sloupce — famérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bagd

bez vyskytu pnkavy obecné uvedenym typem (kategorii, prvkem$tedi (%).
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Pénkava obecna - dfeviny

Pénkava obecna — jehli€naté dreviny
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Graf 106 Graf 107

Graf 106: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti devinami dvowasti studijni plochy (okoli bagl

s absenci/presenciepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 107: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti jehiénatymi deevinami dvousasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenciipkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Pénkava obecna - listnaté dreviny Pénkava obecna — skupiny dievin
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Graf 92 Graf 93

Graf 108: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti listnatymi gevinami dvoucasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenciepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = < 2.2e-16.

Graf 109: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti skupinamis@vin dvoucasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR], medién,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Prvky — P énkava obecna
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Graf 110: Porovnani nabidky prvkprostedi (jehltnaté stromy, listnaté stromy, jediiaté keée, listnaté
ke'e, pole, travni porosty, nekosené porosty bylawtst, komunikace, plochy bez vegetace, vodni vokini
plochy, mokady) a jejiho vyuziti gnkavou obecnou (Fringilla coelebs).

Sedé sloupce — fomérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —upnérné pokrytic¢asti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem pnkavy obecné uvedenym typem (kategorii, prvkem)

prostedi (%), ¢ervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bagd

bez gnkavy obecné uvedenym typem (kategorii, prvkem3tpedi (%).
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Pénkava obecna - jehlicnaté stromy Pénkava obecna - listnaté stromy
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Graf 111 Graf 112

Graf 111: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehlénatymi stromy dvouddsti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenciipkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 112: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti listnatymi stromy dvaiasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Graf 113 Graf 114

Graf 113: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti jehléinatymi kei dvoucasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencéipkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

Graf 114: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti listnatymi k& dvou ¢asti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR], medién,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.9756
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Pénkava obecna — pole

Pénkava obecna — travni porosty
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Graf 115 Graf 116

Graf 115: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti poli dvoucasti studijni plochy (okoli bagl

s absenci/presenci¢pkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 3.97e-13.

Graf 116: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti travnimi porosty dvatésti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 8.852e-05.
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Graf 117: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti bylinnymi porosty dvaisti studijni plochy (okoli

bodsi) s absenci/presencéipkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiNavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odietiodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 4.845e-05.

Graf 118: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti stavbami dvoéasti studijni plochy (okoli badi

s absenci/presenciepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty[> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.932e-08.
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Pénkava obecna — bylinné porosty Pénkava obecna - stavby
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Graf 119 Graf 120

Graf 119: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti komunikacemi dvaiasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 2.332e-11.

Graf 120: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti plochami bez vegetace dvasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenciepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 5.521e-07.

Pénkava obecna — vodni toky Pénkava obecna — vodni plochy
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Graf 121 Graf 122

Graf 121: Krabicovy graf porovnavajici gimeérné pokryti vodnimi toky dvodasti studijni plochy (okoli

bodsi) s absenci/presencéipkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkiavy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.07471.

Graf 122: Krabicovy graf porovnavajici gimeérné pokryti vodnimi plochami dve@asti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presencepkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkilavy interval IQR], medién,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.9492.
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Pénkava obecna — mokrady
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Graf 123: Krabicovy graf porovnavajici imerné pokryti mokady dvoucasti studijni plochy (okoli bal

s absenci/presenci¢pkavy obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkivawy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p =1

3.2.2.7Preference a tolerance ph@sti u gnkavy obecnéFringilla coelebs)—

vyhodnoceni vysledk

Pénkava obecna se vyskytovala na 63,9 &tasych bod. V jejich okoli plosg
pievladala otekena krajina nad lesy a lidskymi sidly. Totoigadi neodpovida rozlozeni
hlavnich tym prostedi na celé studijni ploSe, v niz lidska sidldam&tSim rozlohu nez
lesy @raf 87, pripadré srovnejgrafy 1 a72). Paadi pokryvnosti kategorii prasdi uvnit
dvou hlavnich typ — les a otekena krajina — bylo shodné na bodech s vyskytemkavy a
na vSech sledovanych bodech (srowgraffy 4 a75, 8 a 78). Paadi pokryvnosti kategorii
prostedi v okoli bod obsazenych gnkavou se uvnit lidskych sidel liSilo od celkové
nabidky.

Pfi podrobrgjSim zkoumani bylo zjigho, Ze pnkava v ramci hlavnich typ
prostedi jednoznén¢ preferovala lesgrafy 87 a 89, kdezto otekené krajig (grafy 87 a
89) a lidskym sidim (grafy 87 a 90 se prokazatelhvyhybala.

V lese se gnkava vyskytovala ve vSech jeho kategoriich jatdty les, smiSeny les,
listnaty les, bezlesi) nadtekavani (prokazate casto (vizgrafy 91 — 95.

V lidskych sidlech graf 96) pénkava ungérné nabidce vyuzivala centrumeésia
(graf 97), zengdelské arealy dgraf 101), samoty graf 103) a parky @raf 104). Zcela
mirné (neprokazatek) v zastavh preferovala rodinné domy a vily se zahradagnaf 98)
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a zahradké&ské a chatové kolonigyaf 102). Prokazatelth mére ¢asto se vyskytovala na
sidlistich graf 99) a v paimyslovych arealechytaf 100).

Dieviny jako takové (v souhrnu vSech hlavnich dtyprostedi) Enkava
jednoznéné preferovala dgrafy 105 — 109 a také pi pohledu na konkrétni krajinné prvky
(graf 110) jsou ji silré preferovany pouze stromy — jatiaté graf 111) i listnaté stromy
(graf 112). A naopak — mezi prvky, kterym seinkava prokazateth vyhyba, jsou
piedevsim kategorie bezavin — pole graf 115), travni porosty draf 116), porosty
nekosenych vysokych bylirgkaf 117), lidské stavbydraf 118) a komunikacedraf 119).
VSechny tyto zji&iné skuténosti odpovidaji i zji#nym z&éram popsanych v meé
bakal&ské praci (Pitrova 2010).

Z vySe uvedeného Izecimit jednozng&ny zawr, Ze rozSeni @nkavy obecné
v Plzni a jejim okoli bylo ovlivéno takka vyhrad® pritomnosti stror. V mistech jejich
skupinového vyskytu bylo vysoce praypddobné, Ze tyto lokality jsowepkavou osidleny.

Vazba gnkavy obecné na stromy je vSeob&a@mama. | v dostupné literdtuje
pénkava obecna popisovana jakévec, ktery Zije vSude tam, kde jsou stromy, a @me
v lesich vSeho typu, ale i v drobnych polnich réd@th. BZn¢ obyva sady, parky,
hibitovy a zahrady lidskych sidel {&stny, Bejek & Hudec 2006, Hudec 1983, Sauer
2005).

3.2.3 Preference a tolerance prosedi u strnada obecného Emberiza

citrinella)

3.2.3.1Popis vyskytuii hlavnich tym prostedi v okoli bod obsazenych strnadem

obecnym Emberiza citrinelld

Strnad obecny se vyskytoval na 48.8 &daxich bod (n = 829), coz fedstavuje
plochu o velikosti 26.04kfn Les pokryval 4.43km(17.0 %), otetena krajina 16.77 kmn
(64.4 %) a sidla 4.85kn{18.6 %) z popisované plochgraf 124).

O nerovnomirném rozlozeni hlavnich typprostedi v okoli jednotlivych &tacich
bodi vypovidaji popisné statistikyg(af 125), zejména si®rodatna odchylka (fimeérné
hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoumanéchy okoli bodu:
1% ~314 M100r m?):les (min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, meak6:99,
sd=32.77, 3.Q=12.00, max =100.00), &ea krajina (min=0.00, 1.Q =24.00,
med = 85.00, mean =64.38, sd=40.23, 3.Q =100.0@&x =100.00), lidska sidla

87



(min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, mean=18.63d=33.27, 3.Q=26.00,
max = 100.00).

Vzajemné poréry pokryvnosti hlavnich typ prostedi v okoli bod obsazenych
strnadem zobrazugraf 126.
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Graf 124: Zastoupeni hlavnich tyiprostedi (na studijni ploSe o rozloze 26.04%km
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Graf 125: Krabicovy graf zastoupeni hlavnich typrostedi v okoli bod s vyskytem strnada obecného
v Plzni (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartipv interval IQR], median, extrémni hodnoty
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)])
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Graf 126: Vzajemny vztah vyskytu hlavnichitypostedi (les, otekena krajina, lidska sidla) v okoli b
vyskytem strnada obecného v Plzni (matice bodoggati s regresni fimkou a vyhlazovaciikou funkci
loess (span = 50), na diagonaléiy roz@leni hustoty jednotlivych kategorii)

3.2.3.2Popis_struktury lesniho praetdi v okoli bod obsazenych strnadem

obecnym Emberiza citrinelld

K vyhodnoceni lesa byla popsana vSechna ledtd p okruhu do 100 m od bad
na kterych byl vyskyt strnada zaznamenan (o celkoztdze 442.52 ha). Lesniigha byla
pokryta gevazié jehlicnatym lesem (37.41 %, 165.56 ha) a smiSenym leSdm®q %,
154.72 ha), v mensi i@ lesem listnatym (16.39 %, 72.54 ha) a bezlesiin28L %,
49.70 ha) — vigraf 127.

O nerovnomrném rozloZzeni typ lesa v okoli jednotlivych &tacich bod
vypovidaji popisné statistiky(af 128), zejména sirodatna odchylka (fimérné hodnoty
jsou uvedeny v procentech obsahu zkoumané plocbii sEech 1229 bads vyskytem
strnada (38.61 kf), 1 % plochy bodu ~ 31437400z m?: jehlicnaty les (min = 0.00,
1.Q =0.00, med =0.00, mean = 6.357, sd = 16.60,=30.00, max = 94.00), listnaty les
(min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 2. &b+ 9.17, 3.Q = 0.00, max = 92.00),
smiSeny les (min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00ame5.941, sd =12.91, 3.Q = 3.00,
max = 80.00) a bezlesi (min=0.00, 1.Q =0.00, mé&d0, mean = 1.908, sd =5.94,
3.Q =0.00, max = 56.00).
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Vz4jemné poréry pokryvnosti tyg lesa v okoli bo@l obsazenych strnadem
obecnym zobrazujgraf 129.

20 30 40

zastoupeni typul lesa v okoli bodl s vyskytem strnada (%)
10

jehlicnaty les listnaty les smiseny les bezlesi

Graf 127: Zastoupeni tyflesa na lesniqxé v okoli gitacich bod s vyskytem strnada obecného (na studijni
plose o rozloze 4.43 Kjn
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Graf 128: Krabicovy graf zastoupeni typlesa v okoli &tacich bod s vyskytem strnada obecného
(zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilovy intealv IQR], median, extrémni [od 3.Q do (median +
1.5 x IQR)] a odlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x R)])
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Graf 129: Vzajemny vztah vyskytu tiyfesa (jehlénaty, listnaty, smiSeny a bezlesi) v okeéifasich bod
s vyskytem strnada obecného v Plzni (matice botiogyafi s regresni fimkou, na diagonale iwky
rozcéleni hustoty jednotlivych kategorii)

3.2.3.3Popis struktury otaené krajiny v okoli boil obsazenych strnadem

obecnym Emberiza citrinelld

Pro vyhodnoceni struktury ot®mné krajiny byly pijaty pouze body (n = 329)
s vyskytem strnada obecného, do kterych nezasalesa lidska sidla, takZze otenéa
krajina tvaila 100 % plochy okoli bodu v okruhu 100 m otha. Popséana byla plocha o
celkové vyngie 1033.58 ha. Na ni jednozima dominovala pole (676.76 ha, 65.48 %),
nasledovana travnimi porosty (180.96 ha, 17.51#psenymi porosty (vysokych) bylin
(79.92 ha, 7.73 %) aelvinami (44.48 ha, 4.30 %) — wizaf 130.

Distribuce vSech popisovanych pivktevené krajiny v okoli &tacich bod (graf
131) je nasledujici (@rmeérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoneéma
plochy okoli bodu: 1 % ~314 Til00r m?]): dreviny (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 1.00,
mean =4.30, sd=7.70, 3.Q =5.00, max =68.009Je p(min =0.00, 1.Q =38.00,
med = 83.00, mean =65.48, sd =36.49, 3.Q =96r@8x = 100.00), travinny porost
(min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, mean=17.55d=30.13, 3.Q=25.00,
max = 100.00), nekosené porosty bylin (min = 00D@Q = 1.00, med = 3.00, mean = 7.73,
sd =13.50, 3.Q=8.00, max =96.00), stavby (mnGH, 1.Q=0.00, med =0.00,
mean = 0.04, sd =0.20, 3.Q =0.00, max = 1.00mkakace (min=0.00, 1.Q =0.00,
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med = 1.00, mean =2.15, sd =3.33, 3.Q =3.00, m2%.00), plochy bez vegetace
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 1.@b5= .64, 3.Q =0.00, max = 90.00),
vodni toky (min=0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, med.59, sd=2.66, 3.Q =0.00,
max = 30.00), vodni plochy (min =0.00, 1.Q = 0.66d = 0.00, mean = 0.49, sd = 4.00,
3.Q =0.00, max =44.00) a makly (min=0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean 2,0.0
sd = 0.32, 3.Q = 0.00, max = 5.00).
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Graf 130: Zastoupeni krajinnych pnikv okoli gitacich bod s vyskytem strnada obecného v teeé
krajiné (na studijni plose o rozloze 10.34%m
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Graf 131: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pivik otevené krajire v okoli gitacich bod s vyskytem
strnada obecného (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [iktentilovy interval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@ty(median + 1.5 x IQR)])

3.2.3.4Popis struktury lidskych sidel v okoli bb@bsazenych strnadem obecnym

(Emberiza citrinella

Lidska sidla jsou charakterizovana popisem na dvownich — jednak jako typy
zastavby ze vzorku vSech 1700 popisovanychibwedejichz okoli se zastavba vyskytla
(n=753), za druhé jako soubor krajinnych prvike okoli bodi (n=337) zcela
obklopenych zastavbou (bez lesa nebo iete® krajiny). Prvni fistup zahrnuje i body na
okrajich lidskych sidel a umodje popsat plosné rozsni a vzajemny poén jednotlivych
zéstavby, z jakych prék(dievin, komunikaci, budov atd.) je sloZzena. Strnadcoly se
celkem vyskytoval na 829 bodech, z toho v okoli B2# s alespn ¢ast&nou zastavbou
plochy a na 69 bodech zastavbou zcela obklopenych.

Lidska sidla (zastavba) tiita 18.63 % celkové plochy okoli popisovanych dod
s vyskytem kosacerného (n=829) a zabirala 485.22 ha. V zastagbminovaly
primyslové aredly (152.40 ha, 31.41 %), nasledovardinmgmi domy a vilami se
zahradami (146.18 ha, 30.13 %), chatovymi a zal@&kimi koloniemi (79.58 ha,
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16.40 %), parky (61.67 ha, 12.71 %), sidlisti (B8la, 5.90 %), ze&delskymi arealy
(9.83 ha, 2.03 %), samotami (3.77 ha, 0.78 %) é&stskou zastavbou centra (3.14 ha,
0.65 %) — vizgraf 132.

Zastoupeni jednotlivych typ zastavby na celé studijni ploSgrdf 133 je
nasledujici (pkimérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zknémbochy okoli
bodu: 1% ~314 M[100r m?]): pramyslové aredly (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00,
mean = 5.85, sd = 20.26, 3.Q = 0.00, max = 100.af)inné domy (vily) se zahradami
(min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, mean = 5.615 47.01, 3.Q = 0.00, max = 100.00),
chatové a zahradkské kolonie (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00,ame 3.06,
sd =11.23, 3.Q0=0.00, max =100.00), parky (mhG9, 1.Q=0.00, med =0.00,
mean = 2.37, sd =12.16, 3.Q =0.00, max = 100.8®Jis& (min =0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean =1.10, sd =8.40, 3.Q =0.00, m&30.00) , zewuelské arealy
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 0.23B= 8.53, 3.Q =0.00, max = 45.00),
samoty (min=0.00, 1.Q =0.00, med=0.00, meén#4, sd=1.26, 3.Q=0.00,
max = 18.00) a centrum - &tska zastavba (min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00,
mean = 0.12, sd = 3.47, 3.Q = 0.00, max = 100.00).
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Graf 132: Podil jednotlivych tyf na zastav® v okoli gitacich bod s vyskytem strnada obecného v lidskych
sidlech v Plzni (o celkové vyie 4.85 krf)
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Graf 133: Krabicovy graf zastoupeni typastavby v okolicétacich bod s vyskytem strnada obecného na
studijni ploSe v Plzni (zobrazeny: 1. a 3. kvdititerkvartilovy interval IQR], median, extrémnid®3. Q do
(median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnoty [> (medi&rl.5 x IQR)])

Pro popis struktury lidskych sidel jsem vyfiltroaeb9 bod, jejichz okoli je zcela
tvofeno réjakym typem (typy) zastavby a vyskytoval se&mstrnad obecny. V zastavb
okoli tchto bodi dominovaly pémyslové arealy (94.34 ha, 43.52 %), nasledované
rodinnymi domy a vilami se zahradami (49.26 ha,/722%), parky (42.60 ha, 19.65 %),
sidlisti (13.89 ha, 6.41 %), chatovymi a zahr&dkgmi koloniemi (13.54 ha, 6.25 %) a
meéstskou zastavbou centra (3.14 ha, 1.45 %). &omzastoupeni jednotlivych typ
zastavby je znazoén v grafu 134.

Z krajinnych prvKi (graf 135) zabiraji nej¥tSi plochu uvnit lidskych sidel v Plzni
(pramérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoé@nmochy okoli bodu:
1% ~314 m [100r m?]): travni porosty (min=0.00, 1.Q =13.00, me#8:00,
mean = 31.35, sd =21.97, 3.Q =48.00, max = 82.@0pdstupem dale komunikace
(min=2.00, 1.Q=10.00, med=15.00, mean =19.08d =12.95, 3.Q =24.00,
max = 56.00), vysoké porosty nekosenych bylin (smh00, 1.Q =0.00, med = 0.00,
mean = 12.58, sd =16.20, 3.Q =5.00, max = 20.@0yvby (min=0.00, 1.Q =4.00,
med = 10.00, mean = 11.57, sd =9.41, 3.Q = 18&&x = 46.00), plochy bez vegetace
(min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 3.00, mean = 10s82; 12.63, 3.Q = 19.00, max = 47.00),
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listnaté stromy (min = 0.00, 1.Q = 1.00, med = 41®@an = 8.64, sd = 11.92, 3.Q = 10.00,
max = 58.00), listnaté ke (min =0.00, 1.Q =2.00, med = 3.00, mean = 3905 2.28,
3.0 =4.00, max =10.00), jettiate stromy (min=0.00, 1.Q=0.00, med = 1.00,
mean = 1.62, sd =2.86, 3.Q =2.00, max = 14.00gnv toky (min =0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean = 0.68, sd = 1.98, 3.Q = 0.00, m@x00), vodni plochy (min = 0.00,
1.Q = 0.00, med = 0.00, mean = 0.59, sd = 2.68,=300, max = 16.00), jekihaté kée
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 0.2B7 8.65, 3.Q =0.00, max =4.00) a
pole (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, mean19,0sd = 0.55, 3.Q = 0.00, max = 4.00).

Dieviny (graf 136) v okoli bodi obklopenych zastavbou v tpnéru pokryvaji
13.58 % plochy, vice nez polovina z nich (8.12 #ste ve skupinach. Listnatéestiny
(11.72 % ) zde sikprevazuji nad jehdinatymi (1.86 %).

Matice bodovych grdif ukazuje gkteré zavislosti mezi vybranymi g@c¢imi) typy
zéstaveb a krajinnymi prvky v okoli bibabklopenych zastavbou a Stpmnosti strnada
obecnéhodraf 137, srovnej gyraf 18 na str. 30).
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Graf 134: Krabicovy graf zastoupeni tygastavby v okolicgtacich bod s vyskytem strnada obecného zcela
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Graf 136: Krabicovy graf zastoupenievin uvnit lidskych sidel v okolicgtacich bod s vyskytem strnada
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Graf 137: Vzajemny vztah vyskytu vybranyclid@ich) typ: zastavby a krajinnych pnikna studijni ploSe

v Plzni v okoli bod zcela obklopenych zastavbou— uitidiskych sidel s vyskytem strnada obecného (69
bodi; matice bodovych graf s regresni imkou a vyhlazovacisikou funkci loess (span =50), na
diagonale Kivky rozdleni hustoty jednotlivych kategorii)

3.2.3.5Vyskyt krajinnych prvk v okoli bodi s vyskytem strnada obecného

(Emberiza citrinella

Zastoupeni krajinnych prik(graf 138) na celé ploSe v okoli 829 sledovanych
bodi s vyskytem strnada obecného je nasledujiciinfpmé hodnoty jsou uvedeny
v procentech obsahu zkoumané plochy okoli bodu: #3&4 nf [100r m?]): pole
(min=0.00, 1.Q=0.00, med=26.00, mean=238.06d =39.08, 3.Q=78.00,
max = 100.00), travni porosty (min=0.00, 1.Q800. med =5.00, mean = 18.64,
sd = 25.65, 3.Q = 31.00, max = 100.00), vysoké sigrmekosenych bylin (min = 0.00,
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1.Q = 1.00, med =4.00, mean = 10.10, sd = 14.08,=314.00, max = 96.00), jettiaté
stromy (min=0.00, 1.Q =0.00, med=0.00, me&99, sd=20.77, 3.Q=6.0,
max = 95.00), listnaté stromy (min=0.00, 1.Q600. med =4.00, mean =9.33,
sd =13.34, 3.Q = 12.00, max = 97.00), komunikane & 0.00, 1.Q = 1.00, med = 2.00,
mean =5.01, sd=7.62, 3.Q=6.00, max =56.00avby (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean = 2.05, sd = 4.89, 3.Q = 1.00, m4&.00), listnaté ke (min = 0.00,
1.Q =0.00, med =1.00, mean =2.10, sd =3.10,=33®0, max =43.00), plochy bez
vegetace (min=0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, me2r76, sd=7.98, 3.Q =0.00,
max = 90.00), vodni plochy (min =0.00, 1.Q = 0.66d = 0.00, mean = 1.19, sd = 6.84,
3.Q = 0.00, max = 60.00), vodni toky (min =0.00Q £ 0.00, med = 0.00, mean = 0.88,
sd =3.90, 3.Q =0.00, max = 53.00), jehété keée (min =0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00,
mean = 0.08, sd =0.35, 3.Q =0.00, max =4.00) ekiady (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean = 0.02, sd = 0.27, 3.Q = 0.00, m3X0).
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Graf 138: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pfivka celém Gzemi studijni plochy v Plzni v okolizbod
s vyskytem strnada obecného (zobrazeny: 1. a 3tilkjiaterkvartilovy interval IQR], median, extréni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@t (median + 1.5 x IQR)])
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3.2.3.6Porovnani distribuce kateqgorii a ptivRrostedi v okoli bod obsazenych a

neobsazenych strnadem obecnfimberiza citrinella)

V této kapitole jsou uvedeny (grafické) vysledksgtie Jejich vyhodnoceni spolu

s komentéem k gedchozim vysledkm je uvedeno v nasledujici kapitole 3.2.3.7.

Prost fedi — Strnad obecny

@ \Se m wskyt druhu m newskyt druhu

70
60
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40
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20
10 -

les krajina sidla

Graf 139: Porovnani nabidky hlavnich tygrostedi (les, otekena krajina, lidska sidla) a jejiho vyuziti
strnadem obecnym (Emberiza citrinella).

Sedé sloupce —fimérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —upnérné pokrytic¢asti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem strnada obecného uvedenym typem (&ategrvkem)
prostedi (%), ¢ervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bagd
bez vyskytu strnada obecného uvedenym typem (kategovkem) prostedi (%)
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Graf 140 Graf 141

Graf 140: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti lesem dvotasti studijni plochy (okoli bag)

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazenwg 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.117e-13.

Graf 141: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti otexenou krajinou dvowdsti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazergy:31 kvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Graf 142: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti lidskymi sidly dvodasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazemy3lkvartil [interkvartilovy interval IQR], medn,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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@ \Se m wskyt druhu m newskyt druhu

jehlles listles smisles bezlesi

Graf 143: Porovnani nabidky kategorii praedi (jehlcnaty les, listnaty les, smiSeny les, bezlesi)iagej
vyuziti strnadem obecnym (Emberiza citrinella).

Sedé sloupce — fomerné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryti¢asti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem strnada obecného uvedenym typem (&aiegrvkem)
prostedi (%), cervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bag
bez vyskytu strnada obecného uvedenym typem (kategovkem) prostedi (%6).
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Graf 144 Graf 145

Graf 144: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehiénatym lesem dvadasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazemy3lkvartil [interkvartilovy interval IQR], medn,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 5.878e-08.

Graf 145: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti listhatym lesem dva@asti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeray31kvartil [interkvartilovy interval IQR], meén,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.2467.
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Graf 146 Graf 147

Graf 146: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti smiSenym lesem du@sti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeray31kvartil [interkvartilovy interval IQR], medén,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 4.578e-08.

Graf 147: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti bezlesim dvatasti studijni plochy (okoli badi

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeng 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 3.524e-08.
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Zastavba — Strnad obecny
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Graf 148: Porovnani nabidky kategorii pragstli (centrum, vily, sidli&t primyslovy areal, ze#delsky areal,
zahradkdské kolonie, samoty, parky) a jejiho vyuZiti steracbbecnym (Emberiza citrinella).

Sedé sloupce — fomerné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryti¢asti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem strnada obecného uvedenym typem (&aiegrvkem)
prostedi (%), cervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bag
bez vyskytu strnada obecného uvedenym typem (kategovkem) prostedi (%6).
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Graf 149 Graf 150

Graf 149: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti centrem dvodasti studijni plochy (okoli bag

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeng 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.1694.

Graf 150: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti vilami dvouwasti studijni plochy (okoli badi

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazenwg 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], medign

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.02163.
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Graf 151 Graf 152

Graf 151: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti sidli$fm dvoucasti studijni plochy (okoli ba@gl

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeng 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.003502.

Graf 152: Krabicovy graf porovnavajici gimerné pokryti pfimyslovym arealem dvatasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazerg:31 kvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.5926.
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Graf 153 Graf 154

Graf 153: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti zerdelskym aredlem dvouésti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazery:31 kvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

Graf 154: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti zahradké&kymi koloniemi dvoudasti studijni

plochy (okoli bod) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazersy31 kvartil [interkvartilovy interval

IQR], median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5QR)] a odlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.9649
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Graf 155 Graf 156

Graf 155: Krabicovy graf porovnavajici gmérné pokryti samotami dvatésti studijni plochy (okoli ba@gl

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeng 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

Graf 156: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti parky dvou@dsti studijni plochy (okoli bag

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeng 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odhlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.6142
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Graf 157: Porovnani nabidky kategorii prdsdi (deviny, jehlénaté deviny, listnaté geviny, skupiny
drevin) a jejiho vyuziti strnadem obecnym (Embentzaella).

Sedé sloupce —fimérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prdsdi (%), zelené sloupce —upnérné pokryticasti studijni
plochy(okoli bod) s vyskytem strnada obecného uvedenym typem (ketegrvkem)
prostedi (%), ¢ervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bag
bez vyskytu strnada obecného uvedenym typem (kategovkem) prostedi (%6).
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Graf 158 Graf 159

Graf 158: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti devinami dvowasti studijni plochy (okoli bagl

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazenwg 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.776e-15.

Graf 159: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehiénatymi deevinami dvousasti studijni plochy
(okoli bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazergy:31 kvartil [interkvartilovy interval IQR],
median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Graf 160 Graf 161

Graf 160: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti listnatymi #evinami dvoucasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazergy:31 kvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 2.121e-07.

Graf 161: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti skupinamisévin dvoucasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazemy3lkvartil [interkvartilovy interval IQR], medn,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 2.853e-14.
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Prvky — Strnad obecny
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Graf 162: Porovnani nabidky prvkprostedi (jehltnaté stromy, listnaté stromy, jediaté keée, listnaté
ke'e, pole, travni porosty, nekosené porosty bylawtst, komunikace, plochy bez vegetace, vodni vokini
plochy, mokady) a jejiho vyuziti strnadem obecnym (Emberizanella).

Sedé sloupce — fomérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryticasti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem strnada obecného uvedenym typem (&diegrvkem)
prostedi (%), cervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bag
bez vyskytu strnada obecného uvedenym typem (kaiggkem) prosiedi (%).
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Graf 163 Graf 164

Graf 163: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti jehiénatymi stromy dvouddsti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazery:31 kvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 9.237e-14.

Graf 164: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti listnatymi stromy dvaiasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeray31kvartil [interkvartilovy interval IQR], medén,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.897e-09.
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Graf 165 Graf 166

Graf 165: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehlfnatymi kei dvou c¢asti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazemy3lkvartil [interkvartilovy interval IQR], medn,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.289e-05.

Graf 166: Krabicovy graf porovnavajici pmeérné pokryti listnatymi k& dvou casti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeray31kvartil [interkvartilovy interval IQR], meén,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.05753.
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Strnad obecny — pole Strnad obecny — travni porosty
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Graf 167 Graf 168

Graf 167: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti poli dvoucasti studijni plochy (okoli bagl

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeng 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 168: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti travnimi porosty dvatésti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeray31kvartil [interkvartilovy interval IQR], meén,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.5232.

Strnad obecny — bylinné porosty Strnad obecny - stavby
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Graf 169 Graf 170

Graf 169: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti bylinnymi porosty dveiasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazemy3lkvartil [interkvartilovy interval IQR], medn,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 170: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti stavbami dvodasti studijni plochy (okoli badi

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazenwg 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], medign

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 4.774e-15.
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Strnad obecny — komunikace Strnad obecny — plochy bez vegetace
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Graf 171 Graf 172

Graf 171: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti komunikacemi dvaiasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazemy3lkvartil [interkvartilovy interval IQR], medn,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 2.197e-12.

Graf 172: Krabicovy graf porovnavajici gmérné pokryti plochami bez vegetace dvasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazergy:31 kvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.9895.

Strnad obecny — vodni toky Strnad obecny — vodni plochy
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Graf 173 Graf 174

Graf 173: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti vodnimi toky dvodasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazemy3lkvartil [interkvartilovy interval IQR], medn,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.9527.

Graf 174: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti vodnimi plochami dveafasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeray31kvartil [interkvartilovy interval IQR], meén,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.999.
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Strnad obecny — mokirady
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Graf 175: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti mokady dvoucasti studijni plochy (okoli bagl

s absenci/presenci strnada obecného (zobrazeng 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

3.2.3.7Preference a tolerance pi@sti u strnada obecnéhBmberiza citrinelld —

vyhodnoceni vysledk

Strnad obecny se vyskytoval na 48,8 %btasmych bod. V jejich okoli plosg
pievladala otekena krajina nad lidskymi sidly a lesy.iRdi zcela odpovidalo rozlozeni
hlavnich tym prostedi na studijni ploSe, alefrgvaha otekené krajiny na bodech
s vyskytem strnada byla vyragsi (graf 139, piipadré srovnejgrafy 1 a 124). Paadi
pokryvnosti kategorii a prik prostedi uvnit hlavnich tyg bylo shodné na bodech
s vyskytem strnada a na vSech sledovanych bodéeteva v oteené krajig (graf 139).

V otewené krajig strnad svym vyskytem t#ka dokonale kopiroval nabidkuiznych
kategorii progtdi (srovneprafy 8 a 130, v lese se proti nabidce zdasliwice vyskytoval
ve smiSeném lese neZ v jéhlitém (srovneprafy 4 a 127. Ve fetim hlavnim typu
prostedi, v lidskych sidlech, padi pokryvnosti kategorii a prikprostedi nebylo shodné
na bodech s vyskytem strnada a na vSech sledovéogidth v zastaeb strnad bykasg;i
nalezen v pimyslovych areélech, méma sidliStich a v centrudsta.

Pt podrobrgjSim rozboru bylo zjigno, Ze strnad v rdmci hlavnich typrostedi
(graf 139) prokazatela preferoval otekenou krajinu graf 141) a vyhybal se lesug(af
140 a lidskym sidim (graf 142).

V otewené krajig daval gednost blizkosti poligraf 167) a mistim s vysokymi
nekosenymi porosty bylingaf 169). Jeho vazby na travinygfaf 168), plochy bez
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vegetace draf 172), molkkady @raf 175), blizkost vodnich tok (graf 173) a vodnich
ploch @raf 174) byly anmgrné jejich vyskytu (preference byly neprokazatelné)

Z lidskych sidel graf 148) strnad toleroval ze&d¢lské arealy graf 153) a samoty
(graf 155), v dalSich se vzhledem k jejich rozsahu vyskytaeprokazatelty mére ¢asto
(centrum ngsta —graf 149, pramyslové arealy graf 152, zahradkéské a chatové kolonie
— graf 154, parky —graf 156) nebo v nich jeho g@tnost byla prokazateirpod @ekavani
nizka (rodinné domy a vily se zahradangraf 150, sidliS€ —graf 151).

Typickym Zivotnim prosedim strnada obecného jeephodova zéna mezi lesni a
otewenou krajinou, zvlastlesni okraje a pasekyjdvinaté meze mezi poli a loukami,
remizky a dalSi typy rozptylené zetea jim podobna mista, také na okraji lidskych sidel
Velmi hojny byva v zeredélské krajire s rozptylenou zeleni. (Hudec 1983aStny et al.
2006, Sauer 2005).

Prokdzané preference jafmatych strom, v SirSim okoli téZ k& a rékterych typ
budov v bakaléské préaci Jany Pitrové (Pitrovd 2010) se zde neglibtv Neprikaznost
vysledki byla zpisobena malym vzorkem dat a preference vyskytu toldothu bylo

nutné posuzovat kriticky.

3.2.4 Preference a tolerance prostedi u straky obecné Rica pica)

3.2.4.1Popis vyskytuil hlavnich tyg prostedi v okoli bod obsazenych strakou

obecnou Rica picg
Straka obecna se vyskytovala na 23.5&tasich bod (n = 400), coZ fedstavuje
plochu o velikosti 12.57 kfn Les pokryval 0.41 k(3.3 %), ote¥ena krajina 6.15 kfm
(49.0 %) a lidsk& sidla 6.00Krt47.8 %) z popisované plochgréf 176).
O nerovnomirném rozlozeni hlavnich typprostedi v okoli jednotlivych &tacich

bodi vypovidaji popisné statistikyg(af 177), zejména sigrodatna odchylka (fimérné
hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoumanéchy okoli bodu:

1 % ~ 314 mM{100x m?]):les (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, me&h27, sd = 13.30,
3.0 =0.00, max =100.00), otewma krajina (min=0.00, 1.Q=0.00, med = 55.00,
mean = 48.96, sd =43.31, 3.Q =100.00, max = 100.0@iska sidla (min =0.00,
1.Q = 0.00, med = 40.00, mean =47.77, sd = 43.1®~= 100.00, max = 100.00).
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Vz4jemné poriry pokryvnosti hlavnich tyjp prostedi v okoli bod obsazenych
kosem zobrazujgraf 178.
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Graf 176: Zastoupeni hlavnich typprostedi (na studijni ploSe o rozloze 12.57%km
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Graf 177: Krabicovy graf zastoupeni hlavnich fyprostedi v okoli bod s vyskytem straky obecné v Plzni
(zobrazeny: 1. a 3. kvartil [interkvartilovy intealvIQR], median, extrémni hodnoty [od 3. Q do (raed
1.5 x IQR)])
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Graf 178: Vzajemny vztah vyskytu hlavnichitypostedi (les, otekena krajina, lidska sidla) v okoli b
vyskytem straky obecné v Plzni (matice bodovychi greegresni imkou a vyhlazovaciikou funkci loess
(span = 50), na diagonaleiky roz&leni hustoty jednotlivych kategorii)

3.2.4.2Popis struktury lesniho prdetli v okoli bod obsazenych strakou obecnou
(Pica pica
K vyhodnoceni lesa byla popsana vSechna ledté p okruhu do 100 m od bid

na kterych byl vyskyt straky zaznamenan (o celka#&oze 41.12 ha). Lesniiga byla
pokryta grevazrt smiSenym lesem (32.77 %, 13.48 ha), listnatymne&5.97 %, 10.68
ha), lesem jehthatym (24.75 %, 10.18 ha) a v mensfertezlesim (16.50 %, 6.79 ha) —
viz graf 179

O nerovnomrném rozloZzeni typ lesa v okoli jednotlivych ¢tacich bod
vypovidaji popisné statistiky(af 180), zejména sirodatna odchylka (fimérné hodnoty
jsou uvedeny v procentech obsahu zkoumané plochyi @Eech 400 bad s vyskytem
straky (12.57 krf), 1 % plochy bodu ~ 314%100xr m?: jehli¢naty les (min =0.00,
1.Q =0.00, med =0.00, mean =0.81, sd =4.95,=30Q0, max = 56.00), listnaty les
(min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 0.8+ 4.98, 3.Q =0.00, max = 71.00),
smiSeny les (min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00am¥1.073, sd =5.01, 3.Q =0.00,
max = 61.00) a bezlesi (min=0.00, 1.Q =0.00, m@&0, mean =0.54, sd = 3.55,
3.Q =0.00, max = 43.00).
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Vz4jemné porery pokryvnosti ty@ lesa v okoli bodl obsazenych gmkavou
obecnou zobrazujgraf 181
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Graf 179: Zastoupeni typlesa na lesni 4dé v okoli gitacich bod s vyskytem straky obecné (na studijni
plose o rozloze 0.41 Kjn
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1. a 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], médéh, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] dlehlé
hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)])
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Graf 181: Vzajemny vztah vyskytu fiyfesa (jehlénaty, listnaty, smiSeny a bezlesi) v okeitagich bod
s vyskytem straky obecné v Plzni (matice bodovkafii g regresni fimkou, na diagonaleikiky rozaleni
hustoty jednotlivych kategorii)

3.2.4.3Popis struktury oteené krajiny v okoli bofil obsazenych strakou obecnou
(Pica picg
Pro vyhodnoceni struktury ot®mné krajiny byly pijaty pouze body (n = 108)

s vyskytem straky obecné, do kterych nezasahosal lelska sidla, takZze otena krajina
tvorila 100 % plochy okoli bodu v okruhu 100 m atha. Popsana byla plocha o celkové
vyméie 339.29 ha. Na ni jednozmg dominovala pole (224.91 ha, 66.29 %), nasledovana
travnimi porosty (55.20 ha, 16.27 %), nekosenynmosty (vysokych) bylin (28.65 ha,
8.44 %) a tevinami (15.05 ha, 4.43 %) — vizaf 182

Distribuce vSech popisovanych pivktevené krajiny v okoli &tacich bod (graf
183 je nasledujici (@rmeérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoneéma
plochy okoli bodu: 1 % ~314 TiL0Or m?]): dreviny (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 1.00,
mean =4.44, sd=7.99, 3.Q=5.25, max =38.009Je p(min =0.00, 1.Q =35.25,
med = 87.50, mean =66.29, sd =38.43, 3.Q =99r@8x = 100.00), travinny porost
(min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, mean=16.28d=29.80, 3.Q=16.00,
max = 100.00), nekosené porosty bylin (min = 0@ = 0.00, med = 2.00, mean = 8.44,
sd =16.72, 3.Q=7.00, max =88.00), stavby (mnGH, 1.Q=0.00, med =0.00,
mean = 0.05, sd =0.21, 3.Q =0.00, max = 1.00mkakace (min=0.00, 1.Q =0.00,
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med = 1.00, mean =1.69, sd=2.65 3.Q=2.25, mb4&.00), plochy bez vegetace
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 0.@D5= 8.53, 3.Q =0.00, max = 34.00),
vodni toky (min=0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, med.64, sd=3.43, 3.Q =0.00,
max = 30.00), vodni plochy (min =0.00, 1.Q = 0.66d = 0.00, mean = 1.58, sd = 8.15,
3.Q =0.00, max =49.00) a makly (min=0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean §,0.0
sd = 0.00, 3.Q = 0.00, max = 0.00).
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Graf 182: Zastoupeni krajinnych prikv okoli gitacich bod s vyskytem straky obecné v dené krajirg
(na studijni ploSe o rozloze 3.39%m
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Graf 183: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pivik otevené krajire v okoli gitacich bod s vyskytem
straky obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvartil [intenkilavy interval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)])

3.2.4.4Popis struktury lidskych sidel v okoli bibdbsazenych strakou obecnou
(Pica picg

Lidské& sidla jsou charakterizovana popisem na dwownich — jednak jako typy

zastavby ze vzorku vSech 1700 popisovanychibwedejichz okoli se zastavba vyskytla
(n=753), za druhé jako soubor krajinnych grvik okoli bodi (n=337) zcela
obklopenych zastavbou (bez lesa nebo ieta® krajiny). Prvni fistup zahrnuje i body na
okrajich lidskych sidel a umadje popsat ploSné rozéhi a vzajemny po#én jednotlivych
zastavby, z jakych prik(dievin, komunikaci, budov atd.) je sloZena. Strakacoh se
celkem vyskytovala na 400 bodech, z toho v okal B@di s alespd ¢cast&énou zastavbou
plochy a na 134 bodech zastavbou zcela obklopenych.

Lidska sidla (zastavba) tiita 47.77 % celkové plochy okoli popisovanych dod
s vyskytem pnkavy obecné (n=400) a zabirala 600.30 ha. Varhstdominovaly
pramyslové aredaly (150.95 ha, 25.15 %), rodinné domylyase zahradami (141.59 ha,

23.59 %), nasledované sidlisti (93.31 ha, 15.54cHgtovymi a zahradkskymi koloniemi
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(88.37 ha, 14.72 %), parky (79.20 ha, 13.19 %g¢stekou zastavbou centra (41.41 ha,
6.90 %), zerddelskymi arealy (3.71 ha, 0.62 %) a samotami (1.760h29 %)— vizgraf
184.

Zastoupeni jednotlivych typ zastavby na celé studijni ploSgrdf 185 je
nasledujici (pkimérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zknémbochy okoli
bodu: 1% ~314 M[100r m?]): pramyslové aredly (min = 0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00,
mean = 12.01, sd =27.91, 3.Q = 0.00, max = 100.@@)jnné domy (vily) se zahradami
(min =0.00, 1.Q = 0.00, med = 0.00, mean = 11s87% 25.42, 3.Q = 2.00, max = 100.00),
sidlis€¢ (min=0.00, 1.Q =0.00, med=0.00, mean=7.48,=21.76, 3.Q =0.00,
max = 100.00), chatové a zahrat&@ kolonie (min =0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00,
mean = 7.03, sd =19.20, 3.Q =0.00, max = 100.@rky (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean =6.30, sd =18.88, 3.Q =0.00x #1E00.00), centrum - &stska
zastavba (min=0.00, 1.Q =0.00, med=0.00, rmes80, sd=16.79, 3.Q =0.00,
max = 100.00), ze#dglské aredly (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00,amre 0.30,
sd=3.21, 3.Q=0.00, max=43.00)a samoty (min0o, 1.Q =0.00, med =0.00,
mean = 0.14, sd = 1.33, 3.Q = 0.00, max = 18.00).

Graf 184: Podil jednotlivych tyfp na zastavb v okoli gitacich bod s vyskytem straky obecné v lidskych
sidlech v Plzni (o celkové vyie 6.00 krf)
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Graf 185: Krabicovy graf zastoupeni typzastavby v okolicétacich bod s vyskytem straky obecné na
studijni ploSe v Plzni (zobrazeny: 1. a 3. kvaliihterkvartilovy interval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)])

Pro popis struktury lidskych sidel jsem vyfiltroaal34 bod, jejichZ okoli je zcela
tvofeno rgjakym typem (typy) zastavby a vyskytovala sesmrstraka obecna. V zastavb
okoli t&chto bodi dominovaly pimyslové arealy (112.19 ha, 26.65 %) a rodinné domy
(vily) se zahradami (100.41 ha, 23.85 %), nasledéw&dlisti (72.63 ha, 17.25 %), parky
(55.73 ha, 13.24 %), &stskou zastavbou centra (41.41 ha, 9.84 %), chatowy
zahradké&skymi koloniemi (38.61 ha, 9.17 %). P&mv zastoupeni jednotlivych typ
zastavby je znazoén v grafu 186.

Z krajinnych prvKi (graf 187) zabiraji nej¢tSi plochu uvnit lidskych sidel v Plzni
(pramérné hodnoty jsou uvedeny v procentech obsahu zkoénmochy okoli bodu:
1% ~314 m [100r m?]): travni porosty (min=0.00, 1.Q =15.00, med4:00,
mean = 31.77, sd=19.18, 3.Q=43.00, max =77.08pmunikace (min = 2.00,
1.Q =11.25, med = 23.00, mean = 22.69, sd = 13320,= 32.00, max = 65.00), stavby
(min=0.00, 1.Q=6.00, med=13.00, mean=14.68d=10.67, 3.Q=19.75,
max = 53.00) a listnaté stromy (min=0.00, 1.Q604 med =7.00, mean =11.34,
sd = 12.05, 3.Q =15.00, max = 67.00), s odstupéla plochy bez vegetace (min = 0.00,
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1.0 =0.00, med=1.00, mean =6.28, sd=10.9@Q =39.50, max = 56.00), vysoké
porosty nekosenych bylin (min =0.00, 1.Q = 0.0@&dnx 0.00, mean = 5.64, sd = 11.38,
3.Q =6.00, max = 66.00), listnatér&gmin = 0.00, 1.Q = 1.25, med = 3.00, mean = 3.74,
sd =298, 3.Q0=5.00, max=13.00), jehite stromy (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 1.00, mean = 1.82, sd = 2.64, 3.Q = 2.00, mb4.00), vodni toky (min = 0.00,
1.Q =0.00, med = 0.00, mean = 1.25, sd = 4.51,=30Q0, max = 29.00), jekihaté kée
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 0.65= 4.03, 3.Q =1.00, max =6.00),
vodni plochy (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00zam= 0.10, sd = 0.64, 3.Q =0.00,
max =6.00) a pole (min=0.00, 1.Q=0.00, medGHO0 mean =0.02, sd=0.19,
3.Q =0.00, max = 2.00).

Dieviny (@raf 188 v okoli bodi obklopenych zastavbou v tpnéru pokryvaji
17.57 % plochy, vice nez polovina z nich roste kepgach (9.34 %). Listnatéreviny
(15.08 % ) zde sikprevazuji nad jehdinatymi (2.49 %).

Matice bodovych grdif ukazuje gkteré zavislosti mezi vybranymigdcimi) typy
zastaveb a krajinnymi prvky v okoli bibdbklopenych zastavbou a Stpmnosti straky

obecné graf 189, srovnej graf 18 na str. 30).
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Graf 186: Krabicovy graf zastoupeni tyzastavby v okolicétacich bod s vyskytem straky obecné zcela
obklopenych zéastavbou (zobrazeny: 1. a 3. kvaititefkvartilovy interval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)])
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Graf 187: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pivik okoli gitacich bod s vyskytem straky obecné zcela
obklopenych zéastavbou (zobrazeny: 1. a 3. kvaititefkvartilovy interval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)])
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Graf 188: Krabicovy graf zastoupenievin uvnif lidskych sidel v okolictacich bod s vyskytem straky
obecné zcela obklopenych zastavbou (zobrazeny: 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR], median,
extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odketlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)])
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Graf 189: Vzajemny vztah vyskytu vybranyclid@ich) typ: zastavby a krajinnych pnikna studijni plose

v Plzni v okoli bod zcela obklopenych zastavbou— utidskych sidel s vyskytem straky obecné (134;bod
matice bodovych grafs regresni imkou a vyhlazovacifiwkou funkci loess (span = 50), na diagonale
krivky rozaleni hustoty jednotlivych kategorii)

3.2.4.5Vyskyt krajinnych prvk v okoli bodi s vyskytem straky obecnPita picd

Zastoupeni krajinnych prik(graf 1900 na celé ploSe v okoli 400 sledovanych
bodi s vyskytem straky obecné je nasledujici ufmrné hodnoty jsou uvedeny
v procentech obsahu zkoumané plochy okoli bodu: #3&4 nf [100r m?]): pole
(min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00, mean=26.518d=237.47, 3.Q =57.00,
max = 100.00), travni porosty (min=0.00, 1.Q603. med =21.50, mean = 25.85,
sd = 24.35, 3.Q = 42.00, max = 100.00), komunikace = 0.00, 1.Q = 2.00, med = 6.00,
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mean = 11.19, sd =12.51, 3.Q = 18.25, max = 65.0Hoké porosty nekosenych bylin
(min =0.00, 1.Q =0.00, med = 3.00, mean = 9.d85 45.66, 3.Q = 14.00, max = 92.00),
listnaté stromy (min = 0.00, 1.Q = 1.00, med = 51®@an = 8.56, sd = 10.85, 3.Q = 12.00,
max = 73.00), stavby (min=0.00, 1.Q =0.00, m&lGd, mean =6.25, sd=9.17,
3.0 =9.00, max =53.00), plochy bez vegetace @00, 1.Q =0.00, med = 0.00,
mean = 3.41, sd =7.99, 3.Q = 2.00, max = 56.06hndté keée (min =0.00, 1.Q = 0.00,
med = 2.00, mean =2.93, sd=3.26, 3.Q=4.00, m2aX.00), jehknaté stromy
(min =0.00, 1.Q =0.00, med =0.00, mean = 2.3P7 6.83, 3.Q = 2.00, max = 60.00),
vodni plochy (min=0.00, 1.Q =0.00, med = 0.00gam= 1.69, sd =7.56, 3.Q =0.00,
max = 49.00), vodni toky (min=0.00, 1.Q = 0.00ed= 0.00, mean =1.12, sd =5.00,
3.0=0.00, max =53.00), jettate keée (min=0.00, 1.Q=0.00, med=0.00,
mean = 0.31, sd =0.75, 3.Q =0.00, max =6.00) akiady (min=0.00, 1.Q =0.00,
med = 0.00, mean = 0.01, sd = 0.25, 3.Q = 0.00, maX0).
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Graf 190: Krabicovy graf zastoupeni krajinnych pfivka celém Gzemi studijni plochy v Plzni v okolizbod
s vyskytem straky obecné (zobrazeny: 1. a 3. kvamterkvartilovy interval IQR], median, extrémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)])

3.2.4.6Porovnani distribuce kateqgorii a pivRrostedi v okoli bod obsazenych a

neobsazenych strakou obecriBica pica)

V této kapitole jsou uvedeny (grafické) vysledkgtie Jejich vyhodnoceni spolu
s koment#em k gedchozim vysledkm je uvedeno v nasledujici kapitole 3.2.4.7.
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Prost redi — Straka obecna

m\vSe m wskyt druhu m newskyt druhu

60

50
40

30

20
10

les krajina sidla

Graf 191: Porovnani nabidky hlavnich typrostedi (les, oteena krajina, lidska sidla) a jejiho vyuziti
strakou obecnou (Pica pica).

Sedé sloupce —fimérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prastdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryticasti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem straky obecné uvedenym typem (katggprivkem)
prostedi (%), ¢ervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bagd

bez vyskytu straky obecné uvedenym typem (kateguwkem) prosedi (%).
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Straka obecna - les

Straka obecna — oteviena krajina
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Graf 193

Graf 192: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti lesem dvodasti studijni plochy (okoli bag
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1kaastil [interkvartilovy interval IQR], median,x¢rémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 193: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti otesenou krajinou dvouwdsti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.06752.
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Graf 194: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti lidskymi sidly dvodasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. lavartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&hlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Les — Straka obecna
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Graf 195: Porovnani nabidky kategorii pragsti (jehlcnaty les, listnaty les, smiSeny les, bezlesi)iagej
vyuziti strakou obecnou (Pica pica).

Sedé sloupce — fomerné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryti¢asti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem straky obecné uvedenym typem (katégprivkem)
prostedi (%), cervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bag
bez vyskytu straky obecné uvedenym typem (kategmmkem) prosedi (%).
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Straka obecna — jehlicnaty les

Straka obecna - listnaty les
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Graf 196 Graf 197

Graf 196: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehiénatym lesem dvadasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. lkvartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 197: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti listnatym lesem dva@asti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. kavartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 9.251e-08.

Straka obecna — smiseny les Straka obecna — bezlesi

: Ch °
3 8 °
8
o | .
@ 0
.
8 - ’ o ? :
: " :
3
Q 8
4 @ — @ ;
© g o
2 - :
. : .
& g : i
o o | 8 o
: = o g
g | ;
8 -3
o o 4 <
T T T T
absence presence absence presence
Graf 198 Graf 199

Graf 198: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti smiSenym lesem du@sti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. kavartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 199: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti bezlesim dvatasti studijni plochy (okoli ba@gl
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1keaBtil [interkvartilovy interval IQR], median,xérémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@#y(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Zastavba — Straka obecna
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Graf 200: Porovnani nabidky kategorii pragstli (centrum, vily, sidli&t primyslovy areal, ze#delsky areal,
zahradkdiské kolonie, samoty, parky) a jejiho vyuziti sttakbecnou (Pica pica).

Sedé sloupce —fimérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —upnérné pokrytic¢asti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem straky obecné uvedenym typem (katégprivkem)

prostedi (%), ¢cervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bag
bez vyskytu straky obecné uvedenym typem (kategomkem) prosedi (%).
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Straka obecna — centrum Straka obecna — vily
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Graf 201 Graf 202

Graf 201: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti centrem dvodasti studijni plochy (okoli bag
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1keastil [interkvartilovy interval IQR], median,xérémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@#y(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.9992.

Graf 202: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti vilami dvouwésti studijni plochy (okoli badl
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1kaastil [interkvartilovy interval IQR], median,x¢rémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.01533
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Graf 203 Graf 204

Graf 203: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti sidli$fm dvoucasti studijni plochy (okoli ba@gl
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1keastil [interkvartilovy interval IQR], median,xérémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@#y(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.004619.

Graf 204: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti pimyslovym areélem dvatasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.0004665.
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Straka obecna — zemédélsky areal Straka obecna — zahradkarské kolonie
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Graf 205 Graf 206

Graf 205: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti zerdelskym aredlem dvouéasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. lvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

Graf 206: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti zahradk&kymi koloniemi dvoudasti studijni

plochy (okoli bod) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: &.. kvartil [interkvartilovy interval

IQR], median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5QR)] a odlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 2.478e-13.
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Graf 207
Graf 208

Graf 207: Krabicovy graf porovnavajici gmérné pokryti samotami dvatésti studijni plochy (okoli ba@gl
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1keaBtil [interkvartilovy interval IQR], median,xérémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@#y(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

Graf 208: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti parky dvoudasti studijni plochy (okoli badl
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1kaastil [interkvartilovy interval IQR], median,x¢rémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.01501.
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Dreviny — Straka obecna

m\vSe m wskyt druhu m newskyt druhu
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Graf 209: Porovnani nabidky kategorii prdsdi (deviny, jehlénaté deviny, listnaté geviny, skupiny
drevin) a jejiho vyuziti strakou obecnou (Pica pica).

Sedé sloupce —fimérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prastdi (%), zelené sloupce —tpnérné pokryticasti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem straky obecné uvedenym typem (katggprivkem)
prostedi (%), ¢ervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bagd

bez vyskytu straky obecné uvedenym typem (kateguwkem) prosedi (%).
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Graf 210 Graf 211

Graf 210: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti devinami dvowasti studijni plochy (okoli bagl
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1keaBtil [interkvartilovy interval IQR], median,xérémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@#y(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 211: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehiénatymi deevinami dvousasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Graf 212 Graf 213

Graf 212: Krabicovy graf porovnavajici gmérné pokryti listnatymi #gvinami dvoudasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. lvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.01667.

Graf 213: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti skupinamis@vin dvousasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. lavartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

135



Prvky — Straka obecna
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Graf 214: Porovnani nabidky prvkprostedi (jehltnaté stromy, listnaté stromy, jediiaté keée, listnaté
kee, pole, travni porosty, nekosené porosty bylawist, komunikace, plochy bez vegetace, vodni vokini
plochy, mokady) a jejiho vyuziti strakou obecnou (Pica pica).

Sedé sloupce — fomérné pokryti celé studijni plochy (okoli viech Bpdvedenym
typem (kategorii, prvkem) prasdi (%), zelené sloupce —upnérné pokrytic¢asti studijni
plochy (okoli bod) s vyskytem straky obecné uvedenym typem (kategprivkem)
prostedi (%), ¢ervené sloupce — fomérné pokryti ¢asti studijni plochy (okoli bagd

bez vyskytu straky obecné uvedenym typem (kateguwkem) prosedi (%).
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Graf 215 Graf 216

Graf 215: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehiénatymi stromy dvouddsti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. lvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)Ydlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 216: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti listnatymi stromy dvaiasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. lkvartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.002473.
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Graf 217: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti jehléinatymi kei dvoucasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. lavartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.007825.

Graf 218: Krabicovy graf porovnavajici pmeérné pokryti listnatymi ké dvou casti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: . lvartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 9.659e-15.
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Graf 219: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti poli dvoucasti studijni plochy (okoli badl
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1kaastil [interkvartilovy interval IQR], median,x¢rémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.9563

Graf 220: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti travnimi porosty dvatasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. kavartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Graf 221: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti bylinnymi porosty dvaisti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: . kvartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.009768.

Graf 222: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti stavbami dvodésti studijni plochy (okoli ba@gl
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1keaBtil [interkvartilovy interval IQR], median,xérémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodn@#y(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.
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Graf 223: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti komunikacemi dvaiasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. lkvartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p < 2.2e-16.

Graf 224: Krabicovy graf porovnavajici gmeérné pokryti plochami bez vegetace dvasti studijni plochy

(okoli bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. kvartil [interkvartilovy interval IQR],

median, extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)dlehlé hodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.369e-05.
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Graf 225: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti vodnimi toky dvodasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: . kvartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odiehlodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

Graf 226: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti vodnimi plochami dveafasti studijni plochy (okoli

bodi) s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 3. kavartil [interkvartilovy interval IQR], median,

extrémni [od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a od&lodnoty [> (median + 1.5 x IQR)]).
Kolmogorov-Smirnov test: p = 0.7063.
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Graf 227: Krabicovy graf porovnavajici gmerné pokryti mokady dvoucasti studijni plochy (okoli bagl
s absenci/presenci straky obecné (zobrazeny: 1keaBtil [interkvartilovy interval IQR], median,xérémni
[od 3. Q do (median + 1.5 x IQR)] a odlehlé hodnfty(median + 1.5 x IQR)]).

Kolmogorov-Smirnov test: p = 1.

3.2.4.7Preference a tolerance ph@sti u straky obecné?{ca picd — vyhodnoceni

vysledki
Straka obecna se vyskytovala na 23,5 &taesych bod. V jejich okoli plosg

pievladala otekena krajina nad lidskymi sidly a lesy.iRdi tudiZz odpovidalo rozloZeni
hlavnich tym prostedi na celé studijni ploSe, ale p&mv rozloze ty@ byl vyrazré
posunuty ve prosgeh lidskych sidel na ukor lesniho pi@sti @raf 191, piipadré srovnej
grafy 1 a176). Paadi pokryvnosti kategorii a prukprostedi uvnit hlavnich tyg bylo
shodné pouze v ramci ot@né krajiny, ve které straka adekvauyuziva nabidku biotap
v lidskych sidlech a v lese fmli kategorii neodpovidalo stavu na celé studijoBe
(srovnejgrafy 4 al179, 8a182, 12a184). V lese byla straka zaznamenana jen vyfimie
ale proti nabidce se zde zdaslwice vyskytovala v listhatém a smiSeném lesedsklych
sidlech bylatastji nalézana v prmyslovych arealech.

Pri podrobrgjSim rozboru bylo zjigno, Ze straka v ramci hlavnich typrostedi
(graf 191) jednozné&né preferovala lidska sidlay(af 194) a €sre pod hranici pkkaznosti
se ¢astji objevovala i v oteiené kraji (graf 193). Lesu se vysoce pkazré vyhybala
(graf 191, 192, 195 - 199

V sidlech byly strakou preferovany tyto typy zaswaygraf 200): rodinné domy a
vily se zahradamigraf 202), sidlis& (graf 203), praimyslové aredlydraf 204), chatové a
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zahradké#&ské kolonie graf 206) a parky @raf 208). Ostatni typy zastavby byly strakou
vyuzivany ungrné svému rozgeni.

Co se vlastnich krajinnych pritkyce, pak se strakéastji vyskytovala v mistech
s porosty travindraf 220) a nepravidel&é kosenych bylin graf 221), v blizkosti staveb
(graf 222), pozemnich komunikacgfaf 223), ploch bez vegetacgraf 224), s dostatkem
jehlicnatych a listnatychikvin (grafy 217a218), v mistech mimo les preferovala stromy.

Zjistené skuténosti se shoduji i s vysledky vyzkumu Kurze a MaugKurz &
Musil 2003), ktéi zjistili, Ze vyskyt straky obecné poziti&rkoreloval se zastoupenim
zéstavby, zatimco hnizdi korelovalo s oteenou zemdélskou krajinou. Tato zjighi
odpovidaji obecné preferenci urbannich biatdimto druhem. Potvrdilo se i to, ze se
straka obecna vyraznvyhyba lesnimu prostdi (Hudec 1983, Glutz von Blotzheim &
Bauer 1993).

Z vysledki Jirana (Jiran 2010) vyplyva, Ze straka obecna asaysSi hnizdni
hustoty v Plzni nez v malychdstech, a to fgdevsim v jejim centru.
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4 Zaver

V diplomové praci jsem zkoumala tizemi 1700iod plose o velikosti 53.41 Km
vybranych na zakladvyskytu ¢ty druhi pévca — kosacerného Turdus meruly pénkavy
obecné Fringilla coelebs, strnada obecnéh&ihberiza citrinella a straky obecnéPfca
pica). Na vytyenych plochach (v okruhu 100 m oditaciho bodu) jsem pomoci
ortofotomap hodnotila jednotlivé kategorie piesli, sledovala jeho rozmanitost v okoli
itacich bod a preferenci biotapjednotlivymi druhy.

Vzhledem k nejvy3Si @etnosti kosacerného se tento druh vyskytoval na
sledovaném Uzemi rigstji. Nachazel se na ploSe 1229 kofj. 72,3 % z celkového
poctu). V okoli gchto bod: previadala otekena krajina nad lidskymi sidly a lesy. Siroké
rozSteni kosacerného na studované ploSe odpovida tomu, Ze ¢kosy je druhem
vyuzivajici nejtizréjSi zdroje, hnizdi fevazr v drevinach, hleda potravu viznych
biotopech a je velmi ddb uzmsoben synantropnim podminkdmii RietailrgjSim
zkoumani bylo zji&no, Ze kos v ramci hlavnich tywrostedi prokazatekpreferuje les a
lidsk& sidla, kdezto v otéené krajik se vyskytuje vyznaminmeére ¢asto. V bakalégké
praci se prokazalo, Ze se kmsny vyhybal polim, toto se potvrdilo i v tomto wymu.

Zastupci gnkavy obecné byli nalezeni na 1 087 obsazenychdbo@tg 63,9 % ze
sitanych bod). Zzjistila jsem, Ze gnkava v ramci hlavnich typprostedi jednoznéné
preferovala les, kdezto ot@né krajik a lidskym sidim se prokazatetnvyhybala. Ve
vSech kategoriich lesa sénkava objevovala ve vysSi fainez byl gvodni gedpoklad. V
zastavk vyhledavala rodinné domy a vily se zahradami aaditéské a chatové kolonie.
Tyto typy zastavby poskytuji ¢pkav dostatek stroin ke hnizéni. Renkava obecna
vyrazre preferovala teviny a z krajinnych pruk vyhledavala pouze jekihaté a listnaté
stromy. Tento druh se vyhyba kategorii pfedt, které jsou beztrevin — pole, travni
porosty, porosty nekosenych vysokych bylin, lidsk@vby a komunikace, jak bylo
prokdzano v testech. gdnosiiovani stroni a vyhybani se rozséhlejSim plocham bez
dievin a Zejme¢ | mistim s ¢astou pitomnosti lidi (budovy, cesty, silnice) odpovidii
Zjisténym zavram v mé bakalé&ké praci.

Strnad obecny byliftomen na 829 bodech (tj. 48,8 % z celkovéhotypdodi).
Tento druh jednozra¢ daval gednost otekené krajid a vyhybal se lesu a lidskym

sidlaim. V otewené krajig preferoval lokality v blizkosti poli a mish s vysokymi
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nekosenymi porosty bylin. Jeho vazby na travinpchy bez vegetace, miady, vodni
toky a vodni plochy byly neprokazatelné. Z lesnflomostu upednosiioval smiSené lesy
pied jehlenatymi. V lidskych sidlech se strnad vyskytoval tadade je nizSi osidleni, a
v mistech sousedici s otemou krajinou — zedulské arealy a samoty. Preference
jehli¢natych strom, v SirSim okoli téZ k& a rekterych typi budov uvedené v bakatké
praci se zde nepotvrdily.

NejmenSi pdet zastupt na sledované ploSe byl zaznamenan u straky obkiarg,
se nachazela na 400 obsazenych bodech (tj. 23,6 &tanych bod). Vyzkumem bylo
zjisteno, Ze straka v ramci hlavnich typrostedi jednoznéné preferovala lidska sidla a
mére se objevovala v otégné krajik. Lesim se jednoznané vyhyba. V sidlech byly
strakou upednostiovany rodinné domy a vily se zahradami, sidligimtimyslové arealy,
chatové a zahradkské kolonie a parky. Ostatni typy zastavby byhalstu vyuzivany
ameérné svému roz$eni. Je vidt, Ze straka obecna se dokonale synurbanizovatka&Zzd
vyuzivat nejiizrejSi typy zastavby. Straky nalézaji wetském prosedi mnoho vhodnych
prilezitosti k hnizdni a potravni nabidka je zde t&meomezena. Z krajinnych privk
strakacastji vyhledavala mista s porosty travin a nepravidélasenych bylin, v blizkosti
staveb, pozemnich komunikaci, ploch bez vegetadestatkem jehtinatych a listnatych
kiovin, v mistech mimo les preferovala stromy.

Z dostupnych dat byly vybranymi metodami zjist stanovistni preference vSech
sledovanych drul pévcu, stejreé tak jako lokality, kterym se dané druhy vyhybatpz

bylo cilem této prace.
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6 Resume

This master’s thesis is a follow-up to Martin Jisasand my bachelor’s theses, both
of which contribute to the research of the impddhe predation of Eurasian Magpiei¢a
pica) on the occurrence and distribution of selectediehcongbird species — Common
Blackbird (Turdus merul® Eurasian BlackcapS§lvia atricapillg, Common Chaffinch
(Fringilla coelebs, Black RedstartRhoenicurus ochrurgs Great Tit Parus majoj and
Yellowhammer Emberiza citrinelld — on 21 researched areas in Pilsen, Blatna, Horni
Btiza and Protivin.

The goal of this thesis is to describe the occuee(distribution and quantity) of
the four songbird species (Common Blackbiturdus meruly Common Chaffinch
(Fringilla coelebs Yellowhammer Emberiza citrinelld and Eurasian Magpi€’{ca picg)
based on the results of the mapping of the neslistgbution of birds in Pilsen, carried out
between 1993 and 2002 as a part of a researclcpadjthe Museum of West Bohemia in
Pilsen. A grid of 85 quadrates has been appliedhenarea, with 20 counting points
arranged in a regular grid of 350x300 metres. Dhal &rea of the city of Pilsen has been
covered by 1,700 points. The occurrence of theispeaat each point has been studied for
co-occurrence or non-occurrence of minor songbpeces and Eurasian Magpie with

regard to biotopes (types of environment) at andra the counting points.
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Obr. 1. Vyskyt kos@erného (Turdus merula) na sledovaném Gzemi (V&€IR)2

147



il
§

Obr. 2: Vyskyt pnkavy obecné (Fringilla coelebs) na sledovaném Gféatik 2002)
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Obr. 3: Vyskyt strnada obecného (Emberiza citrinellajsfedovaném uzemi (Vacik 2002)
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Obr. 4: Vyskyt straky obecné (Pica pica) na sledovém U@émeik 2002)
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