	[image: image1.png]FAKULTA FILOZOFICKA
> ZAPADOCESKE

UNIVERZITY

V PLZNI




Katedra filozofie


	PROTOKOL O HODNOCENÍ PRÁCE


Práce: bakalářská

Posudek: vedoucího 

Práci hodnotil: PhDr. Radim Kočandrle, Ph.D.
Práci předložil: Adam Jurčík 

Název práce: Chrysippova koncepce sebevraždy na pozadí stoické filozofie.
1.
CÍL PRÁCE (uveďte, do jaké míry byl naplněn):

Cílem práce, který naprosto odpovídá samotnému názvu, je „předestřít hlavní body Chrysippovy etické nauky se zaměřením na téma sebevraždy“ (str. 1). Aby autor svůj záměr splnil, přibližuje v úvodních pasážích některé filosofické koncepce, které měli vliv na formování stoické filosofie – škola kynická a Platón. Platónovo pojetí smrti a sebevraždy pak převážně ilustruje na pozadí dialogu Faidón. V dalších krocích již obrací svoji pozornost přímo ke stoicismu. Vzhledem ke svému plánu orientovat se pouze na nejstarší období stoické filosofie, se nejprve krátce věnuje Zénónovi z Kitia a Kleanthovi z Assu. V samostatných kapitolách přibližuje jejich pojetí smrti a sebevraždy. Celý následující text, který svým rozsahem de facto představuje téměř polovinu práce, se již týká převážně právě Chrýsippa. Autor zde mimo jiné prochází stoické pojetí duše, osudu, autonomie našeho jednání, atp., tedy ty momenty, které jsou klíčové pro výklad stoického pojetí smrti a sebevraždy. Zaměřuje se přitom zejména na Chrýsippovy názory, které prezentuje. Cíl práce se tak daří splnit.
2.
OBSAHOVÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, proporcionalita teoretické a vlastní práce, vhodnost příloh apod.):

Je velkým kladem práce, že se zaměřuje výhradně na nejstarší období stoické filosofie, které představuje myšlenkově nejbohatší etapu ve vývoje daného filosofického směru, ale je zároveň nejméně textově zachovaná.  
3.
FORMÁLNÍ ÚPRAVA (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, grafická úprava, přehlednost členění kapitol, kvalita tabulek, grafů a příloh apod.):

Jazykový projev je akceptovatelný. Odkazy na literaturu odpovídají danému úzu v oboru a autor také dobře rozlišuje způsoby citací primární a sekundární literatury. Práce rovněž obsahuje nutný seznam zkratek citovaných děl antických autorů.
4.
STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z práce, silné a slabé stránky, originalita myšlenek apod.):

Ačkoli autor dospívá ke svým zdůvodněným závěrům, je práce místy dost nesourodá.
5.
OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ (jedna až tři):

----------
6.
NAVRHOVANÁ ZNÁMKA (výborně, velmi dobře, dobře, nevyhověl): 

Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení velmi dobře
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